SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1084953 - SC (2026/0117695-9)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE :  ARI DE ALMEIDA (PRESO)

ADVOGADO :  DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA

AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO. DOSIMETRIA DA PENA.
MULTIRREINCIDENCIA. COMPENSACAO PARCIAL COM CONFISSAO
ESPONTANEA. FRACAO DE 1/8 MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que nao conheceu do habeas corpus,
por inadequagao da via eleita, com pedido de revisao da dosimetria para afastar o aumento de 1/8
aplicado na segunda fase em razao da multirreincidéncia, sob o argumento de inexisténcia de
fundamentagdo especifica nas instancias ordinarias ¢ de necessidade de compensagdo integral
com a atenuante da confissdo espontanea.

2. A agravante reitera os argumentos do writ e pleiteia o provimento do recurso para concessao da
ordem.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussdo consiste em (i) saber se € cabivel o habeas corpus substitutivo do
recurso proprio, a mingua de flagrante ilegalidade; (ii) saber se, em hipdteses de
multirreincidéncia, ¢ admissivel a compensacao parcial entre a agravante da reincidéncia e a
atenuante da confissao espontanea, com manutencao da fragdo de 1/8 de aumento na segunda fase
da dosimetria; e (iii) saber se houve inovagdo ou auséncia de fundamentagdo idonea nas decisdes
ordinarias quanto a caracterizacao da multirreincidéncia e a preponderancia da agravante.

II1. RAZOES DE DECIDIR

4. A orientagdao desta Corte € pacifica no sentido de nao admitir habeas corpus substitutivo do
recurso legalmente previsto, impondo-se o ndo conhecimento da impetragdo, salvo quando
evidenciada flagrante ilegalidade, o que nao se verifica.

5. A Terceira Sec¢ao, no julgamento do REsp 1.931.145/SP (Tema 585/STJ), firmou entendimento
de que, nos casos de multirreincidéncia, prepondera a agravante prevista no art. 61, I, do Codigo
Penal, sendo possivel a compensagao proporcional com a atenuante da confissdo espontanea, em
atencao aos principios da individualizagdo da pena e da proporcionalidade.
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6. As instincias ordindrias reconheceram a multirreincidéncia e a reincidéncia especifica,
legitimando a preponderancia da agravante na segunda fase e a compensagao apenas parcial com
a confissdo espontanea; a fracao de 1/8 para majoracdo da pena mostra-se adequada e suficiente
no caso concreto.

7. Ausentes argumentos novos ou demonstrativos de desproporcionalidade ou ilegalidade
manifesta, mantém-se a decisdo agravada.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido.
Tese de julgamento:

1. Habeas corpus substitutivo do recurso proprio ndo ¢ conhecido, salvo em caso de flagrante
ilegalidade.

2. Em multirreincidéncia, a agravante da reincidéncia, prevista no art. 61, I, do Codigo Penal,
prepondera e admite compensacdo proporcional com a atenuante da confissdo espontdnea,
conforme o Tema 585/STJ.

3. E legitima, em hipoteses de compensacao parcial entre reincidéncia e confissdo, a majoragao
da pena em fracdo de 1/8 na segunda fase, quando adequada e suficiente as circunstincias do
caso.

Dispositivos relevantes citados:

CP, art. 61, I; CP, art. 67

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC n. 914.203/SP, relator Ministro Otavio de
Almeida Toledo (Desembargador Convocado do Tjsp), Sexta Turma, DJe de 4/9/2024);
STJ, AgRg no HC n. 906.858/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma,
REPDJe de 11/09/2024, DJe de 22/8/2024.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em Sessdo Virtual de27/08/2026
a 02/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas e
Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 02 de setembro de 2026.

Ministro Ribeiro Dantas
Relator
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1. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que nao conheceu do habeas corpus,
por inadequagao da via eleita, com pedido de revisao da dosimetria para afastar o aumento de 1/8
aplicado na segunda fase em razdo da multirreincidéncia, sob o argumento de inexisténcia de
fundamentagdo especifica nas instdncias ordindrias e de necessidade de compensacdo integral
com a atenuante da confissdo espontanea.

2. A agravante reitera os argumentos do writ e pleiteia o provimento do recurso para concessao da
ordem.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussdo consiste em (i) saber se ¢ cabivel o habeas corpus substitutivo do
recurso proprio, a mingua de flagrante ilegalidade; (ii) saber se, em hipdteses de
multirreincidéncia, ¢ admissivel a compensagdo parcial entre a agravante da reincidéncia e a
atenuante da confissdo espontanea, com manutencdo da fragdo de 1/8 de aumento na segunda fase
da dosimetria; e (iii) saber se houve inovagdo ou auséncia de fundamentagdo idonea nas decisdes
ordinarias quanto a caracteriza¢do da multirreincidéncia e a preponderancia da agravante.
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II1. RAZOES DE DECIDIR

4. A orientagdo desta Corte ¢ pacifica no sentido de ndo admitir habeas corpus substitutivo do
recurso legalmente previsto, impondo-se o ndo conhecimento da impetragdo, salvo quando
evidenciada flagrante ilegalidade, o que nao se verifica.

5. A Terceira Segao, no julgamento do REsp 1.931.145/SP (Tema 585/STJ), firmou entendimento
de que, nos casos de multirreincidéncia, prepondera a agravante prevista no art. 61, I, do Cédigo
Penal, sendo possivel a compensagao proporcional com a atenuante da confissdo espontanea, em
aten¢do aos principios da individualizacdo da pena e da proporcionalidade.

6. As instancias ordindrias reconheceram a multirreincidéncia e a reincidéncia especifica,
legitimando a preponderancia da agravante na segunda fase e a compensac¢ao apenas parcial com
a confissdo espontanea; a fracao de 1/8 para majoracdo da pena mostra-se adequada e suficiente
no caso concreto.

7. Ausentes argumentos novos ou demonstrativos de desproporcionalidade ou ilegalidade
manifesta, mantém-se a decisdo agravada.

IV. DISPOSITIVO E TESE
8. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido.

Tese de julgamento:

1. Habeas corpus substitutivo do recurso proprio ndo ¢ conhecido, salvo em caso de flagrante
ilegalidade.

2. Em multirreincidéncia, a agravante da reincidéncia, prevista no art. 61, I, do Codigo Penal,
prepondera e admite compensacdo proporcional com a atenuante da confissdo espontanea,
conforme o Tema 585/ST]J.

3. E legitima, em hipoteses de compensacao parcial entre reincidéncia e confissdo, a majoragao
da pena em fracao de 1/8 na segunda fase, quando adequada e suficiente as circunstancias do
caso.

Dispositivos relevantes citados:

CP, art. 61, I; CP, art. 67

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC n. 914.203/SP, relator Ministro Otavio de
Almeida Toledo (Desembargador Convocado do Tjsp), Sexta Turma, DJe de 4/9/2024);
STJ, AgRg no HC n. 906.858/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma,
REPDJe de 11/09/2024, DJe de 22/8/2024.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por ARI DE ALMEIDA, contra decisiao

monocratica que ndo conheceu do habeas corpus.

Em razles, a agravante apenas reitera os argumentos trazidos no habeas corpus,
destacando que se revela ilegal a utilizacdo da fragdo de aumento de 1/8 com fundamento em

multirreincidéncia, porquanto se vale de circunstancia ndo delineada pelo juizo sentenciante.
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Requer, assim, o provimento do recurso a fim de que seja concedida a ordem nos

termos do writ impetrado.

E o relatorio.

VOTO

A decisdo agravada deve ser mantida, pois a parte agravante ndo trouxe argumentos

suficientes para sua alteragao.

Como afirmei quando do julgamento monocratico, esta Corte pacificou orientagdo no
sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do recurso legalmente previsto para a
hipotese, impondo-se o ndo conhecimento da impetracao, salvo quando constatada a existéncia de

flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado.

Eis o teor do acérdao impugnado:

"A Defensoria Publica insurge-se quanto a compensag¢do parcial da agravante da
reincidéncia com a atenuante da confissdo espontanea, tal qual operada na sentenca.
Venia ao entendimento exposto, a sentenga nao merece reparo. Explica-se.
O sentenciante assim consignou, in verbis:
[...] No que diz respeito a segunda fase na dosimetria da pena, o réu confessou em juizo
a pratica do delito, devendo ser reconhecida a atenuante do art. 65, III, d, do CP
(confissdao espontanea). Todavia, incide também a agravante da reincidéncia, haja vista
que foi ele condenado anteriormente, com sentenga ja passada em julgado, por crime
de roubo, em Balneario Camborit, no processo registrado sob n. 22583220178240005
(Evento 54, CERTANTCRIMI1). Sendo assim, tem aplicagdo o art. 67 do CP,
preponderando a agravante, pois, conforme entendimento do Superior Tribunal de
Justica, sdo “igualmente preponderantes a agravante da reincidéncia e a atenuante da
confissdo espontanea. Todavia, ndo € viavel a compensagdo integral das mencionadas
agravante ¢ atenuante, quando se tratar de reincidéncia especifica” (HC n. 396.470,
Rel.: Maria Thereza de Assis Moura, D Je 14/08/2017). Portanto, “A reincidéncia é
circunstancia agravante que prepondera sobre as atenuantes, com excegao daquelas que
resultam dos motivos determinantes do crime ou da personalidade do agente, o que néo
¢ o caso da confissdo espontanea” (STF: RHC 115.994, Rel®. Min®. Carmen Lucia, j.
02.04.2013 — no mesmo sentido: RHC 120.677, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, j.:
18.03.2014). Sendo assim, preponderando a agravante mas ndo sendo o caso de
desprezar a atenuante, fago um aumento mais modico, de 1/8 sobre a pena-base,
fixando a reprimenda em 6 anos de reclusdo e 14 dias-multa. [...] (ev. 56.1).
Conforme se observa, o apelante ¢ multirrencidente, ostentando diversas condenagdes
criminais transitadas em julgadas anteriormente a este fato, aptas, portanto, a
caracterizar a reincidéncia. Ainda, e ndo menos, importante, verifica-se que ele ¢
reincidente especifico em delitos contra o patriménio, 0o que imprime maior
reprovabilidade de sua conduta e autoriza a elevagdo de sua pena no referido
patamar." (e-STJ, fls. 17-18)

Acerca do pleito de compensacdo da atenuante da confissdo espontdnea com a

agravante da reincidéncia, cumpre esclarecer que o concurso entre circunstncias agravantes e
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atenuantes de idéntico valor redunda em afastamento de ambas, ou seja, a pena ndo devera ser

aumentada ou diminuida na segunda fase da dosimetria.

No julgamento do REsp n. 1.931.145/SP, submetido a sistematica dos recursos
repetitivos, a Terceira Secdo deste Tribunal Superior reconheceu que, nos casos de
multirreincidéncia, deve ser reconhecida a preponderancia da agravante prevista no art. 61, I, do
Codigo Penal, sendo admissivel a sua compensagao proporcional com a atenuante da confissdo
espontdnea, em estrito atendimento aos principios da individualizagio da pena e da

proporcionalidade, como se observou no caso.

A proposito:

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. PRINCIPIO DA
COLEGIALIDADE. OFENSA NAO CONFIGURADA. TRAFICO DE DROGAS.
DOSIMETRIA. PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL.
DESPROPORCIONALIDADE. NAO OCORRENCIA. COMPENSACAO PARCIAL
DA  CONFISSAO ESPONTANEA E A  MULTIRREINCIDENCIA.
POSSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A decisdo monocratica proferida por Relator ndo afronta o principio da
colegialidade nas hipdteses em que nega provimento a recurso manifestamente
inadmissivel, prejudicado, deficientemente fundamentado ou em confronto com
simula ou jurisprudéncia dominante desta Corte, como é o caso dos autos.

2. Na hipotese, constata-se que foi mantida a pena-base acima do minimo legal em
virtude das circunstincias judiciais desfavoraveis, da elevada quantidade de
entorpecente, da maior reprovabilidade da conduta articulada dentro do sistema
penitenciario, da personalidade desvirtuada e dos antecedentes desabonadores,
sopesando o 6rgdo colegiado outros elementos aptos a demonstrar necessidade de
maior reprovacao na reprimenda, ndo havendo desproporcionalidade na exasperagao
da basilar operada no caso concreto.

3. Uma vez admitida a incidéncia da atenuante da confissdo espontanea, deve ser
realizada a compensagdo proporcional com a multirreincidéncia do paciente,
reconhecida pelas instancias ordinarias, conforme o entendimento adotado pela
Terceira Secdo desta Corte, por ocasido do julgamento do Recurso Especial
Representativo de Controvérsia n. 1.931.145/SP (Tema n. 585/STJ).

4. Agravo regimental ndo provido." (AgRg no HC n. 914.203/SP, relator Ministro
Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do Tjsp), Sexta Turma,
julgado em 2/9/2024, DJe de 4/9/2024);

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
EXASPERACAO DA PENA-BASE. POSSIBILIDADE. QUANTIDADE E
DIVERSIDADE DAS DROGAS. FUNDAMENTO IDONEO.
PROPORCIONALIDADE VERIFICADA. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. COMPENSACAO INTEGRAL ENTRE AGRAVANTE DA
REINCIDENCIA E ATENUANTE DA CONFISSAO. IMPOSSIBILIDADE.
PACIENTE MULTIRREINCIDENTE. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.
1. Como ¢ cedigo, a dosimetria da pena insere-se em um juizo de discricionariedade
do julgador, atrelado as particularidades faticas do caso concreto e subjetivas do
agente, somente passivel de revisdo por esta Corte no caso de inobservancia dos
parametros legais ou de flagrante desproporcionalidade.

2. Em se tratando de crime de trafico de drogas, como ocorre in casu, o juiz deve
considerar, com preponderancia sobre o previsto no artigo 59 do Estatuto Repressivo,
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a natureza ¢ a quantidade da substancia entorpecente, a personalidade e a conduta
social do agente, consoante o disposto no artigo 42 da Lei n.® 11.343/2006.

3. No caso dos autos, ndo ha ilegalidade a ser sanada, uma vez que a quantidade de
drogas apreendidas ndo ¢ inexpressiva e ha diversidade (maconha, crack e cocaina),
circunstancias que justificam o aumento da pena-base.

4. Cabe consignar que, com base no principio do livre convencimento motivado,
ainda que valorado um tnico vetor, considerada sua preponderancia, o julgador
podera concluir pela necessidade de exasperagdo da pena-base em fragdo superior se
considerar expressiva a quantidade da droga, sua diversidade e natureza (art. 42 da
Lei n. 11.343/2006) (AgRg no HC 639.783/MS, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, Quinta Turma, julgado em 3/8/2021, DJe 6/8/2021).

5. Quanto aos maus antecedentes, ndo se vislumbra qualquer constrangimento ilegal
na exasperacdo da pena pela existéncia de maus antecedentes e, posteriormente, pela
reincidéncia, em razdo da existéncia de condenacgdes definitivas por processos
diversos, como ¢ o caso dos autos. Tal entendimento estd em consonancia com a
jurisprudéncia firmada nesta Corte acerca do tema, segundo a qual condenagdes
pretéritas podem ser utilizadas tanto para valorar os maus antecedentes na primeira
fase, bem como para agravar a pena na segunda fase, a titulo de reincidéncia, sem
ocorréncia de bis in idem, desde que as condenagdes sejam de fatos diversos.

6. No que tange a pretendida compensagao entre a agravante genérica da reincidéncia
e a atenuante da confissdo espontdnea, sabe-se que, no julgamento dos EREsp n.
1.154.752/RS, ocorrido em 23/5/2012 (DJe 4/9/2012), a Terceira Secdo deste Superior
Tribunal pacificou o entendimento de que € possivel, na segunda fase da dosimetria
da pena, a compensacdo da agravante da reincidéncia com a atenuante da confissdo
espontanea, por serem igualmente preponderantes, de acordo com o art. 67 do Codigo
Penal.

7. No caso dos autos, embora reconhecida a atenuante da confissdo no presente caso,
¢ inviavel a compensacdo integral com a agravante, considerando que o paciente
possui duas reincidéncias. Com efeito, em se tratando de agentes que ostentam mais
de uma sentenca configuradora de reincidéncia, a compensacao deve ser parcial.
Assim, demonstrada a multirreincidéncia, o paciente faz jus & compensagdo parcial,
de forma que nenhuma censura merece o quantum estabelecido pelo pelas instancias
ordinarias, que se mostra proporcional”" (AgRg no HC n. 710.909/SP, Quinta Turma,
Relator Ministro JESUINO RISSATO - Desembargador Convocado do TIDFT, DJe
de 14/3/2022).

9. Agravo regimental ndo provido." (AgRg no HC n. 906.858/SP, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 19/8/2024, REPDJe de
11/09/2024, DJe de 22/8/2024).

Portanto, correta a compensagao parcial realizada pelas instancias ordinarias, eis que,
sendo o réu multirreincidente, mostra-se adequada e suficiente a aplicacdo da fragdo de 1/8 para

majorar a pena, consoante efetivado pelas instancias ordinarias.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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Numero Registro: 2026/0117695-9 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL
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Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
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IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
PACIENTE  : ARI DE ALMEIDA (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA O PATRIMONIO - ROUBO MAJORADO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ARI DE ALMEIDA (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo Virtual de27/08/2026 a
02/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas e
Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 02 de setembro de 2026
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