SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 235179 - ES (2026/0117330-0)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES
AGRAVANTE . PATRICK COSTA SANTOS (PRESO)
ADVOGADOS : ALEXSANDRO CAMARGO SILVARES - ES020503

MATHEUS PASSOS CORREA - ES029375
MATEUS SOARES ANANIAS - ES030656
AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS CORPUS.
EXCESSO DE PRAZO. PROCEDIMENTO DO
TRIBUNAL DO JURI. COMPLEXIDADE DO FEITO.
TESTEMUNHAS SIGILOSAS. FUNDAMENTACAO
PER  RELATIONEM. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

1. O reconhecimento de excesso de prazo na prisao
cautelar ndo decorre de critério meramente aritmético,
devendo considerar as peculiaridades do caso, como a
natureza dos crimes, a quantidade de réus, as fases
processuais e eventuais dificuldades instrutdrias
proprias do rito do Tribunal do Juri.

2. No caso, a acao penal por homicidio qualificado em
contexto de narcotrafico apresenta complexidade
superior a meédia, com a existéncia de testemunhas
sigilosas e necessidade de sucessivas audiéncias, o
que justifica a duragdo do processo sem imputacéo de
mora ao Judiciario.

3. A marcha processual revela a realizagdo de
audiéncias em 28/9/2023, 12/12/2024, 24/10/2025 e
71412026, ocasido em que foi realizado o interrogatoério
e encerrada a instrucdo, estando o feito na fase de
alegacdes finais, com a defesa intimada em 23/7/2026.
4. A técnica da fundamentacdo per relationem é
admitida quando o 6rgao julgador incorpora razdes
concretas e individualizadas, compativeis com o
art. 93, IX, da Constituicdo Federal, sendo insuficiente,
para caracterizar constrangimento ilegal, a mera
invocagao da gravidade do delito dissociada do
contexto fatico-processual.
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5. A jurisprudéncia desta Corte Superior é firme quanto
a necessidade de analise casuistica do prazo da prisao
cautelar, reputando incabivel o reconhecimento de
excesso quando ausentes desidia estatal ou
procrastinacdo indevida, especialmente em feitos do
Juri com maior complexidade. Precedentes.

6. A auséncia de desidia e a complexidade do
procedimento do Juri afastam o excesso de prazo,
impondo a manutencao da decisdo monocratica.

7. Agravo regimental improvido, com recomendacgao de
celeridade na conclusdo da primeira fase do
procedimento do Tribunal do Juri e, em caso de
pronuncia, na adocdo das providéncias necessarias
a realizagdo do julgamento em plenario no menor
tempo possivel.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 03/09/2026 a 09/09/2026, por unanimidade, negar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos
Pires Brandao e Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 09 de setembro de 2026.

MINISTRO OG FERNANDES
Relator
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AGRAVANTE . PATRICK COSTA SANTOS (PRESO)
ADVOGADOS : ALEXSANDRO CAMARGO SILVARES - ES020503

MATHEUS PASSOS CORREA - ES029375
MATEUS SOARES ANANIAS - ES030656
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EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS CORPUS.
EXCESSO DE PRAZO. PROCEDIMENTO DO
TRIBUNAL DO JURI. COMPLEXIDADE DO FEITO.
TESTEMUNHAS SIGILOSAS. FUNDAMENTACAO
PER  RELATIONEM. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

1. O reconhecimento de excesso de prazo na priséo
cautelar ndo decorre de critério meramente aritmético,
devendo considerar as peculiaridades do caso, como a
natureza dos crimes, a quantidade de réus, as fases
processuais € eventuais dificuldades instrutérias
proprias do rito do Tribunal do Juri.

2. No caso, a agao penal por homicidio qualificado em
contexto de narcotrafico apresenta complexidade
superior a média, com a existéncia de testemunhas
sigilosas e necessidade de sucessivas audiéncias, o
que justifica a duragao do processo sem imputacao de
mora ao Judiciario.

3. A marcha processual revela a realizagdo de
audiéncias em 28/9/2023, 12/12/2024, 24/10/2025 e
71412026, ocasido em que foi realizado o interrogatério
e encerrada a instrucdo, estando o feito na fase de
alegacoes finais, com a defesa intimada em 23/7/2026.
4. A técnica da fundamentacdo per relationem é
admitida quando o 6rgdo julgador incorpora razdes
concretas e individualizadas, compativeis com o
art. 93, IX, da Constituicao Federal, sendo insuficiente,
para caracterizar constrangimento ilegal, a mera
invocagao da gravidade do delito dissociada do
contexto fatico-processual.
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5. A jurisprudéncia desta Corte Superior é firme quanto
a necessidade de analise casuistica do prazo da prisao
cautelar, reputando incabivel o reconhecimento de
excesso quando ausentes desidia estatal ou
procrastinacdo indevida, especialmente em feitos do
Juri com maior complexidade. Precedentes.

6. A auséncia de desidia e a complexidade do
procedimento do Juri afastam o excesso de prazo,
impondo a manutencao da decisdo monocratica.

7. Agravo regimental improvido, com recomendacgao de
celeridade na conclusdo da primeira fase do
procedimento do Tribunal do Juri e, em caso de
pronuncia, na adocdo das providéncias necessarias
a realizagdo do julgamento em plenario no menor
tempo possivel.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por PATRICK COSTA
SANTOS contra a decisao de fls. 368-372, que negou provimento ao recurso em
habeas corpus.

Nas razbes deste recurso, a defesa alega excesso de prazo,
descrevendo uma cronologia de atos judiciais espagados e sem justificativa
idbnea. Afirma que o agravante esta preso desde 8/4/2022 e que a primeira
audiéncia ocorreu apenas em 28/9/2023, havendo grandes hiatos até a
conclusdo da instrugdo. Sustenta que esse ritmo viola o direito a duracao
razoavel do processo.

Argumenta que ndo ha complexidade excepcional. Aponta que o
processo tem apenas um réu e que a defesa ndo contribuiu para a demora.
Atribui os adiamentos a ineficiéncia estatal na localizacdo e conducido de
testemunhas, o que nao pode ser imputado ao réu preso.

Defende que esta incorreto afirmar que o processo estd em "fase
avangada". Explica que, mesmo com o encerramento da instrugdo, ainda restam
a decisdo de pronuncia e a segunda etapa do rito do Tribunal do Juri, com
preparagao, pauta e julgamento. Alega que a expectativa de encerramento
somente em 2026/2027, para fatos de 2021, evidencia constrangimento ilegal.

Expbe erro quanto a data de inicio da custddia. Afirma que, embora a
decisdao tenha consignado o cumprimento da preventiva em 6/5/2022, o
agravante ja estava preso desde 8/4/2022 por mandado de prisdo temporaria,
juntando Boletim Unificado para comprovar o cumprimento nessa data.
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Alega insuficiéncia da fundamentacédo per relationem para manter a
custddia. Sustenta que a gravidade do delito, por si s6, ndo afasta o excesso de
prazo e que a analise deve se concentrar na conducio do processo, sob pena de
legitimar priséo cautelar indefinida.

Requer, ao final, o acolhimento do agravo para relaxar a prisdo
preventiva por excesso de prazo. Busca também a submissao do recurso ao
colegiado.

E o relatorio.
VOTO

A pretensao recursal ndo merece acolhimento, uma vez que o0s
fundamentos apresentados no agravo regimental ndo evidenciam haver equivoco
na decisao recorrida.

Conforme consta da decisdo agravada, a prisao cautelar ndo possui
um prazo determinado por lei, devendo sua manutencdo obedecer a critérios
verificados judicialmente conforme os parametros fatico-processuais de cada
caso, como a quantidade de crimes, a pluralidade de réus, o numero de
defensores envolvidos e, em alguns casos, a préopria conduta adotada pela
defesa.

Por isso, o eventual reconhecimento da ilegalidade da prisdo por
excesso de prazo nado decorre da mera aplicacdo de critério matematico,
exigindo a prevengao de eventual retardamento demasiado e injustificado da
prestacao jurisdicional.

Esse é o sentido da pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica. A esse respeito, confiram-se os seguintes julgados: AgRg no RHC n.
187.959/CE, de minha relatoria, Sexta Turma, julgado em 30/9/2024, DJe de
3/10/2024; HC n. 876.102/PR, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta
Turma, julgado em 24/9/2024, DJe de 27/9/2024; e HC n. 610.097/SE, relator
Ministro Joel llan Paciornik, Quinta Turma, julgado em 27/4/2021, DJe de
30/4/2021.

O Tribunal local examinou a questdo nos seguintes termos, conforme
se observa do voto condutor do acordao (fls. 313-314):

Sobre o caso concreto, cuida-se de apuragcdo de crime de
homicidio qualificado perpetrado em contexto de narcotrafico,
circunstancia que, aliada a presencga de testemunhas sigilosas,
revela complexidade fatica superior a média.
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Segundo as informagdes prestadas pela autoridade coatora,
foram realizadas, até o momento, quatro audiéncias para
producao de provas:
“No curso da instrugdo, foi realizada audiéncia em
28/09/2023, ocasido em que foi ouvida uma testemunha
(fls. 163/164). A audiéncia designada para 24/01/2024 n&o
pode ser realizada em razdo da auséncia de testemunhas.
Em 21/12/2024, foi colhido novo depoimento testemunhal
(id 56429525), e, em 24/10/2025, realizou-se outro ato
instrutério com a oitiva de testemunha (id 81711695).
Atualmente, os autos aguardam a realizagdo da audiéncia
designada para 24/03/2026, as 13h00’.
Verifica-se que a autoridade supostamente coatora realizou
audiéncias em 28/09/2023, 21/12/2024 e 24/10/2025. O
adiamento do ato designado para 24/01/2024 deu-se por
auséncia de testemunhas, evento que nao pode ser imputado
exclusivamente ao Judiciario, mas sim as dificuldades intrinsecas
a colheita de prova em crimes afetos ao trafico de drogas.
Ressalte-se que o Juizo a quo tem adotado medidas concretas
de agilizacdo, como a designacdo de atos instrutérios
subsequentes e o monitoramento constante do cumprimento de
diligéncias. Ndo se vislumbra, em momento algum, desidia
estatal ou abandono do feito. O processo encontra-se em fase
avangada, com audiéncia de continuagao ja aprazada para o dia
24/03/2026, o que demonstra a proximidade do encerramento da
primeira fase do rito escalonado do Tribunal do Juri.

Ainda, veja-se 0 que consta nas informacgdes prestadas pelo Juizo de
origem (fl. 365):

A denuncia foi recebida em 29 de abril de 2022, oportunidade em
que foi decretada a prisdo preventiva do paciente (fls. 85/88),
cujo mandado foi cumprido em 06 de maio de 2022 (fl. 93). O
acusado foi regularmente citado (fl. 111-v) e apresentou resposta
a acusacao (fls. 102-v).

A instrucdo criminal desenvolveu-se por meio da realizagdo de
audiéncias de instrugao e julgamento nos dias 28 de setembro de
2023 (termo de audiéncia as fls. 163/164), 12 de dezembro de
2024 (ID 56429525), 24 de outubro de 2025 (ID 81711695) e 07
de abril de 2026 (ID 94653149). No curso da instrugdo, foram
inquiridas 05 (cinco) testemunhas, tendo a fase instrutéria sido
encerrada com o interrogatério do paciente, realizado na
audiéncia de 07 de abril de 2026 (ID 94653149).

Atualmente, apds a apresentacdo das alegagdes finais pelo
Ministério Publico (ID 101802279), foi a defesa do paciente
intimada para apresentar suas alegagdes finais, ato efetivado em
23 de julho de 2026 (ID 102681262).

No presente momento, os autos aguardam o decurso do prazo
para manifestacdo da defesa, apds o que serdo conclusos para
prolacao da decisao cabivel.

Nao se verifica, no caso, mora ilegal atribuivel ao Poder Judiciario ou
aos orgaos encarregados da persecugao penal, uma vez que o feito tramita de
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maneira regular, pois a denuncia foi recebida em 29/4/2022, ocasidao em que se
decretou a prisdo preventiva do agravante cujo mandado foi cumprido em
6/5/2022.

A instrucado desenvolveu-se com audiéncias em 28/9/2023, 12/12/2024,
24/10/2025 e 7/4/2026, quando foi realizado o interrogatério do agravante e
encerrada a fase instrutéria.

ApoOs as alegacgdes finais do Ministério Publico, a defesa foi intimada
em 23/7/2026 para apresentar suas alegagdes finais, estando os autos
aguardando o decurso do prazo para manifestagao da defesa, apdés o que serao
conclusos para prolagédo da deciséo cabivel.

Assim, considerando a complexidade do processo — homicidio
qualificado em contexto de narcotrafico —, que envolveu a necessidade de
adiamento de audiéncias por auséncia de testemunhas, e ainda tendo em vista
que o feito estd sujeito ao procedimento especial do Tribunal do Juri, ndo se
verifica inércia ou desidia atribuivel ao Poder Judiciario para o encerramento da
instrucdo ou para a formacao da culpa.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EM HABEAS CORPUS
COM SEGUIMENTO NEGADO. HOMICIDIO QUALIFICADO E
RECEPTACAO SIMPLES. NULIDADE. RECEBIMENTO DA
DENUNCIA. SUPERVENIENCIA DA DECISAO DE PRONUNCIA.
PREJUDICIALIDADE. PRISAO PREVENTIVA. RISCO DO
ESTADO DE LIBERDADE PARA A ORDEM PUBLICA.
GRAVIDADE CONCRETA E REITERACAO DELITIVA.
ELEMENTOS CONCRETOS E IDONEOS. ALEGACAO DE
EXCESSO DE PRAZO PARA A FORMACAO DA CULPA.
DESIDIA OU INERCIA DO MAGISTRADO SINGULAR.
AUSENCIA. ILEGALIDADE MANIFESTA. INEXISTENCIA.
MANUTENCAO DA DECISAO MONOCRATICA QUE SE IMPOE.
1. Deve ser mantida a decisdo monocratica na qual se negou
seguimento ao recurso ordinario, quando n&o evidenciado
constrangimento ilegal quanto a alegada nulidade da deciséo de
recebimento da denuncia, nem auséncia de fundamentacdo da
segregacgao provisoria ou coacao ilegal por excesso de prazo.

2. Prejudicada a alegagdo de nulidade do recebimento de
denuncia, em razdo da superveniéncia da pronuncia do ora
agravante.

3. Inexistente constrangimento quanto a fundamentacdo do
decreto prisional, pois se demonstrou o receio de perigo gerado
pelo estado de liberdade a ordem publica, ressaltando a
gravidade concreta do delito e a reiteragao delitiva, em razéo da
suspeita de envolvimento com diversos delitos de homicidio
ocorridos na localidade, com modo de execucao semelhante, em
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disputas entre facgbes criminosas pelo trafico de drogas na
regiao.

4. Inevidente o alegado excesso de prazo para formagodes da
culpa, uma vez que se trata de feito complexo (com 4 réus,
diversidade de condutas delitivas e sujeito ao procedimento
especial do Tribunal do Juri) e inexiste contribuicao do
Judiciario na eventual mora processual, pois, nos termos
das informagoes prestadas pelo Juizo de primeiro grau, em
7/5/2024, foi proferida a pronuncia, tendo sido interposto
recurso em sentido estrito pelo ora agravante em 13/5/2024.
5. Agravo regimental improvido.

(AgRg no RHC n. 196.620/MA, relator Ministro Sebastido Reis
Junior, Sexta Turma, julgado em 26/8/2024, DJe de 28/8/2024,
grifei.)

Desse modo, ndo evidenciada mora estatal na agdo penal em que a
sucessao de atos processuais infirma a ideia de paralisagcdo indevida do
processo, ou de culpa do Estado persecutor, ndo se vé demonstrada ilegalidade
no prazo da persecucao criminal desenvolvida.

Nesse sentido:

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO TENTADO
E CONSUMADO. ORGANIZACAO CRIMINOSA. MEDIDAS
CAUTELARES. FUNDAMENTACAO PER RELATIONEM.
IMPRESCINDIBILIDADE DA MEDIDAS DEMONSTRADA.
EXCESSO DE PRAZO. NAO OCORRENCIA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Nao se configura desprovida de fundamentos a decisdao que
mantém as medidas cautelares impostas pelos mesmos
fundamentos quando da sua decretacgao.

2. A chamada técnica da fundamentagao per relationem (também
denominada motivagdo por referéncia ou por remissao) é
reconhecida pelo Supremo Tribunal Federal como legitima e
compativel com o disposto no art. 93, IX, da Constituicao
Federal.

3. Diante das circunstancias concretas do caso e em observancia
ao bindmio proporcionalidade e adequacdo, é possivel a
manutencdo das medidas cautelares quando se mostrarem
necessarias para garantir a ordem publica, a conveniéncia da
instrucéo criminal ou a aplicacao da lei penal.

4. Inexiste excesso de prazo nas hipéteses em que nédo ha
procrastinacdo do andamento processual por parte da acusacgao
ou por desidia do Poder Judiciario.

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no RHC n. 160.743/MG, relator Ministro Jodo Otavio de
Noronha, Quinta Turma, julgado em 17/5/2022, DJe de
20/5/2022.)

Por fim, quanto a alegada insuficiéncia da fundamentacdo per
relationem para manter a custddia, ressalte-se que a fundamentacdo nao se
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baseou exclusivamente na gravidade do delito, mas em elementos concretos do
processo, como a complexidade do homicidio qualificado praticado em contexto
de narcotrafico, a existéncia de testemunhas sigilosas e as dificuldades na
producido da prova. Portanto, considerando a complexidade da causa e o
procedimento do Tribunal do Juri, ndo se configura excesso de prazo ou
constrangimento ilegal.

Dessa forma, o agravante nao trouxe fundamentos aptos a reformar a
decisdo agravada, que se mantém por seus proprios fundamentos.

No caso concreto, embora nédo se verifique, por ora, excesso de prazo
na fase de instrugdo, observa-se que a prisdo cautelar do agravante ja perdura
por periodo superior a quatro anos. Tal circunstancia recomenda especial
atencao a tramitacado do feito, em observancia ao principio da razoavel duracao
do processo.

Diante disso, recomenda-se ao Juizo da Terceira Vara Criminal de
Serra - ES que adote, com a maxima diligéncia, todas as providéncias
necessarias a conclusao da primeira fase do procedimento do Tribunal do Juri e,
na sequéncia, imprima celeridade aos atos processuais subsequentes, a fim de
possibilitar, caso sobrevenha decisdo de pronuncia, a submissdo do agravante
ao julgamento pelo Tribunal do Juri no menor tempo possivel.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
AgRg no RHC 235.179 / ES

Numero Registro: 2026/0117330-0 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
00031827920228080048 31827920228080048 50203660520258080000

Sesséo Virtual de 03/09/2026 a 09/09/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUAGAO

RECORRENTE : PATRICK COSTA SANTOS (PRESO)

ADVOGADOS : ALEXSANDRO CAMARGO SILVARES - ES020503
MATHEUS PASSOS CORREA - ES029375
MATEUS SOARES ANANIAS - ES030656

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRAA VIDA - HOMICIDIO QUALIFICADO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : PATRICK COSTA SANTOS (PRESO)

ADVOGADOS : ALEXSANDRO CAMARGO SILVARES - ES020503
MATHEUS PASSOS CORREA - ES029375
MATEUS SOARES ANANIAS - ES030656

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 03/09/2026 a
09/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires Brandao e
Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 09 de setembro de 2026
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