SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1084518 - SP (2026/0116768-2)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES

AGRAVANTE :  FABIO JUNIO FRANCISCO (PRESO)

ADVOGADOS : LARA CRISTINA RODRIGUES DE OLIVEIRA - SP358202
MARIELE VILELA DE CARVALHO - SP524507

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
UTILIZACAO COMO SUBSTITUTIVO DE RECURSO

PROPRIO. IMPOSSIBILIDADE. HOMICIDIO
QUALIFICADO. = DOSIMETRIA. PENA-BASE.
FUNDAMENTACAO IDONEA.

DESPROPORCIONALIDADE  NAO VERIFICADA.
REFORMATIO IN PEJUS. NAO OCORRENCIA.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. O acérdao impugnado no habeas corpus é oriundo
de julgamento de revisdo criminal por Tribunal de
Justica, hipotese em que a impugnagao adequada se
faz por meio de recurso especial, nos termos do
art. 105, lll, da Constituicdo Federal, por se tratar de
causa decidida, em ultima instancia, por tribunal local.
2. Inexisténcia de flagrante ilegalidade que autorize a
concessdo da ordem de oficio, nada havendo a ser
sanado no procedimento dosimétrico adotado pelas
instancias ordinarias.

3. "A jurisprudéncia desta Corte admite que, havendo
mais de uma qualificadora, aquela nio utilizada para
qualificar o tipo penal pode ser valorada na segunda
fase como agravante (se prevista no art. 61 do CP) ou
na primeira fase para elevar a pena-base" (AgRg no
HC n. 974.383/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 13/8/2025, DJEN
de 19/8/2025).

4. A valoragao negativa das consequéncias do crime foi
fundamentada em elementos concretos extraidos dos
autos que extrapolam os elementos inerentes ao tipo
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penal, tendo em vista que o delito teve por vitima o
arrimo de familia.

5. As agravantes relativas ao emprego de meio cruel e
a idade da vitima foram reconhecidas na sentencga, por
ocasido da dosimetria da pena, o que afasta a
alegacgéo de violagdo do principio da non reformatio in
pejus.

6. Agravo regimental improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sesséo Virtual de 27/08/2026 a 02/09/2026, por unanimidade, negar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos
Pires Brandao e Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandéo.

Brasilia, 02 de setembro de 2026.

MINISTRO OG FERNANDES
Relator
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penal, tendo em vista que o delito teve por vitima o
arrimo de familia.

5. As agravantes relativas ao emprego de meio cruel e
a idade da vitima foram reconhecidas na sentencga, por
ocasido da dosimetria da pena, o que afasta a
alegacgéo de violagdo do principio da non reformatio in
pejus.

6. Agravo regimental improvido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por FABIO JUNIO
FRANCISCO contra a decisdo que nao conheceu do habeas corpus.

Nas razdes deste recurso, a defesa alega que o juiz ou o tribunal
podem conceder, de oficio, a ordem em habeas corpus, mesmo quando nao se
conhece da impetracéo, diante de flagrante ilegalidade na dosimetria.

Argumenta que a controvérsia afeta diretamente a liberdade de
locomocdo e envolve exclusivamente matéria de direito, sem necessidade de
analise aprofundada de provas, o que justificaria a atuagao de oficio para sanar
ilegalidade evidente.

Defende que a pena-base foi majorada em 1/3 com fundamento em
consequéncias tipicas do homicidio, sem carater extraordinario, e sem prova
concreta de que a filha da vitima seja portadora de esquizofrenia ou tenha havido
sofrimento excepcional ou impacto econdmico relevante nos dependentes, além
de afirmar que a vitima exercia agiotagem, razdo pela qual pede reducao da
pena-base ao minimo legal ou ao patamar de 1/6.

Expbde que, na segunda fase da dosimetria, houve aplicacdo da
agravante da idade da vitima sem pedido expresso da acusagdo e sem
contraditério, o que configuraria reformatio in pejus indireta, violando o devido
processo legal, o contraditério e a ampla defesa.

Requer, ao final, o acolhimento do agravo, pretendendo obter a
concessdo da ordem, com a redugcdo da pena-base e o afastamento da
agravante da idade da vitima, bem como a apreciacao colegiada caso néo haja
reconsideragao.

E o relatdrio.

VOTO
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A pretensao recursal ndo merece acolhimento, uma vez que o0s
fundamentos apresentados no agravo regimental ndo evidenciam haver equivoco
na decisdo recorrida, a qual deve ser mantida por seus proprios fundamentos.

A decisdo ora impugnada foi proferida com respaldo em firme
orientacdo jurisprudencial desta Corte Superior de Justi¢ca, no sentido de que o
habeas corpus nao se presta a impugnagao de decisdo que desafia recurso
préprio, salvo em hipoteses excepcionais, nas quais se verifica flagrante
ilegalidade ou teratologia do ato judicial, o que n&o se evidencia no caso
concreto.

A propdésito:

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. REGIME INICIAL.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. GRANDE QUANTIDADE DE
DROGA. NAO CONHECIMENTO DO WRIT SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. AUSENCIA DE FLAGRANTE
ILEGALIDADE. AGRAVO DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é
unissona no sentido de que nao cabe a utilizagdao de habeas
corpus como sucedaneo de recurso proprio ou de revisao
criminal, sob pena de desvirtuamento do objeto insito ao
remédio heroico, qual seja, o de prevenir ou remediar lesao
ou ameacga de lesao ao direito de locomocg¢ao.

2. Nao se desconhece a orientagao presente no art. 647-A,
caput e paragrafo unico, do Cédigo de Processo Penal,
segundo a qual se permite a qualquer autoridade judicial, no
ambito de sua competéncia jurisdicional e quando verificada
a presenca de flagrante ilegalidade, a expedicao de habeas
corpus de oficio em vista de lesdao ou ameaga de lesdao a
liberdade de locomogao. Todavia, nao é essa a situagcao dos
autos.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 979.877/SP, relator Ministro Antonio Saldanha
Palheiro, Sexta Turma, julgado em 14/4/2025, DJEN de
24/4/2025, grifo préprio.)

Ademais, ndo se verifica, no presente caso, nenhuma ilegalidade
flagrante que justifique a concessdo da ordem de oficio, nos termos do art. 647-A
do Cédigo de Processo Penal.

O Tribunal de origem indeferiu o pedido revisional nos seguintes termos
(fls. 11-16):

O recurso nao comporta provimento.

Restou consignado na decisdo impugnada que, conforme
entende Gustavo Badard, as condicbes da agao na revisado
criminal consistem em possibilidade juridica do pedido, interesse
de agir e legitimidade. Com relagdo a primeira possibilidade
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juridica do pedido o artigo 621, do Cddigo de Processo Penal traz
as hipoteses de cabimento, in verbis:

Art. 621. Arevisao dos processos findos sera admitida:
| - quando a sentenca condenatéria for contraria ao texto
expresso da lei penal ou a evidéncia dos autos;
I - quando a sentenga condenatoria se fundar em
depoimentos, exames ou documentos comprovadamente
falsos;
lll - quando, apds a sentenga, se descobrirem novas provas
de inocéncia do condenado ou de circunstancia que
determine ou autorize diminuicdo especial da pena.
No presente caso, nao ha contrariedade ao texto expresso da lei
ou a evidéncia dos autos; a sentenca condenatoéria ndo se funda
em depoimentos, exames ou documentos comprovadamente
falsos; e ndo ha novas provas de inocéncia ou de circunstancias
que determinem ou autorizem a diminuigcdo especial da pena,
razao pela qual a revisao criminal foi rejeitada liminarmente por
auséncia de condi¢cdo da agao, nos termos do artigo 625, §3°, do
Cdédigo de Processo Penal e do artigo 168, §3°, do Regimento
Interno deste E. Tribunal.
Conforme ja destacado na decisdo ora impugnada, in casu, o
aumento de 1/3 da pena-base foi devidamente fundamentado
pela 142 Camara de Direito Criminal e o requerente ja ajuizou
revisdo criminal anterior (autos n. 0036411-76.2022.8.26.0000),
ocasido na qual foi mantido o sobredito aumento da pena-base.
Assim, a pretensdo revisional € de reanalise da
discricionariedade da dosimetria penal, o0 que nao pode ser
admitido.
[...]
Com relagdo ao tema, é firme o entendimento do E. Superior
Tribunal de Justica no sentido de que a revisdo criminal ndo
constitui instrumento para revaloragdo do conjunto probatério ou
nova apreciacao discricionaria da dosimetria penal, uma vez que
se trata de agc&o de cabimento restrito as hipoteses taxativamente
previstas no artigo 621, do Cédigo de Processo Penal. Confira-
se:
[...]
Desta forma, nao vislumbro a possibilidade de reconsideragao do
decisum, motivo pelo qual mantenho a rejeicdo da revisao
criminal.

Como cedico, "a valoragdo negativa de circunstancia judicial que
acarreta exasperacdo da pena-base deve estar fundada em elementos
concretos, ndo inerentes ao tipo penal" (AgRg no AREsp n. 2.248.982/RN, relator
Ministro Jodo Batista Moreira — Desembargador convocado do TRF 1, Quinta
Turma, julgado em 23/5/2023, DJe de 26/5/2023).

No presente caso, conforme se extrai do acordao que julgou o recurso
de apelacéao (fls. 25-30), € valida a consideragao da qualificadora remanescente
(motivo torpe) para o aumento da pena-base.
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Com efeito, "[a] jurisprudéncia desta Corte [Superior] admite que,
havendo mais de uma qualificadora, aquela nao utilizada para qualificar o tipo
penal pode ser valorada na segunda fase como agravante (se prevista no art. 61
do CP) ou na primeira fase para elevar a pena-base" (AgRg no HC n. 974.383/
SP, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
13/8/2025, DJEN de 19/8/2025).

Além disso, também se constata que a valoragdo negativa das
consequéncias do crime foi fundamentada em elementos concretos extraidos
dos autos que extrapolam os elementos inerentes ao tipo penal, “tendo em vista
que o delito teve por vitima o arrimo de familia, que deixou viiva uma senhora de
66 anos de idade” (fl. 29).

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. HOMICIDIO. EXASPERACAO DA PENA-BASE.
CONSEQUENCIAS DO CRIME. VITIMA QUE ERA ARRIMO DE
FAMILIA. FUNDAMENTACAO IDONEA.

1. Nos termos da orientagdo jurisprudencial desta Corte, "A
valoragdo negativa de circunstancia judicial que acarreta
exasperacdo da pena-base deve estar fundada em elementos
concretos, nao inerentes ao tipo penal" (AgRg no AREsp
1672105/MS, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA
TURMA, julgado em 25/08/2020, DJe 01/09/2020).

2. A jurisprudéncia desta Corte entende que "embora a morte da
vitima seja consequéncia insita ao tipo penal de homicidio, ndo
ensejando, por si s, a elevagdo da reprimenda, no caso, o
ofendido era arrimo de familia, particularidade que ficou bem
delimitada nos titulos judiciais da origem, estando, assim,
autorizada a elevagao da pena" (PExt no HC 511.798/SP, Rel.
Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA,
julgado em 28/04/2020, DJe 05/05/2020).

3. Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp n. 2.065.022/TO, relator Ministro Olindo
Menezes — Desembargador convocado do TRF 12 Regido, Sexta
Turma, julgado em 8/11/2022, DJe de 11/11/2022.)

Destaca-se que, de fato, para infirmar a razdo de decidir do acérdao
impugnado seria necessario o reexame do acervo fatico-probatério, o que é
inviavel na via estreita do habeas corpus.

Cumpre destacar, igualmente, que "faz parte do juizo discricionario do
julgador indicar o aumento da pena em razio da existéncia de circunstancia
judicial desfavoravel, ndo estando obrigado a seguir um critério matematico
rigido, de modo que nao ha direito subjetivo do réu a adoc¢édo de alguma fragcéo
especifica para cada circunstancia judicial, seja ela de 1/6 sobre a pena-base, de
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1/8 do intervalo entre as penas minima e maxima, ou, até mesmo, outro valor.
Tais fracbes sdo parametros aceitos pela jurisprudéncia do STJ, mas nao se
revestem de carater obrigatério” (AgRg no AREsp n. 2.578.562/SE, relator
Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 22/4/2025, DJEN de
29/4/2025).

No caso dos autos, ndo ha ilegalidade a ser sanada no procedimento
dosimétrico adotado pela instancia ordinaria, apta a ensejar o0
redimensionamento da pena por esta instancia, tendo em vista ter sido
apresentada fundamentacgéo idénea a justificar a fixacdo da pena-base em 1/3
acima do minimo legal, em razdo da valoragao negativa dos motivos e das
consequéncias do crime.

Por fim, as agravantes relativas ao emprego de meio cruel e a idade da
vitima foram reconhecidas na sentenca, por ocasido da dosimetria da pena, o
que afasta a alegacéo de violagdo ao principio da non reformatio in pejus.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 27/08/2026 a
02/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Sebastidao Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires Brandao e

Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brand&o.

Brasilia, 02 de setembro de 2026
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