SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 2265534 - AL (2026/0116542-3)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE :  GENILDO HOLANDA SOARES FILHO

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE ALAGOAS

AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE ALAGOAS
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
PRONUNCIA. TESTEMUNHOS INDIRETOS. EXISTENCIA DE PROVAS
ADICIONAIS, NO CASO CONCRETO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
IMPROVIDO.

1. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental contra decisdo monocratica que ndo conheceu de recurso
especial.

2. Fato relevante. Agravante afirma inexistir prova suficiente para justificar a pronuncia,
alegando que ha apenas testemunhos indiretos.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. Ha duas questdes em discussdao: (i) saber se a decisdo de pronuncia estd apoiada
exclusivamente em testemunhos indiretos; e (ii) saber se o reexame da for¢a probante dos
elementos indicados € possivel em agravo regimental em recurso especial, a luz da Sumula 7/STJ.

II1. RAZOES DE DECIDIR

4. A decisdo agravada deve ser mantida, pois a pronuncia ndo se funda exclusivamente em
testemunhos indiretos, estando também amparada em dados digitais e financeiros, video de
camera de segurancga, apreensdo de arma de fogo e exame balistico, que vinculam o recorrente ao
fato e podem demonstrar a autoria.

5. A aferi¢do da suficiéncia e da forga probante dos elementos mencionados demanda reexame do
conjunto fatico-probatério, providéncia invidvel na via do recurso especial e de agravo
regimental, conforme a Sumula 7/STJ.
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6. Compete ao Conselho de Sentenca valorar os elementos probatorios apresentados e dirimir
teses conflitantes quanto a autoria, no dambito de sua soberania.

IV. DISPOSITIVO E TESE
7. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido.

Tese de julgamento:

1. A pronuncia ndo pode se fundamentar exclusivamente em elementos do inquérito e
testemunhos indiretos, admitindo-se sua manutencdo quando amparada por provas técnicas e
indicios idoneos. 2. E invidvel, em recurso especial, o reexame do conjunto fatico-probatorio.

Dispositivos relevantes citados:
CPP, art. 155; Stimula 7/STJ
Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no HC 868.253/ES, Quinta Turma, j. 15.04.2024; STJ, AgRg no REsp 2.105.893/RS,
Quinta Turma, j. 04.03.2024

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sessdo Virtual de 15/10/2026
a 22/10/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas e
Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 22 de outubro de 2026.

Ministro Ribeiro Dantas
Relator
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6. Compete ao Conselho de Sentenca valorar os elementos probatorios apresentados e dirimir
teses conflitantes quanto a autoria, no dambito de sua soberania.

IV. DISPOSITIVO E TESE
7. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido.

Tese de julgamento:

1. A pronuncia ndo pode se fundamentar exclusivamente em elementos do inquérito e
testemunhos indiretos, admitindo-se sua manutencdo quando amparada por provas técnicas e
indicios idoneos. 2. E invidvel, em recurso especial, o reexame do conjunto fatico-probatorio.

Dispositivos relevantes citados:
CPP, art. 155; Stimula 7/STJ
Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no HC 868.253/ES, Quinta Turma, j. 15.04.2024; STJ, AgRg no REsp 2.105.893/RS,
Quinta Turma, j. 04.03.2024

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por GENILDO HOLANDA SOARES

FILHO contra decisao monocratica que nao conheceu do recurso especial (fls. 1.031-1.034).

A parte agravante reitera que ndo haveria prova suficiente para justificar a pronuncia,
mas somente testemunhos indiretos. Alega que os dados indicados na decisdo agravada sdo

frageis e suscita a inaplicabilidade da Simula 7/STJ.

Pede, ao final, o provimento deste agravo regimental, para prover também o recurso

especial.

E o relatorio.

VOTO

As alegacdes da parte agravante ndo sdo suficientes para alterar a decisdo agravada,

que deve ser mantida por seus proprios fundamentos.

Como se constatou quando do julgamento monocratico, elementos oriundos do
inquérito (ressalvadas as provas irrepetiveis, cautelares e antecipadas, previstas na parte final do
art. 155 do CPP) e testemunhos indiretos ndo servem para comprovar nenhum elemento do crime

na etapa da pronuncia:

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO.
CONDENACAO BASEADA EM DEPOIMENTOS INDIRETOS. VIOLACAO DO
ART. 155 DO CPP. APELACAO. ART. 593, III, "D", DO CPP.
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DESCONSTITUICAO DO JULGAMENTO DO CONSELHO DE SENTENCA.
AVANCO JURISPRUDENCIAL. NULIDADE DO PROCESSO DESDE A
DECISAO DE PRONUNCIA. DISTINCAO ENTRE O PRESENTE CASO E O
PARADIGMA COLACIONADO. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Na hipétese, no julgamento de apelo defensivo, a despeito de o Tribunal de origem
haver afirmado que a decisdo do Conselho se baseou em uma das vertentes
probatorias apresentadas, o que afastaria a alegagdo de que a decisdo dos jurados foi
manifestamente contraria & prova dos autos, verifica-se que os acusados foram
pronunciados com base apenas em depoimentos de ouvir dizer.

2. Os indicios de autoria foram extraidos tdo somente de depoimentos indiretos dos
policiais e da testemunha Kadison, que afirmou que foi "Weslei quem atirou na vitima,
ocasionando seu 6bito, a mando de Cleidiomar, conforme 'os meninos que andavam'
com os réus informaram'. Portanto, na hipdtese, ndo ha prova idonea para
fundamentar a decisao dos jurados.

3. De igual modo, diante de tal situagdo constata-se que também ndo havia indicios de
autoria apto a fundamentar a decisdo de pronuncia, entendendo-se que a solu¢do mais
correta para a presente hipotese seria anular o processo desde a prontincia, tendo em
vista a ofensa ao art. 155 do CPP. Precedentes.

4. Nao se aplica o paradigma trazido pelo recorrente, em razao da distingdo juridica
com o presente caso.

5. Agravo regimental desprovido".

(AgRg no HC n. 868.253/ES, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado
em 15/4/2024, DJe de 18/4/2024.)

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. HOMICIDIO. PRETENSAO DE PRONUNCIA A PARTIR DE
ELEMENTOS DO INQUERITO E TESTEMUNHO INDIRETO.
IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A pronuncia ndo pode se basear exclusivamente em elementos oriundos do
inquérito e depoimentos indiretos (ainda que sejam estes ultimos produzidos em
juizo).

2. O depoimento do policial sobre o que ouviu dizer durante o inquérito ndo
'fudicializa' os elementos da etapa extrajudicial, o que configuraria evidente burla ao
art. 155 do CPP. Se, durante as investigagdes, a policia teve contato com dados
probatoérios que indicam a culpabilidade do réu, é esses dados que precisam aportar
diretamente ao processo, sendo inviavel sua substituicdo pelo testemunho indireto do
policial. Precedentes.

3.'N@o ha nenhum dispositivo legal a obrigar que a improntncia ou a despronuincia
ocorram sempre a unanimidade. Até mesmo réus pronunciados por votacao unanime
na origem podem ser despronunciados nesta Corte Superior - coisa que fazemos com
frequéncia - se os indicios apontados pelas instancias ordinarias para pronuncia-los
ndo superarem o standard do art. 413 do CPP. Isso significa que até um acordao
unanime precisa estar lastreado em dados concretos para pronunciar o réu; se tais
elementos simplesmente ndo existem, como no caso dos autos, ndo ¢ o simples
proferimento de um voto vencido na origem que obrigara este STJ a manter a
pronuncia' (AgRg no REsp n. 2.090.160/RS, de minha relatoria, Quinta Turma,
julgado em 13/11/2023, DJe de 16/11/2023).

4. Agravo regimental desprovido".

(AgRg no REsp n. 2.105.893/RS, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma,
julgado em 4/3/2024, DJe de 7/3/2024.)

No caso dos autos, porém, a pronuncia ndo estd lastreada somente em testemunhos

indiretos, mas também na andlise de dados digitais e financeiros, video de cAmera de seguranca,
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apreensdo de arma de fogo e exame balistico que vinculam o réu ao fato e podem demonstrar a
autoria delitiva. Veja-se (fls. 936-938):

"20 Embora inexistam testemunhas presenciais da cena delitiva, ha elementos
técnicos e testemunhais que vinculam os recorrentes aos crimes imputados, como se
passa a demonstrar.

21 Primeiramente, a viuva da vitima, Rytchelle Necy Seara Carvalho, declinou (midia
a fl. 687) que o recorrente Felipe Gabriel ja havia ameacado o ofendido de morte, o
que configura indicio de motivagao para o crime.

22 Ademais, apds devassa em aparelho celular devidamente autorizada pelos
familiares da vitima, constatou-se que o ofendido foi atraido ao local da execugdo
para um suposto encontro amoroso, combinado por meio de redes sociais, sendo que a
conta/perfil do usuario das redes sociais e do respectivo terminal telefonico
estavam cadastrados no nome e no CPF da pessoa Luana Gabriela da Silva
Soares, filha do réu Genildo e irma do acusado Felipe Gabriel, o que estabelece
conexao direta com os recorrentes.

23 Outro elemento significativo € o veiculo em tese utilizado pelos executores, um
Onix branco, conforme declinado por testemunhas (fl. 89) e visualizado em cameras
de videomonitoramento (midias insertas a fl. 512), que é idéntico aquele utilizado
pelo recorrente Genildo como motorista de aplicativo, consubstanciando-se em
indicios de sua participa¢do no crime.

24 Ressalte-se, ainda, que o recorrente Felipe Gabriel foi detido em flagrante, junto
com um primo, Givanildo Pacifico Soares Filho, na posse de um revoélver calibre 38,
dois meses depois da pratica dos crimes em tela (fls. 212/214), sendo que, consoante
laudos de exame cadavérico (fls. 668/669) e de pericia em local de morte violenta (fls.
145/181), o ofendido foi assassinado com projéteis desse mesmo calibre.

25 Soma-se a isso o fato de que ambos os recorrentes se utilizaram de cartées de
crédito/débito da vitima, apenas 02 (dois) dias depois da sua morte, o que foi
confirmado por testemunhas e até admitido pelo recorrente Genildo (midia a fl. 840),
sob a alegacdo de que recebera como pagamento por uma divida, versdo esta que nao
afasta a suspeita de participag@o no crime, cabendo sua apreciagdo pelo Conselho de
Sentenca.

26 Por fim, constata-se que ambos os recorrentes respondem a outras a¢des penais
pela suposta pratica de homicidios cometidos mediante modo de execucdo similar, a
exemplo dos autos n° 0737333-08.2023.8.02.0001, o que, embora ndo possa ser
considerado como prova definitiva de culpa, corrobora os demais elementos
indicidrios presentes nos autos.

27 O 4alibi apresentado pelo recorrente Genildo (midia a fl. 840), de que teria apenas
prestado uma corrida, via aplicativo de transporte alternativo, aos verdadeiros autores
dos crimes, por intermédio da testemunha Carlos Henrique, pessoa que figura como
corréu em outras agdes penais junto com o recorrente Felipe Gabriel, ndo se apresenta
absoluto, inconteste, devendo ser levado a apreciacdo dos jurados, ja que existem
outros elementos que o contradizem.

28 Da mesma forma, a versdo apresentada por Felipe Gabriel, exclusivamente em
inquérito (fls. 358/359), eis que em juizo fez uso de seu direito constitucional ao
siléncio (midia a fl. 840), negando qualquer participagdo nos fatos e afirmando que as
provas contra si sdo insuficientes, também nao afasta os indicios presentes nos autos,
que demonstram, em tese, razoavel probabilidade de sua participa¢do no crime.

29 Nesse cenario, em que ha teses conflitantes e respaldadas em elementos
probatodrios diversos, compete ao Conselho de Sentenga dirimir eventuais davidas
subsistentes, decidindo pelo acatamento de uma ou outra versdo, dentro da sua
intima convicgdo, e acobertado pela soberania dos vereditos".
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Isto é: a decisdo agravada ndo "se afasta da esséncia desses mesmos julgados" (fl.
1.044), como diz a defesa. A questdo ¢ que a situagdo fatica deste caso ¢ diferente daquelas
tratadas nos precedentes citados, porque aqui, como visto na transcricdo do acordao recorrido,

nao ha somente indicios extrajudiciais e testemunhos indiretos contra o réu.

Aferir a forca probante desses elementos, por outro lado, ¢ medida que demandaria o
reexame do conjunto fatico-probatorio dos autos, providéncia inviadvel nesta instancia especial,
nos termos da Stmula 7/STJ. A defesa, na fl. 1.044, aborda dos dados probatdrios acima
elencados, concluindo que eles seriam frageis; tal analise, todavia, ndo pode ser feita nesta
instancia especial, e cabe ao juri avaliar se eles comprovam ou ndo a autoria delitiva. O proprio
trecho do acérddo recorrido acima transcrito, porém, ja refuta a alegacdo defensiva de que so

haveria testemunhos indiretos acerca da autoria delitiva.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no REsp 2.265.534 / AL

Numero Registro: 2026/0116542-3 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
07239367620238020001 7239367620238020001

Sesséo Virtual de 15/10/2026 a 22/10/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Secretario

Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUAGAO

RECORRENTE : GENILDO HOLANDA SOARES FILHO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE ALAGOAS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE ALAGOAS

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRAA VIDA - HOMICIDIO QUALIFICADO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : GENILDO HOLANDA SOARES FILHO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE ALAGOAS
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE ALAGOAS

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 15/10/2026 a
22/10/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas e
Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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Brasilia, 22 de outubro de 2026
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