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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

W

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3216330 - PA (2026/0116302-3)

MINISTRA NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA

RELATORA CONVOCADA DO TJDFT)

AGRAVANTE . MARCO ELIVELTON TEIXEIRA

ADVOGADO . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO PARA

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA
EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CONDENACAO POR TRAFICO DE DROGAS (ART. 33, CAPUT,
DA LEI N. 11.343/2006). SUSPEITO QUE EMPREENDEU FUGA
AO AVISTAR A GUARNICAO, DEIXANDO CAIR
ENTORPECENTES. INGRESSO EM RESIDENCIA COM A PORTA
ENTREABERTA. PERSEGUICAO CONTINUA. APREENSAO DE
893,4G DE COCAINA, DISTRIBUIDAS EM 78 PORCOES, ALEM
DE BALANCAS DE PRECISAO, APARELHOS CELULARES E UM
SIMULACRO DE ARMA DE FOGO. RECURSO ESPECIAL
INADMITIDO EM RAZAO DOS OBICES DAS SUMULAS N. 7 E
83/ST). IMPUGNACAO GENERICA OU INSUFICIENTE PARA
SUPERAR OS OBICES APONTADOS. RECURSO DESPROVIDO.

. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental contra decisdo monocratica que n&do conheceu de
agravo em recurso especial manejado em oposi¢ao a acordao de Tribunal
de Apelacdo que manteve condenagao por trafico de drogas.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussédo consiste em saber se 0 agravo em recurso
especial impugnou adequadamente a decisdo de inadmissibilidade, trazendo
argumentos idéneos e suficientes para superar os Obices apontados que
impediram o seguimento do apelo nobre.

lll. RAZOES DE DECIDIR

3. A modificagado do entendimento firmado pelo Tribunal de origem, apoiado
nas provas produzidas e nas premissas faticas adotadas, exigiria reexame
do conjunto fatico-probatério, providéncia vedada em recurso especial pela
Sumula n. 7/STJ.

4. Incumbe ao agravante demonstrar concretamente a inaplicabilidade dos
precedentes que embasaram a incidéncia da Sumula n. 83/STJ ou
colacionar julgados contemporaneos ou supervenientes aptos a evidenciar
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entendimento jurisprudencial distinto, sob pena de ndo conhecimento do
recurso especial.

IV. DISPOSITIVO E TESE
5. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.
Tese de julgamento:

1. E inviavel, em recurso especial, pretensdo que demande reexame do
conjunto fatico-probatdrio, nos termos da Sumula n. 7/STJ.

2. O agravante deve demonstrar a inaplicabilidade ou superagdo dos
precedentes que fundamentaram a incidéncia da Sumula n. 83/STJ para
afastar o 6bice de admissibilidade do recurso especial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti
Cruz e Carlos Pires Brandao votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 09 de junho de 2026.

Ministra Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)
Relatora
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4. Incumbe ao agravante demonstrar concretamente a inaplicabilidade dos
precedentes que embasaram a incidéncia da Sumula n. 83/STJ ou
colacionar julgados contemporaneos ou supervenientes aptos a evidenciar
entendimento jurisprudencial distinto, sob pena de ndao conhecimento do
recurso especial.

IV. DISPOSITIVO E TESE
5. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.
Tese de julgamento:

1. E inviavel, em recurso especial, pretensdo que demande reexame do
conjunto fatico-probatério, nos termos da Sumula n. 7/STJ.

2. O agravante deve demonstrar a inaplicabilidade ou superagdo dos
precedentes que fundamentaram a incidéncia da Sumula n. 83/STJ para
afastar o ébice de admissibilidade do recurso especial.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por MARCO ELIVELTON TEIXEIRA
contra decisdo monocratica que ndo conheceu do agravo em recurso especial
manejado em oposicgéo a acérddo do TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA,
que negou provimento ao apelo defensivo, mantendo a condenagado por trafico de
drogas.

A parte reitera os argumentos deduzidos no agravo em recurso especial,
sustentando a inexisténcia de Obices que impeg¢am o conhecimento do recurso
especial. Requer, assim, a reconsideragao da decisdo agravada e o provimento do
apelo nobre (e-STJ fls. 472/481).

E o relatério.
VOTO

A despeito dos argumentos apresentados, o agravo n&o apresenta
elementos capazes de infirmar as premissas que embasaram a decisdo agravada, que
merece ser mantida por seus proprios fundamentos.

Como bem registrado na decisdo agravada, rever o entendimento firmado
pelo Tribunal de origem, lastreado nas provas produzidas e nas premissas faticas
adotadas no acérdao recorrido, com o objetivo de modificar o julgado e acolher o pleito
recursal, exigiria necessariamente o reexame do conjunto fatico-probatério constante
dos autos, providéncia sabidamente vedada em sede de recurso especial, ante o dbice
da Sumula n. 7 do STJ.

Outrossim, ‘para impugnar a incidéncia da Sumula n°. 83, STJ, ndo basta a
mera alegagéo. Incumbe ao agravante demonstrar que os precedentes indicados na
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decisdo agravada s&o Iinaplicaveis ao caso ou, ainda, colacionar precedentes
contemporaneos ou supervenientes aos indicados na decisdo recorrida para comprovar
que outro é o entendimento jurisprudencial do Tribunal. Precedentes.” (AgRg no AREsp
n. 2.260.505/SC, Relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em
30/5/2023, DJe de 2/6/2023.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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Ndmeros Origem: 08070272420258140401 8070272420258140401

EM MESA JULGADO: 09/06/2026
Relatora

Exma. Sra. Ministra NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO
TJDFT)

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ARTHUR DE BRITO GUEIROS SOUZA

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
AGRAVANTE : MARCO ELIVEL'{ON TEIXEIRA )
ADVOGADO : DEFEN$ORIA FjUBLICA DO ESTADO DO PARA
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Trafico
Ilicito e Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MARCO ELIVELTON TEIXEIRA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO PARA

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e
Carlos Pires Brandédo votaram com a Sra. Ministra Relatora.
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