SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1084365 - PR (2026/0115038-5)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE : MATHEUS CARDOSO DOS SANTOS (PRESO)

ADVOGADO : ROSINEI BRAZ - PR095929

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. TRAFICO DE DROGAS.
REINCIDENCIA ESPECIFICA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
AGRAVO DESPROVIDO.

l. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que indeferiu liminarmente habeas
corpus e deixou de conceder a ordem de oficio, por inexisténcia de ilegalidade na prisdo
preventiva decretada por suposta pratica do delito do art. 33 da Lei n. 11.343/2006 e
pela auséncia de manifestacdo da Corte estadual sobre alegado excesso de prazo na
formacéao da culpa.

2. Ministério Publico Federal e estadual opinaram pelo desprovimento do agravo.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussao consiste em saber se se mantém a prisdo preventiva do
agravante, a luz dos arts. 312 e 315 do CPP, diante de elementos concretos relativos a
gravidade da conduta e ao risco de reiteracdo delitiva, e se sdo aplicaveis medidas
cautelares diversas da prisao do art. 319 do CPP.

4. A questao em discusséo consiste em saber se a alegagao de excesso de prazo para
a formacéao da culpa pode ser conhecida por esta Corte, ndo havendo pronunciamento
da Corte estadual, sob pena de supressao de instancia.

Illl. RAZOES DE DECIDIR

5. A prisdo preventiva esta adequadamente motivada em garantia da ordem publica,
com base em dados concretos extraidos dos autos, evidenciando gravidade da conduta
e periculosidade do agravante, notadamente pela reincidéncia especifica em crime de
trafico de drogas.
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6. Os parametros legais de aferigdo do periculum libertatis, inclusive quanto a natureza
e quantidade de drogas e ao fundado receio de reiteragdo delitiva, autorizam a
manutencao da custodia cautelar (CPP, art. 312, § 3°).

7. A alegacao de excesso de prazo nao pode ser conhecida nesta sede, por auséncia
de exame pela Corte estadual, sob pena de indevida supressao de instancia.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido, mantida a decisdo que
indeferiu liminarmente o habeas corpus.
Tese de julgamento:

1. A prisao preventiva pode ser mantida quando concretamente fundamentada na
garantia da ordem publica, a luz dos arts. 312 e 315 do CPP, inclusive pela reincidéncia
especifica e pelo risco de reiteracio delitiva.

2. A alegagéao de excesso de prazo nao pode ser apreciada por Tribunal Superior sem
prévia analise pela Corte estadual, sob pena de supressao de instancia.

Dispositivos relevantes citados:

CPP, art. 312, § 3° CPP, art. 315, caput e § 1°;, CPP, art. 319; RISTJ, art. 210; Lei n.
11.343/2006, art. 33

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no HC 992.789/SP, Quinta Turma, j. 22.04.2025, DJe 30.04.2025; STJ, AgRg
no HC 1.033.041/SP, Quinta Turma, j. 14.10.2025, DJe 21.10.2025

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 06/08/2026 a 12/08/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo
Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 12 de agosto de 2026.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1084365 - PR (2026/0115038-5)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE : MATHEUS CARDOSO DOS SANTOS (PRESO)

ADVOGADO : ROSINEI BRAZ - PR095929

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. TRAFICO DE DROGAS.
REINCIDENCIA ESPECIFICA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
AGRAVO DESPROVIDO.

l. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que indeferiu liminarmente habeas
corpus e deixou de conceder a ordem de oficio, por inexisténcia de ilegalidade na prisdo
preventiva decretada por suposta pratica do delito do art. 33 da Lei n. 11.343/2006 e
pela auséncia de manifestacdo da Corte estadual sobre alegado excesso de prazo na
formacéao da culpa.

2. Ministério Publico Federal e estadual opinaram pelo desprovimento do agravo.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussao consiste em saber se se mantém a prisdo preventiva do
agravante, a luz dos arts. 312 e 315 do CPP, diante de elementos concretos relativos a
gravidade da conduta e ao risco de reiteracdo delitiva, e se sdo aplicaveis medidas
cautelares diversas da prisdo do art. 319 do CPP.

4. A questdo em discussao consiste em saber se a alegagédo de excesso de prazo para
a formacao da culpa pode ser conhecida por esta Corte, ndo havendo pronunciamento
da Corte estadual, sob pena de supressao de instancia.
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lll. RAZOES DE DECIDIR

5. A prisdo preventiva esta adequadamente motivada em garantia da ordem publica,
com base em dados concretos extraidos dos autos, evidenciando gravidade da conduta
e periculosidade do agravante, notadamente pela reincidéncia especifica em crime de
trafico de drogas.

6. Os parametros legais de aferigdo do periculum libertatis, inclusive quanto a natureza
e quantidade de drogas e ao fundado receio de reiteragdo delitiva, autorizam a
manutengdo da custodia cautelar (CPP, art. 312, § 3°).

7. A alegacéo de excesso de prazo ndo pode ser conhecida nesta sede, por auséncia
de exame pela Corte estadual, sob pena de indevida supresséao de instancia.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido, mantida a decisdo que
indeferiu liminarmente o habeas corpus.

Tese de julgamento:

1. A prisao preventiva pode ser mantida quando concretamente fundamentada na
garantia da ordem publica, a luz dos arts. 312 e 315 do CPP, inclusive pela reincidéncia
especifica e pelo risco de reiteracao delitiva.

2. A alegacao de excesso de prazo nao pode ser apreciada por Tribunal Superior sem
prévia analise pela Corte estadual, sob pena de supressao de instancia.

Dispositivos relevantes citados:

CPP, art. 312, § 3° CPP, art. 315, caput e § 1°; CPP, art. 319; RISTJ, art. 210; Lei n.
11.343/2006, art. 33

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no HC 992.789/SP, Quinta Turma, j. 22.04.2025, DJe 30.04.2025; STJ, AgRg
no HC 1.033.041/SP, Quinta Turma, j. 14.10.2025, DJe 21.10.2025

RELATORIO

Cuida-se de agravo regimental interposto por MATHEUS CARDOSO DOS
SANTOS contra a decisao de fls. 57/63 que indeferiu liminarmente o presente habeas
corpus e deixou de conceder a ordem de oficio, uma vez ausente qualquer ilegalidade
na prisdo preventiva por suposta pratica de trafico de drogas e auséncia de
manifestacdo da Corte estadual sobre o alegado excesso de prazo para a formagao da
culpa.

Em suas razbes o agravante reitera a tese de insubsisténcia dos motivos
ensejadores da sua custédia, em razao do enfraquecimento dos indicios de autoria
comprovados na instrucdo processual, ressaltando que a supressao de instancia nao
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pode funcionar como barreira absoluta quando a ilegalidade é atual, evidente e
relacionada a pris&o cautelar.

Postula, assim, a reconsideragdo da decisdo agravada ou o provimento do
agravo regimental, para conceder a ordem pleiteada nos termos da inicial.

O Ministério Publico Federal e estadual manifestou-se pelo desprovimento do
agravo, conforme pareceres juntados as fls. 84/94 e 100/104.

E o relatério.

VOTO

A decisao impugnada deve ser mantida por seus proprios fundamentos. A
propésito, confira-se o seu teor:

"Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar,
impetrado em beneficio de MATHEUS CARDOSO DOS
SANTOS, contra acorddo proferido pelo TRIBUNAL DE
JUSTICA DO ESTADO DO PARANA no julgamento
do Habeas Corpus Criminal n. 0120892-43.2025.8.16.0000.

Extrai-se dos autos que o paciente foi preso em
flagrante, no dia 1°%7/2025, posteriormente convertida a
custodia em prisdo preventiva, e denunciado pela suposta
pratica do crime tipificado no art. 33 da Lei n. 11.343/06.

Irresignada, a defesa impetrou habeas
corpus perante o Tribunal de origem, que denegou a ordem
em acordédo assim ementado (fls. 6/7):

"HABEAS CORPUS. DIREITO PROCESSUAL PENAL E
DIREITO PENAL. PACIENTE PRESO EM FLAGRANTE PELA
SUPOSTA PRATICA DOS DELITOS DE TRAFICO DE DROGAS
E POSSE IRREGULAR DE ARMA DE FOGO (ARTS. 33, , DA
LElI N° 11.343/06 E 12 DA LEI N° 10.826/2003). CAPUT
DECISAO JUDICIAL DE MANUTENCAO DA SEGREGACAO
CAUTELAR. IRRESIGNACAO DA DEFESA. WRIT IMPETRADO
PUGNANDO  PELA CONCESSAO DA LIBERDADE
PROVISORIA E, SUBSIDIARIAMENTE, PELA CONCESSAO DE
MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO. DECISOES
JUDICIAIS FUNDAMENTADAS DE FORMA ESCORREITA.
PRESENCA DOS REQUISITOS PREVISTOS NOS ARTS. 312
DO CPP. POSSIBILIDADE DE UTILIZACAO DA TECNICA DE
FUNDAMENTACAO PER . PRECEDENTES. PACIENTE
REINCIDENTE. RELATIONEM MEDIDAS PREVISTAS NO
ART. 319 DO CPP NAO APLICAVEIS AO CASO.
NECESSIDADE DE MANUTENGCAO DA ORDEM PUBLICA.
CONHECIDO EHABEAS CORPUS DENEGADO.

I. CASO EM EXAME

1. impetrado em favor de paciente preso emHabeas corpus
flagrante por suposta pratica dos delitos de trafico de drogas e
posse irregular de arma de fogo, com pedido de revogagao da
prisdo preventiva, indeferido pelo juizo da 12 Vara Criminal da
Comarca de Campo Mourdo, que fundamentou a decisdo na
presenga de indicios de autoria e materialidade, além da
gravidade dos fatos e da reincidéncia do paciente.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em saber se a manutengéao
da prisdo preventiva do paciente é justificada diante da auséncia

Documento eletrénico VDA58231980 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOEL ILAN PACIORNIK Assinado em: 02/07/2026 14:51:00
Codigo de Controle do Documento: 96da447f-97cf-4fe3-85c4-79769464296e



de novos elementos que afastem os indicios de autoria e a
gravidade dos delitos imputados, considerando a reincidéncia e
a necessidade de garantir a ordem publica.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

3. A prisdo preventiva foi decretada com base na presenga de
indicios de autoria e materialidade, conforme os requisitos do
art. 312 do CPP.

4. O paciente possui condenagédo anterior por trafico de drogas,
0 que demonstra risco de reiteragdo delitiva.

5. A gravidade concreta dos delitos imputados e a quantidade de
entorpecente apreendido justificam a manutengéo da prisao para
garantir a ordem publica.

6. A mera alegacdo de condicbes pessoais favoraveis nao é
suficiente para revogar a prisdo preventiva, dada a gravidade
dos fatos.

IV. DISPOSITIVO

7. Habeas corpus conhecido e denegado.”

No presente writ, a Iimpetrante sustenta a
inidoneidade da fundamentagdo para justificar a prisédo
preventiva, consoante os termos delineados no art. 312 do
Cadigo de Processo Penal - CPP.

Assevera que a segregagdo foi mantida ignorando
provas judiciais apontando que o0s objetos ilicitos
pertenciam exclusivamente ao outro acusado.

Aduz, ainda, excesso de prazo na formagdo da
culpa.

Requer, em liminar e no mérito, a concessdo da
ordem para expedir alvara de soltura, com ou sem
aplicacdo de medidas cautelares diversas.

E o relatorio.

Decido.

Diante da hipotese de habeas corpus substitutivo de
recurso proprio, a impetragdo sequer deveria ser
conhecida, segundo orientagao jurisprudencial do Supremo
Tribunal Federal e do proprio Superior Tribunal de Justica.
Contudo, considerando as alega¢cbes expostas na inicial,
razoavel o processamento do feito para verificar a
existéncia de eventual constrangimento ilegal.

O STJ firmou posicionamento segundo o qual,
considerando a natureza excepcional da prisdo preventiva,
somente se verifica a possibilidade da sua imposigdo e
manutengdo quando evidenciado, de forma fundamentada
em dados concretos, o preenchimento dos pressupostos e
requisitos previstos no art. 312 do CPP.

O denominado "Pacote Anticrime", instituido pela Lei
n. 13.964/2019, por sua vez, alterou o caput do art. 315 do
CPP e inseriu o §1°, estabelecendo que a decisdo que
decretar, substituir ou denegar a prisdo preventiva sera
sempre motivada e fundamentada, devendo o magistrado
indicar concretamente a existéncia de fatos novos ou
contemporaneos que justifiquem a aplicagdo da medida
adotada, vedando a exposicdo de motivos genéricos e
abstratos.

Mais recentemente, a Lei n. 15.272/2025, ao inserir
0 § 3°no art. 312 do CPP, tragou parametros de afericao de
risco a ordem publica causado pela conduta e/ou pelas
circunstancias subjetivas do agente:

"Art. 312 (...)
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§ 3° Devem ser considerados na afericdo da periculosidade do
agente, geradora de riscos a ordem publica:

| - o modus operandi, inclusive quanto ao uso reiterado de
violéncia ou grave ameaca a pessoa ou quanto a premeditacao
do agente para a pratica delituosa;

Il - a participacdo em organizagéo criminosa;

Il - a natureza, a quantidade e a variedade de drogas, armas ou
munigdes apreendidas; ou

IV - o fundado receio de reiteragao delitiva, inclusive a vista da
existéncia de outros inquéritos e agdes penais em curso. "

Convém ressaltar que, considerando os principios
da presungdo da inocéncia e a excepcionalidade da prisdo
antecipada, a custodia cautelar somente deve persistir em
casos nos quais nao for possivel a aplicagdo de medida
cautelar diversa, de que cuida o art. 319 do CPP.

No caso dos autos, da atenta leitura do acdérdao
impugnado, verifica-se que a prisdo preventiva foi
adequadamente motivada, tendo sido demonstradas pelo
Tribunal de origem, com base em elementos extraidos dos
autos, a gravidade da conduta e a periculosidade do
paciente, notadamente em razdo da sua reincidéncia
especifica em crime de trafico de drogas.

Nesse contexto, forgoso concluir que a prisédo
processual esta devidamente fundamentada na garantia da
ordem publica, ndo havendo falar, portanto, em existéncia
de evidente flagrante ilegalidade capaz de justificar a sua
revogacdo e tampouco em aplicagdo de medida cautelar
alternativa.

Nesse sentido, cito os seguintes julgados desta
Corte:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
PRISAO PREVENTIVA. REINCIDENCIA E RISCO DE
REITERACAO CRIMINOSA. RECURSO DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que né&o
conheceu de habeas corpus, em que o agravante foi preso em
flagrante por suposta pratica do delito de trafico de drogas,
descrito no art. 33 da Lei n. 11.343/2006, com posterior
conversdo em prisdo preventiva.

2. O agravante alega que a quantidade de droga apreendida é
infima, destinada para consumo préprio, e que a prisao
preventiva foi decretada com base na gravidade em abstrato do
delito e na reincidéncia, sem relagdo com o delito imputado.
Sustenta possuir residéncia fixa e fonte de renda licita, afastando
o risco a ordem publica e a aplicagao da lei penal.

Il. Questao em discussao

3. A questdo em discussdo consiste em saber se a prisao
preventiva do agravante esta devidamente fundamentada em
elementos concrefos que justifiqguem a necessidade de
encarceramento provisorio, considerando a reincidéncia e o risco
de reiteragdo criminosa.

Ill. Razbes de decidir

4. A prisdo preventiva do agravante encontra-se fundamentada
em dados concretos que evidenciam a necessidade de
encarceramento provisoério, especialmente o fundado receio de
reiteragdo criminosa, dado o histérico de reincidéncia e
condenagao recente por trafico de drogas.
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5. A jurisprudéncia desta Corte Superior sustenta que maus
antecedentes, reincidéncia e outras ag¢des penais em curso
justificam a imposicdo de segregacao cautelar para evitar a
reiteracdo delitiva e garantir a ordem publica.

6. Ndo ha elementos novos no agravo regimental que justifiquem
a alteragdo da decisao anterior, que esta em conformidade com
os precedentes do STF e STJ.

IV. Dispositivo e tese

7. Recurso desprovido.

Tese de julgamento: "1. A prisdo preventiva pode ser mantida
quando fundamentada em dados concretos que evidenciem a
necessidade de encarceramento provisorio, especialmente em
casos de reincidéncia e risco de reiteragdo criminosa. 2. A
auséncia de novos argumentos no agravo regimental justifica a
manutengdo da decisdo anterior por seus proprios
fundamentos”.

Dispositivos relevantes citados: Lei n. 11.343/2006, art. 33.
Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 884.146/PE,
Rel. Min. Joel llan Paciornik, Quinta Turma, DJe 26/6/2024; STJ,
AgRg no REsp 2.151.569/PA, Rel. Min. Daniela Teixeira, Quinta
Turma, DJe 9/12/2024.

(AgRg no HC n. 992.789/SP, relator Ministro Messod Azulay
Neto, Quinta Turma, julgado em 22/4/2025, DJEN de 30/4/2025.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS E POSSE IRREGULAR DE ARMA DE FOGO.
NEGATIVA DO DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE.
PRISAO PREVENTIVA FUNDAMENTADA. QUANTIDADE DE
ENTORPECENTES. RISCO DE REITERACAO DELITIVA.
GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA. MANUTENCAO DA
SEGREGACAOQ. PRECEDENTES DO STF E STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A prisdo preventiva foi decretada e mantida para fins de
garantia da ordem publica e para evitar reiteracdo delitiva, com
base em elementos concretos: apreensdo de 1,597 kg de crack,
2 g de maconha, arma de fogo municiada e anotagbes
relacionadas ao trafico, além de condenagdo anterior do
paciente por crime analogo e reincidéncia em curto espaco de
tempo.

2. O risco de reiteragcdo delitiva e a gravidade concreta da
conduta justificam a custédia cautelar para a garantia da ordem
publica, em conformidade com o art. 312 do Cddigo de Processo
Penal.

3. A manutengéo da priséo durante toda a instrugdo processual,
ausente alteragdo fatica superveniente, impede que, apds a
condenacdo, seja concedida liberdade para apelar, consoante
precedentes do Supremo Tribunal Federal e deste Superior
Tribunal de Justiga.

4. Eventuais condicbes pessoais favoraveis, mesmo que
estivessem presentes, ndo afastariam a prisdo preventiva
quando presentes os requisitos legais, sendo também incabivel
a substituicdo por medidas cautelares diversas.

5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no HC n. 1.033.041/SP, relator Ministro Reynaldo Soares
da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 14/10/2025, DJEN de
21/10/2025.)

Outrossim, mesmo em se tratando da imputagdo de
delito supostamente cometido sem violéncia ou grave
ameaca, demonstrada a concreta necessidade da custodia
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cautelar e apontada a presencga dos requisitos dispostos no
art. 312 do CPP, por ora, ndo se justifica a aplicagdo de
medida cautelar alternativa, pois as circunstancias denotam
sua insuficiéncia. A propdsito, ilustrativamente:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO EM HABEAS CORPUS. INEXISTENCIA DE
FLAGRANTE ILEGALIDADE. DECISAO MANTIDA.
ESTELIONATO. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO
IDONEA. PERICULOSIDADE DO AGENTE. HABITUALIDADE
DELITIVA. REU QUE OSTENTA SETE ACOES PENAIS.
MANDADO DE PRISAO NAO CUMPRIDO. FUGA DO
DISTRITO DA CULPA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
ASSEGURAR A APLICACAO DA LEI PENAL. CONDICOES
PESSOAIS  FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. MEDIDAS
CAUTELARES ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA. AUSENCIA
DE CONTEMPORANEIDADE. INEXISTENCIA. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. Em vista da natureza excepcional da prisdo preventiva,
somente se verifica a possibilidade da sua imposicdo quando
evidenciado, de forma fundamentada e com base em dados
concretos, o preenchimento dos pressupostos e requisitos
previstos no art. 312 do Cédigo de Processo Penal - CPP. Deve,
ainda, ser mantida a prisdo antecipada apenas quando nao for
possivel a aplicagdo de medida cautelar diversa, nos termos do
previsto no art. 319 do CPP.

No caso dos autos, a prisdo preventiva foi adequadamente
motivada pelas instancias ordinarias, uma vez que entenderam
demonstrada a maior periculosidade do agravante, evidenciada
pela habitualidade delitiva, haja vista que o acusado ostenta
outras sete agbes penais contra si instauradas por crimes de
estelionato, uso de documento falso, receptagdo, associagdo
criminosa e porte ilegal de arma de fogo de uso restrito,
cometidos entre os anos de 2018 e 2022; o que demonstra o
risco ao meio social. Verifica-se, ainda, a nitida intencdo de se
furtar da aplicagdo da lei penal, sendo destacado que o
agravante permaneceu foragido por anos, sendo que o processo
ficou suspenso de acordo com o art. 366 do CPP, também néo
localizado em outras trés agdes penais.

Em consulta ao site do Tribunal de origem, verificou-se que foi
realizada a audiéncia de instrucdo e julgamento no dia
22/9/2022, e, na oportunidade, o MM. Juiz reanalisou a
necessidade da priséo preventiva do ora agravante, nos termos
do art. 316, paragrafo unico, do CPP, concluindo pela
manutengdo da custddia cautelar, com fundamento na garantida
da ordem publica e aplicagdo da lei penal, sobretudo
considerando que o réu encontra-se foragido.

Nesse contexto, forcoso concluir que a prisdo processual esta
devidamente fundamentada na garantia da ordem publica, no
risco de reiteracdo delitiva, bem como para assegurar a
aplicagédo a lei penal, ndo havendo falar, portanto, em existéncia
de evidente flagrante ilegalidade capaz de justificar a sua
revogacéo.

2. O entendimento desta Quinta Turma é no sentido de que "a
evaséo do distrito da culpa, comprovadamente demonstrada nos
autos e reconhecida pelas instancias ordinarias, constitui
motivacdo suficiente a justificar a preservagcdo da segregacgédo
cautelar para garantir a aplicagcdo da lei penal” (AgRg no RHC n.
117.337/CE, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, DJe
28/11/2019).
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3. Conforme orientag&o jurisprudencial desta Corte, ndo s6 as
acbes penais em curso, mas também os inquéritos policiais,
constituem elementos capazes de demonstrar o risco concreto
de reiteragcdo delituosa, justificando a decretacdo da prisdo
preventiva para garantia da ordem publica.

4. As condigées favordveis do agente, por si sés, ndo
impedem a manutengdo da prisao cautelar quando
devidamente fundamentada, conforme a jurisprudéncia
desta Corte Superior de Justica.

5. Sao inaplicaveis quaisquer medidas cautelares
alternativas previstas no art. 319 do CPP, uma vez que as
circunstancias do delito evidenciam a insuficiéncia das
providéncias menos graves.

6. E certo que a contemporaneidade néo esta restrita & época da
pratica do delito, e sim da verificagdo da necessidade no
momento de sua decretagcéo, ainda que o fato criminoso tenha
ocorrido em um periodo passado. De mais a mais, no caso em
apreco, o mandado de prisdo ainda ndo foi cumprido, sendo
certo que "a fuga constitui o fundamento da cautelaridade, em
Juizo prospectivo, razdo pela qual a alegacdo de auséncia de
contemporaneidade ndo tem o cond&o de revogar a segregacdo
proviséria” (AgRg no RHC 133.180/SP, Rel. Ministra LAURITA
VAZ, SEXTA TURMA, DJe 24/8/2021).

7. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no RHC n. 165.907/RS, de minha relatoria, QUINTA
TURMA, julgado em 28/11/2022, DJe de 1/12/2022.)

PROCESSO  PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NO HABEAS CORPUS.
FURTOS, ESTELIONATOS, USO DE DOCUMENTO FALSO E
LAVAGEM DE DINHEIRO. PRISAO PREVENTIVA. GRAVIDADE
CONCRETA DA CONDUTA. PERICULOSIDADE.
NECESSIDADE DE GARANTIR A ORDEM PUBLICA. RISCO
DE REITERACAO DELITIVA. MEDIDAS CAUTELARES.
INSUFICIENCIA. AGRAVO DESPROVIDO.

1. A validade da segregacdo cautelar esta condicionada a
observancia, em decisdo devidamente fundamentada, aos
requisitos insertos no art. 312 do Cddigo de Processo Penal,
revelando-se indispensavel a demonstragdo de em que consiste
o periculum libertatis.

2. No caso, a prisdo foi decretada em razdo da gravidade
concreta dos inumeros fatos imputados ao ora agravante,
evidenciada pelo modus operandi empregado; ele se valia da
fungdo de confianga que exercia na empresa vitima para realizar
os crimes que lhe foram imputados. Destacou também o decreto
prisional a periculosidade do agravante, revelada pelos maus
antecedentes criminais, bem como pelo fato de ter perseverado
na pratica delitiva na empresa vitima, mesmo apoés ter sido
demitido. Dessa forma, justifica-se a imposicdo da prisdo
preventiva para a garantia da ordem publica e a fim de evitar a
reiteragdo delitiva por parte do acusado.

3. As circunstancias que envolvem o fato demonstram que
outras medidas previstas no art. 319 do Cédigo de Processo
Penal nao surtiriam o efeito almejado para a protecao da
ordem publica, tendo em vista o ja mencionado histérico
delitivo do agravante.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg nos EDcl no HC n. 604.770/MG, relator Ministro
ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em
16/3/2021, DJe de 24/3/2021.)

do Art.1° 82°inciso Ill da Lei 11.419/2006



Quanto ao alegado excesso de prazo para a
formagéo da culta, a matéria ndo foi examinada pela Corte
estadual, circunstancia que impede qualquer
pronunciamento deste Tribunal Superior a respeito, sob
pena de indevida supress&o de instéancia.

Ante o exposto, com fundamento no art. 210 do
Regimento Interno do Superior Tribunal de Justiga, indefiro
liminarmente o presente habeas corpus.

Publique-se.

Intimem-se."

Na hipétese dos autos, conforme bem ressaltou o Parquet, em razdes que adoto
como fundamentos, "a reincidéncia especifica do agravante, somada a apreensao de
1,895 kg de maconha, dois porta-carregadores da marca Taurus (calibre .380), uma
balanca de precisédo e uma maquina de cartdo de crédito, evidencia a gravidade
concreta da conduta e justifica a prisdo preventiva em razdo da necessidade de
garantia da ordem publica” (fl. 102).

Ndo examinado o alegado excesso de prazo para a formagdo da culpa na
instancia ordinaria esta Corte fica impedida de pronunciar-se a respeito, sob pena de
indevida supressao de instancia.

Ante o exposto, voto no sentido de negar provimento ao agravo regimental

no habeas corpus.
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TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sesséao Virtual de 06/08/2026 a
12/08/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da
Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 12 de agosto de 2026
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