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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg nos EDcl no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 235059 - GO (2026/0114825-7)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE - LEANDRO ARAUJO DA CRUZ

ADVOGADO : VICTOR HUGO DE CASTRO - GO042716

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO
ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. DECISAO MONOCRATICA.
COLEGIALIDADE. REVELIA (ART. 367 DO CPP). HABEAS CORPUS
COMO SUCEDANEO DE REVISAO CRIMINAL. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE FLAGRANTE. AGRAVO IMPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que rejeitou embargos de
declaragdo opostos contra decisdo que negou provimento a recurso ordinario em habeas corpus,
voltado contra acérddo de Tribunal de Justica que ndo conheceu da impetracdo origindria por
inadequacaoda via eleita, diante do transito em julgado da condenagao.

2. Fato relevante. A agravante sustenta nulidade da decretagdo da revelia, alegando que a
ilegalidade seria aferivel de plano mediante leitura da certidao do oficial de justica, da decisdo de
intimagdo e de documentos que indicariam a permanéncia do paciente no endereco dos autos,
pugnando pela concessdo da ordem de oficio e apontando ofensa ao principio da colegialidade.

3. As decisoes anteriores. A decisdo agravada concluiu pela inadequacao do habeas corpus como
via de controle apos o transito em julgado e pela inexisténcia de ilegalidade flagrante apta a
autorizar concessao de oficio.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se: (i) a decisdo monocratica do relator, alinhada a
orientacdo dominante, ofende o principio da colegialidade; (ii) o habeas corpus pode, apos o
transito em julgado, desconstituir titulo condenatério com fundamento em suposta nulidade da
revelia do art. 367 do CPP, quando se alega ilegalidade aferivel de plano; e (iii) a auséncia de
interrogatorio gera nulidade sem demonstragao de prejuizo concreto, a luz do art. 563 do CPP.

II1. RAZOES DE DECIDIR

5. E legitima a atuacio monocritica do relator quando em consonincia com a orientacio
dominante do Superior Tribunal de Justica, assegurada a apreciacao colegiada por meio de agravo
regimental, inexistindo ofensa ao principio da colegialidade.

6. O habeas corpus ndo se presta, como regra, a substituir a revisdo criminal para desconstituir
condenagdo apos o transito em julgado, salvo em hipdteses excepcionais de flagrante ilegalidade
aferivel de plano.

7. A aferi¢do da regularidade da decretagdo da revelia, nos termos do art. 367 do CPP, exige
exame contextualizado do iter procedimental (diligéncias de localizag@o, contetido e alcance da
certiddo, circunstancias da ndo localizacdo e eventual imputabilidade ao acusado), providéncia
incompativel com os estreitos limites cognitivos do habeas corpus, especialmente apos o transito
em julgado.
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8. Os documentos apresentados pela defesa ndo evidenciam ilegalidade manifesta de plano,
impondo andlise integrada do conjunto fatico-probatdrio tipica da via revisional.

9. A auséncia de interrogatério ndo acarreta nulidade sem demonstracdo de prejuizo concreto,
conforme o principio do pas de nullité sans grief (art. 563 do CPP), sobretudo diante da atuacao
de defesa técnica com apresentacao de alegacdes finais.

10. Precedentes apontados ndo alteram a conclusdo, por decorrerem de premissas faticas
especificas ndo reproduzidas inequivocamente no caso, cuja analise demandaria aprofundamento
incompativel com a via eleita.

11. Correta a decisdo agravada ao reconhecer a inadequagdo do habeas corpus para o controle
pretendido e a auséncia de flagrante ilegalidade apta a autorizar concessao de oficio.

IV. DISPOSITIVO E TESE

12. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido.
Tese de julgamento:

1. A decisao monocratica do relator, quando alinhada a orientacao dominante da Corte, ndo viola
o principio da colegialidade. 2. O habeas corpus ndo substitui a revisdo criminal apds o transito
em julgado, salvo flagrante ilegalidade aferivel de plano. 3. A verificacdo da regularidade da
revelia prevista no art. 367 do CPP demanda exame contextual do procedimento, incompativel
com a via estreita do habeas corpus. 4. A nulidade por auséncia de interrogatorio depende da
demonstra¢do de prejuizo concreto, nos termos do art. 563 do CPP. 5. Inexistindo ilegalidade
flagrante, ¢ inviavel a concessao da ordem de oficio em habeas corpus.

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 367; CPP, art. 563.

Jurisprudéncia relevante citada: Informagdes insuficientes quanto a precedentes especificos.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdao partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sessdo Virtual de
11/06/2026 a 17/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas e
Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 17 de junho de 2026.

Ministro Ribeiro Dantas
Relator
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I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que rejeitou embargos de
declaragao opostos contra decisdo que negou provimento a recurso ordinario em habeas corpus,
voltado contra acérddo de Tribunal de Justica que ndo conheceu da impetragdo originaria por
inadequacaoda via eleita, diante do transito em julgado da condenagao.

2. Fato relevante. A agravante sustenta nulidade da decretacdo da revelia, alegando que a
ilegalidade seria aferivel de plano mediante leitura da certiddao do oficial de justica, da decisdo
de intimagdo e de documentos que indicariam a permanéncia do paciente no endereco dos autos,
pugnando pela concessao da ordem de oficio e apontando ofensa ao principio da colegialidade.

3. As decisoes anteriores. A decisdo agravada concluiu pela inadequacdo do habeas corpus
como via de controle apos o transito em julgado e pela inexisténcia de ilegalidade flagrante apta
a autorizar concessao de oficio.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se: (i) a decisdo monocratica do relator, alinhada a
orientacdo dominante, ofende o principio da colegialidade; (ii) o habeas corpus pode, apos o
transito em julgado, desconstituir titulo condenatoério com fundamento em suposta nulidade da
revelia do art. 367 do CPP, quando se alega ilegalidade aferivel de plano; e (iii) a auséncia de
interrogatorio gera nulidade sem demonstracao de prejuizo concreto, a luz do art. 563 do CPP.
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I1I. RAZOES DE DECIDIR

5. E legitima a atuacdo monocratica do relator quando em consonancia com a orientagdo
dominante do Superior Tribunal de Justica, assegurada a apreciacdo colegiada por meio de
agravo regimental, inexistindo ofensa ao principio da colegialidade.

6. O habeas corpus ndo se presta, como regra, a substituir a revisdo criminal para desconstituir
condenacao apds o transito em julgado, salvo em hipoteses excepcionais de flagrante ilegalidade
aferivel de plano.

7. A afericdo da regularidade da decretacdo da revelia, nos termos do art. 367 do CPP, exige
exame contextualizado do iter procedimental (diligéncias de localizagdo, contedo e alcance da
certiddo, circunstancias da nao localizagdao e eventual imputabilidade ao acusado), providéncia
incompativel com os estreitos limites cognitivos do habeas corpus, especialmente apos o transito
em julgado.

8. Os documentos apresentados pela defesa ndo evidenciam ilegalidade manifesta de plano,
impondo analise integrada do conjunto fatico-probatoério tipica da via revisional.

9. A auséncia de interrogatério nao acarreta nulidade sem demonstragao de prejuizo concreto,
conforme o principio do pas de nullité sans grief (art. 563 do CPP), sobretudo diante da atuagao
de defesa técnica com apresentacdo de alegagdes finais.

10. Precedentes apontados ndo alteram a conclusdo, por decorrerem de premissas faticas
especificas ndo reproduzidas inequivocamente no caso, cuja analise demandaria aprofundamento
incompativel com a via eleita.

11. Correta a decisdo agravada ao reconhecer a inadequacao do habeas corpus para o controle
pretendido e a auséncia de flagrante ilegalidade apta a autorizar concessao de oficio.

IV. DISPOSITIVO E TESE

12. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido.

Tese de julgamento:

1. A decis@o monocratica do relator, quando alinhada a orientagdo dominante da Corte, nao viola
o principio da colegialidade. 2. O habeas corpus ndo substitui a revisao criminal apds o transito
em julgado, salvo flagrante ilegalidade aferivel de plano. 3. A verificagdo da regularidade da
revelia prevista no art. 367 do CPP demanda exame contextual do procedimento, incompativel
com a via estreita do habeas corpus. 4. A nulidade por auséncia de interrogatorio depende da
demonstracao de prejuizo concreto, nos termos do art. 563 do CPP. 5. Inexistindo ilegalidade
flagrante, ¢ inviavel a concessdo da ordem de oficio em habeas corpus.

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 367; CPP, art. 563.
Jurisprudéncia relevante citada: Informagdes insuficientes quanto a precedentes especificos.
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RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por LEANDRO ARAUJO DA CRUZ
contra decisdo monocratica que rejeitou embargos de declaracdo opostos contra decisdo que
negou provimento ao recurso ordinario em habeas corpus, no qual se impugna acérdao da 3*
Camara Criminal do Tribunal de Justica de Goids que ndo conheceu da impetracdo originaria, ao

fundamento de inadequagdo da via eleita, diante do transito em julgado da condenagdo.

Sustenta a defesa, em sintese, que a nulidade decorrente da decretacdo da revelia
seria aferivel de plano, mediante simples analise da certiddo do oficial de justica, da decisdo que
determinou a intimac¢do e dos documentos que demonstrariam a permanéncia do paciente no
endereco indicado nos autos. Afirma que ndo haveria necessidade de dilacdo probatéria, sendo

possivel o reconhecimento imediato da ilegalidade, inclusive com concessao da ordem de oficio.

Alega, ainda, a existéncia de precedentes desta Corte em situagdes andlogas e
sustenta ofensa ao principio da colegialidade, porquanto a matéria ndo estaria pacificada a ponto

de autorizar decisdo monocratica.

Requer a reconsideragdo da decisdo agravada ou sua submissao ao colegiado, com o

provimento do recurso.
E o relatoério.
vVOTO
O agravo regimental ndo merece provimento.

De inicio, cumpre registrar que a decisdo monocratica ndo ofende o principio da
colegialidade. Nos termos da jurisprudéncia consolidada desta Corte, ¢ legitima a atuagdo do
relator que decide monocraticamente o recurso, quando o entendimento adotado se encontra em
consonancia com orientacdo dominante do Superior Tribunal de Justi¢a, sendo assegurada a

parte a possibilidade de submissdo da matéria ao 6rgao colegiado por meio de agravo regimental.

Superada essa questdo, verifica-se que a parte agravante ndo trouxe argumentos

capazes de infirmar os fundamentos da decisdo impugnada.

Com efeito, a controvérsia devolvida a esta Corte diz respeito a alegada nulidade na
decretacdo da revelia do paciente, sob o argumento de que teria sido fundada em premissa fatica

equivocada, sendo a ilegalidade demonstravel de plano.

Todavia, conforme j& consignado, a pretensdo deduzida ostenta nitido carater
revisional, na medida em que busca a desconstituicdo de titulo condenatdrio acobertado pelo

transito em julgado, a partir de alegada nulidade ocorrida no curso da a¢do penal.
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Nessas hipoteses, a jurisprudéncia desta Corte ¢ firme no sentido de que o habeas
corpus nao se presta, como regra, a substituicdo da revisdo criminal, salvo em situagdes

excepcionais de flagrante ilegalidade, aferivel de plano.

No caso concreto, entretanto, nao se verifica ilegalidade manifesta a justificar a

mitigacao desse entendimento.

Isso porque a afericdo da regularidade da decretacdo da revelia, nos termos do
art. 367 do Codigo de Processo Penal, ndo prescinde do exame contextualizado do iter
procedimental da agdo penal, incluindo a analise das diligéncias realizadas para localiza¢ao do
réu, do contetido da certidao do oficial de justiga, das circunstancias da ndo localizagdo e da

eventual imputabilidade dessa situagao ao proprio acusado.

A proposito, a alegacdo defensiva de que a ilegalidade seria aferivel mediante

simples leitura da certidao do oficial de justica e dos documentos apresentados nao se sustenta.

Conforme bem destacado no parecer ministerial, a controvérsia instaurada nao se
resolve pela andlise isolada desses elementos, mas demanda exame contextualizado do iter
procedimental, notadamente quanto as diligéncias efetivamente realizadas para localizacdo do
réu, ao conteudo e alcance da certidao lavrada, a eventual imputabilidade da nao localizagao ao

proprio acusado e a correcao da subsungao juridica adotada pelo magistrado de origem.

Com efeito, a conclusdo acerca da regularidade, ou ndo, da decretacao da revelia
pressupde o confronto entre elementos diversos — certidao do oficial de justica, andamento
processual e documentos de residéncia juntados pela defesa —, o que implica juizo valorativo
incompativel com os estreitos limites cognitivos do habeas corpus, sobretudo apos o transito em

julgado da condenacio.

A circunstancia de a defesa trazer aos autos documentos indicativos de que o
paciente teria permanecido no endereco constante dos autos, longe de evidenciar ilegalidade
manifesta, reforca a necessidade de apreciacdo integrada do conjunto fatico-probatorio,

providéncia tipica da via revisional.

Nessa linha, como também consignado pelo Ministério Publico Federal, a
verificacdo da alegada desconformidade entre os elementos documentais apresentados e os atos
processuais praticados demanda reconstru¢do do contexto fatico-procedimental, o que afasta a

tese de constrangimento ilegal aferivel de plano.

De igual modo, ndo se evidencia, de plano, prejuizo concreto decorrente da auséncia
de interrogatdrio, considerando que houve atuacdo de defesa técnica ao longo da instrucao, com
apresentagdo de alegagdes finais, circunstancia que, ao menos neste juizo sumadrio, afasta a
configuracao de constrangimento ilegal evidente, a luz do principio do pas de nullité sans grief
(art. 563 do CPP).
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Os precedentes invocados pela defesa ndo alteram essa conclusao, porquanto partem
de premissas faticas especificas que nao se reproduzem, de forma inequivoca, na hipotese em

exame, cuja andlise, repita-se, exige aprofundamento incompativel com a via eleita.

Nesse contexto, correta a decisdo agravada ao concluir pela inadequagdo do habeas
corpus para o controle pretendido, bem como pela auséncia de flagrante ilegalidade apta a

autorizar a concessdo da ordem de oficio.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
11/06/2026 a 17/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas e
Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 17 de junho de 2026
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