SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N2 1084238 - SP (2026/0113880-6)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS

AGRAVANTE : GUILHERME PIVA DA SILVA (PRESO)

ADVOGADO : JOAO GUILHERME MARCHETTI DA COSTA - SP490651

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO
PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA, APREENSAO DE
COCAINA, MACONHA, BALANCA DE PRECISAO E DINHEIRO.
ENVOLVIMENTO DE ADOLESCENTE NA EMPREITADA
DELITIVA. FUNDAMENTACAO CONCRETA. AUSENCIA DE
FLAGRANTE ILEGALIDADE. INOVAGCAO RECURSAL. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisao monocratica
que nao conheceu de habeas corpus impetrado em favor de
acusado preso preventivamente pela suposta pratica do delito de
trafico de drogas. A defesa sustenta auséncia de fundamentacao
concreta para a custddia cautelar, ilegalidade decorrente do uso
de elementos inerentes ao tipo penal, desproporcionalidade da
prisdo, auséncia de contemporaneldade do risco a ordem publica,
nulidade por fundamentacgao genérica quanto ao afastamento das
medidas cautelares diversas e violacdo ao dever constitucional de
motivacao. Requer a revogacao da prisao preventiva ou sua
substituicao por medidas cautelares alternativas.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha seis questoes em discussao: (i) definir se a prisao
preventiva foi fundamentada em elementos concretos aptos a
justificar a garantia da ordem publica; (ii) estabelecer se a
quantidade e a natureza das drogas apreendidas, aliadas aos
demais elementos do flagrante, autorizam a manutencao da
custddia cautelar; (iii) determinar se o envolvimento de
adolescente na empreltada criminosa constitui fundamento idéneo
para a segregacao preventiva; (iv) definir se as condi¢coes pessoais
favoraveis e a alegacdo de provavel incidéncia do trafico
privilegiado afastam a prisao preventiva; (v) estabelecer se houve
fundamentacdo idonea para afastar medidas_cautelares diversas
da prisao; e (vi) determinar se a alegacao de auséncia de
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contemporaneidade configura inovagao recursal insuscetivel de
exame. .

III. RAZOES DE DECIDIR

3. O habeas corpus nao pode ser utilizado como sucedaneo
de recurso préprio ou revisao criminal, salvo em hipodteses
excepcionais de flagrante ilegalidade, abuso de poder ou
teratologia, nao evidenciadas no caso concreto.

4. A prisao preventiva encontra fundamentacao concreta na
apreensao de 63 porcgoes de cocaina, totalizando aproximadamente
90g, uma porcao de maconha, balanca de precisao, anotacoes
relacionadas ao trafico e elevada quantia em dinheiro, elementos
que evidenciam a gravidade concreta da conduta e o risco a ordem
publica.

5. A quantidade, a natureza e a diversidade dos
entorpecentes apreendidos constituem fundamentos idoneos para
a decretagcao e manutengao da prisao preventiva, conforme
jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de Justica e do
Supremo Tribunal Federal.

6. O envolvimento de adolescente de quinze anos na
dindmica delitiva, portando entorpecentes acondicionados de
forma idéntica aos localizados na residéncia do agravante, reforca
a necessidade da custédia cautelar para garantia da ordem
publica.

7. A referéncia, na decisao originaria, a auséncia de
atividade laboral remunerada nao foi utilizada como fundamento
determinante para a manutengao da prisao preventiva na decisao
agravada.

8. Condicoes pessoais favoraveis, como primariedade, bons
antecedentes e ocupacao licita, ndao impedem a decretacdao ou
manutengao da prisao preventiva quando presentes os requisitos
legais do art. 312 do CPP.

9. A substituicao da prisao preventiva por medidas
cautelares diversas mostra-se inadequada diante da
fundamentacao concreta relacionada a gravidade da conduta e ao
risco de reiteracao delitiva.

10. A alegacao de desproporcionalidade da prisao em
relacao a eventual pena futura demanda juizo prospectivo
incompativel com a estreita via do habeas corpus antes da
instrucao criminal e do julgamento definitivo da acao penal.

11. A decisao judicial atende ao dever constitucional de
fundamentacao quando apresenta motivacao concreta e suficiente,
ainda que concisa, nao se caracterizando nulidade pelo simples
emprego de conceitos juridicos indeterminados acompanhados de
explicacao adequada ao caso concreto.

IV. DISPOSITIVO

12. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 06/08/2026 a 12/08/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel
Ilan Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 12 de agosto de 2026.
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MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora
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2. Ha seis questoes em discussao: (i) definir se a prisao
preventiva foi fundamentada em elementos concretos aptos a
justificar a garantia da ordem publica; (ii) estabelecer se a
quantidade e a natureza das drogas apreendidas, aliadas aos
demais elementos do flagrante, autorizam a manutencao da
custddia cautelar; (iii) determinar se o envolvimento de
adolescente na empreltada criminosa constitui fundamento idéneo
para a segregacao preventiva; (iv) definir se as condi¢coes pessoais
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contemporaneidade configura inovagao recursal insuscetivel de
exame. .

III. RAZOES DE DECIDIR

3. O habeas corpus nao pode ser utilizado como sucedaneo
de recurso préprio ou revisao criminal, salvo em hipodteses
excepcionais de flagrante ilegalidade, abuso de poder ou
teratologia, nao evidenciadas no caso concreto.

4. A prisao preventiva encontra fundamentacao concreta na
apreensao de 63 porgoes de cocaina, totalizando aproximadamente
90g, uma porgcao de maconha, balanga de precisao, anotacoes
relacionadas ao trafico e elevada quantia em dinheiro, elementos
quglewdenmam a gravidade concreta da conduta e o risco a ordem
publica

5. A quantidade, a natureza e a diversidade dos
entorpecentes apreendidos constituem fundamentos idoneos para
a decretagcao e manutengao da prisao preventiva, conforme
jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de Justica e do
Supremo Tribunal Federal.

6. O envolvimento de adolescente de quinze anos na
dinamica delitiva, portando entorpecentes acondicionados de
forma idéntica aos localizados na residéncia do agravante, reforca
a necessidade da custédia cautelar para garantia da ordem
publica.

7. A referéncia, na decisao originaria, a auséncia de
atividade laboral remunerada nao foi utilizada como fundamento
determinante para a manutengao da prisao preventiva na decisao
agravada.

8. CondigOes pessoais favoraveis, como primariedade, bons
antecedentes e ocupacao licita, nao 1mpedem a decretacao ou
manutengao da prisao preventiva quando presentes os requisitos
legais do art. 312 do CPP.

9. A substituicao da prisao preventiva por medidas
cautelares diversas mostra-se inadequada diante da
fundamentacao concreta relacionada a gravidade da conduta e ao
risco de reiteracao delitiva.

10. A alegacdao de desproporcionalidade da prisdao em
relacao a eventual pena futura demanda juizo prospectivo
incompativel com a estreita via do habeas corpus antes da
instrucao criminal e do julgamento definitivo da acao penal.

11. A decisao judicial atende ao dever constitucional de
fundamentacao quando apresenta motivacao concreta e suficiente,
ainda que concisa, nao se caracterizando nulidade pelo simples
emprego de conceitos juridicos indeterminados acompanhados de
explicacao adequada ao caso concreto.

IV. DISPOSITIVO

12. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por GUILHERME PIVA
DA SILVA, contra decisao de fls. 52-53, que nao conheceu do habeas corpus
impetrado.

Sustenta a parte agravante grave omissdo da decisdo monocratica
por nao enfrentar precedentes especificos desta Corte, oriundos da mesma
comarca, que teriam revogado prisdes preventivas em casos idénticos ou
mais graves.

Defende que a decisao agravada apoiou-se na gravidade em
abstrato do trafico, sem demonstrar periculum libertatis concreto. Impugna
a classificacao de aproximadamente 90g de cocaina como excessiva para
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justificar a custodia cautelar. Sustenta, ainda, que a fundamentagao invocou
elementos tipicos do delito (quantldade de droga, balanca de precisao e
anotacoes), o que configuraria gravidade em abstrato.

Aponta que a decisdo teria validado fundamentacdo inidonea
quanto a suposta dedicacdo do agravante a atividade criminosa como meio
de vida, com base na auséncia de indicacdo precisa de atividade laboral
remunerada referida no decreto prisional, ndo obstante o acérddao combatido
haver reconhecido condigdes pessoais favoraveis, inclusive ocupagao licita, o
que revelaria contradicao e presuncgao indevida.

‘Alega auséncia de demonstracdo de contemporaneidade do risco a
ordem publica, pois a custddia, de 12/01/2026, foi mantida com base apenas
em fatos pretéritos do ﬂagrante sem elementos atuais que evidenciem
perigo iminente.

Aduz nulidade por fundamentacdo genérica para afastar medidas
cautelares diversas da prisdo, pois a decisao limitou-se a_ afirmar, em
formula abstrata, que tais medidas ndo surtiriam o efeito almejado, sem
demonstrar, de forma concreta e individualizada, a inadequacao ou
insuficiéncia de alternativas como monitoramento eletromco recolhimento
noturno ou proibigao de frequentar determinados lugares.

Defende violagdo ao principio da proporcionalidade, afirmando que
o afastamento do prognostico técnico da pena como juizo
prospectivo contraria a praxe das Turmas deste Tribunal, que, em sede de
habeas corpus, admitem analise fundada em elementos concretos ja
existentes nos autos (primariedade, bons antecedentes, idade e confissao
espontanea), tudo a indicar probabilidade de aplicacao do trafico
privilegiado e regime inicial menos gravoso, de modo que a manutencao da
prisao preventiva configuraria antecipacao de pena desproporcional.

Por fim, afirma nulidade absoluta por violagcdo ao dever de
fundamentacao, ante o uso de conceitos juridicos indeterminados sem lastro
concreto e auséncia de andlise de argumentos essenciais capazes de
infirmar a conclusao adotada.

Requer o provimento do agravo regimental para exercicio de juizo
de retratacao, com o processamento e julgamento do meérito do habeas
corpus, concedendo-se a ordem; subsidiariamente, que o recurso seja
conhecido e provido pela Colenda Turma, reformando-se a decisao
monocratica e, no mérito, revogando-se a prisao preventiva ou substituindo-
a por medidas cautelares diversas, com expedicao de alvara de soltura.

E o relatério.
VOTO

Presentes os requisitos de admissibilidade, conheco do recurso.

No merito, contudo, a irresignacéo deixa de justificar-se, devendo a
decisao atacada ser mantida por seus proprios fundamentos.

) A decisao ora agravada foi proferida nos seguintes termos (fls.
52-53):

[...] A concessdao de liminar em habeas corpus ¢ medida
excepcional, somente cabivel quando, em juizo perfunctério,
observa-se, de plano, evidente constrangimento ilegal.

De inicio, "[a] alegagdo de desproporcionalidade da prisao
preventiva em relagdo a pena a ser aplicada configura juizo
prospectivo, cuja analise somente sera possivel apds a devida
instrugcao processual e julgamento da acao penal." (RHC n.
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222.751/DF, relator Ministro Sebastidao Reis Junior, Sexta Turma,
julgado em 3/12/2025, DJEN de 9/12/2025).

No mais, ndo obstante a excepcionalidade que € a privagao
cautelar da liberdade antes do transito em julgado da sentenca
condenatéria, reveste-se de legalidade a medida extrema quando
baseada em elementos concretos, nos termos do art. 312 do CPP.

A decisao que decretou a priséio preventiva foi assim proferida
(fls. 39-40):

[...] No caso em apreco, a prova da materialidade e os
indicios suficientes autoria do crime de TRAFICO DE
DROGAS (artigo 33 da Lei n? 11.343/2006) encontram-se
evidenciados pelos elementos de convicgao constantes das
copias do Auto de Prisdao em Flagrante, em especial as
declaragoes colhidas, o auto de apreensdao e o laudo de
constatacao da droga Note-se que a quantidade de droga
apreendida ¢é significativa (77 porcoes de cocaina,
especialmente), indicando finalidade de
comercializacao. Nao bastasse, também foi apreendida
quantidade expressiva de dinheiro em espécie e
instrumentos relacionados ao trafico, como uma
balanca de precisao e folhas de anotacoes. Nem se pode
cogitar, nesta analise preliminar, da aplicacdao do beneficio
previsto no artigo 33, § 49, da Lei n? 11.343/06 - os requisitos
necessarios para o seu reconhecimento devem ser aferidos
durante a instrucao processual, pelo Juiz Natural, desde que
comprovada a nao dedicacao a atividades criminosas
(requisito cumulativo e que nao se confunde com os bons
antecedentes). Neste aspecto, veja-se que NAO ha indicacao
precisa de atividade laboral remunerada, de modo que as
atividades ilicitas, a toda evidéncia, sao fonte (ao menos
alternativa) de renda (modelo de vida, com dedicacao) - sem
contar que a recoloca(;ao em liberdade neste momento (de
maneira precoce) geraria presumivel retorno as vias delitivas,
meio de sustento. Ressalto também que a arguicdo de que as
circunstancias judiciais sao favoraveis nao é o bastante para
impor o restabelecimento imediato da liberdade.[...]

Como se vé, descaracterizada a alegada inidoneidade do decreto
prisional, haja vista a excessiva quantidade de drogas apreendida
com o acusado, ora paciente, qual seJa "63 porgoes da droga
vulgarmente conhecida como 'cocaina’, totalizando
aproximadamente 90g, além de 1 porcao de maconha com peso
bruto de 10g" (fl. 21).

"O Supremo Tribunal Federal ja concluiu que 'mostra-se idénea
a segregacao cautelar fundada na garantia da ordem publica,
quando demonstrada a periculosidade social do agente
evidenciada pela quantidade, variedade e natureza da droga
apreendida' (HC n. 210.563 AgR, relator Nunes Marques, Segunda
Turma, julgado em 9/5/2022, DJe 6/6/2022)" (AgRg no HC n.
972.161/RS, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta
Turma, julgado em 5/3/2025, DJEN de 11/3/2025).

Por ﬁm em razao da motivacao acima, "[a]s circunstancias que
envolvem o fato demonstram que outras medidas previstas no
art. 319 do CPP nao surtiriam o efeito almejado para a protecao da
ordem publica, sendo certo, ainda, que condigOes subjetivas
favoraveis do acusado, por si sds, nao impedem a prisao cautelar,
caso se verifiquem presentes os requisitos legais para a
decretacao da segregacao provisoria" (RCD no HC n. 1.061.322/
SP, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma,
julgado em 4/3/2026, DJEN de 9/3/2026).
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Assim, inexistindo divergéncia da matéria no 6rgado colegiado
deste Trlbunal admissivel o exame deste writ in limine pelo
relator, nos termos do art. 34, XVIII e XX, do RIST].

Diante do exposto, nao conhego o habeas corpus.

Inicialmente, o habeas corpus nao deve ser manejado como
sucedaneo de revisdo criminal ou recurso proprio, sendo incabivel sua
utilizacdo quando se pretende reexame de matéria ja apreciada pelas
instancias ordindrias, salvo em hipdteses de flagrante ilegalidade, abuso de
poder ou teratologla nos termos do art. 654, § 29 do CPP situacao
excepcional nao evidenciada nos presentes autos.

Posto isso, observa-se que a prisdo preventiva foi mantida com
base em fundamentos concretos voltados a garantia da ordem publica, em
razao da gravidade da_ conduta, diante da prisdo do agravante,
apos cumprimento de mandado de busca e apreensdo, ocasiao em que foram
apreendidas 63 porgdes de cocaina (90g), 01 por¢do de maconha (10g), 01
balanca de precisao e elevada quantia em notas diversas (superior a dois mil
reais), conforme Auto de Prisao em Flagrante (fls. 26-34).

Além disso, consta dos autos que, durante a realizagao da referida
diligéncia, apreendeu-se adolescente de quinze anos de idade, tendo sido
localizado, em sua posse, porgoes de entorpecentes acondicionadas de
forma idéntica as encontradas na residéncia do agravante - circunstancia
fatica que inclusive diferencia o caso em analise dos precedentes invocados
pela defesa.

Nao obstante a alegagao defensiva, conforme extrato acima,
verifica-se que a "suposta dedicacao do agravante a atividade criminosa com
base na auséncia de indicacdo de atividade laboral remunerada" nao foi
utilizada, na decisao ora agravada, como fundamento para a manutencao da
custddia cautelar.

Com efeito, "[a] jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal
de Justica reconhece que a quantidade, a natureza e a diversidade das
substancias entorpecentes apreendidas constituem fundamentos adequados
para a decretacao da prisao preventiva" (AgRg no HC n. 1.031.163/SP,
relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 15/10/2025,
DJEN de 22/10/2025.)

Ademais, € consolidada a jurisprudéncia desta Corte superior no
sentido de que o envolvimento de adolescente na empreitada delitiva é
fundamento valido para a decretacao e manutencdo da medida extrema,
pela necessidade de garantia da ordem publica. Nesse sentido: AgRg no HC
n. 998.776/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma,
julgado em 24/6/2025, DJEN de 27/6/2025; AgRg no HC n. 891. 136/SP
relator Ministro Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT),
Sexta Turma, julgado em 15/4/2024, DJe de 18/4/2024.

Vale destacar que "a presenca de condicoes pessoais favoraveis
nao impede a imposicao da prisao preventiva, quando presentes os
requisitos legais" (AgRg no HC n. 990.311/SP, relator Ministro Reynaldo
gg?i/ezsozge)l Fonseca, Quinta Turma, julgado em 22/4/2025, DJEN de

Desse modo, "tendo sido exposta de forma fundamentada e
concreta a necessidade da prisdo, revela-se incabivel sua substituicdo por
outras medidas cautelares mais brandas" (AgRg no HC n. 965.960/SP, relator
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 5/3/2025,
DJEN de 10/3/2025).

Por sua vez, tem-se como firme o entendimento de que “[elm
relagcdo a alegacao de desproporcionalidade da prisdo em cotejo a futura
pena a ser aplicada, trata-se de prognostico que somente serda confirmado
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ap6s a conclusao do julgamento da acao penal, nao sendo possivel inferir,
nesse momento processual e na estreita via ora adotada, o eventual regime
prisional a ser fixado em caso de condenacgao (e consequente violagao do
principio da homogeneidade)”.(AgRg no HC n. 1.003.748/PR, relator
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 13/8/2025,
DJEN de 19/8/2025.).

Outrossim, € da jurisprudéncia desta Corte superior que "[a] prisao
preventiva nao conﬁgura antecipacdo de pena, mas medida processual
Justificada por elementos concretos, sem violacdo do principio da presungéo
de inocéncia." (AgRg no HC n. 1. 001. 807/RS, relator Ministro Carlos Cini
Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS), Quinta Turma, julgado em
17/6/2025, DJEN de 25/6/2025.)

Por sua vez, a tese referente a auséncia de contemporaneidade da
medida extrema conﬁgura indevida inovagao recursal por nao terem sidos
deduzidas nestes termos no writ impetrado; além de nao ter sido apreciada
pelo Tribunal de origem, conforme copia do acordao as fls. 10-18, motivo
pelo qual a matéria nao sera examinada por esta Corte superior, sob pena de
se incorrer em indevida supressao de instancia.

Ainda que assim ndao o fosse, destaca-se que a contemporaneidade
dos fundamentos que ensejaram a prisdo preventiva diz respeito a
permanéncia do risco atual e concreto a ordem publica, a aplicacdo da lei
penal e a instrucao processual, os quais afastam a tese de auséncia de
periculum libertatis pelo simples decurso do tempo. A propodsito: AgRg no
RHC n. 210.047/PR, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, julgado em 11/3/2025, DJEN de 19/3/2025; AgRg no HC n. 564.852/
MG, Relator Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em
12/5/2020, DJe 18/5/2020.

Registra-se, por fim, que "[a] fundamentacao das decisOes judiciais
atende aos requisitos constitucionais quando apresenta motivagao
adequada, ainda que concisa, nao se caracterizando mero emprego de
conceitos juridicos indeterminados quando ha explicacao do motivo concreto
de sua aplicacao ao caso" (AgRg no REsp n. 2.165.121/RS, relator Ministro
gi)jgleol“/ié)OZSSclSlietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 15/10/2025, DJEN de

Nao ha, portanto, flagrante ilegalidade que justifique a concessao
da ordem de oficio.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E o voto.
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TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sesséao Virtual de 06/08/2026 a
12/08/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 12 de agosto de 2026
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