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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 234934 - RS (2026/0112645-8)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES

AGRAVANTE : ITALO DEOTT BRENNER GOMES (PRESO)

ADVOGADO :  ANDRE LUIZ SILVEIRA MICHEL - RS090150

AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS CORPUS.
HOMICIDIO QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA.
ALEGACAO DE EXCESSO DE PRAZO. FEITO
COMPLEXO. PLURALIDADE DE REUS.
PROCEDIMENTO DO TRIBUNAL DO JURIL
INTERPOSICAO DE RECURSOS PELAS PARTES.
AUSENCIA DE DESIDIA ESTATAL. INCIDENCIA DA
SUMULA N. 21 DO STJ. RECOMENDACAO DE
CELERIDADE. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.
1. A afericdo do excesso de prazo na prisdo cautelar
ndo se submete a critério meramente aritmético,
devendo observar os principios da razoabilidade e da
proporcionalidade, consideradas as peculiaridades do
caso concreto.

2. A agao penal apresenta elevada complexidade, pois
apura crime de homicidio qualificado, envolve trés
acusados e demandou ampla instrugdo probatodria,
com oitiva de diversas testemunhas de acusacao e
defesa.

3. A dilagdo temporal decorre do regular exercicio do
contraditorio e do duplo grau de jurisdicdo, em razao
da interposicdo de recursos pelas defesas e pelo
Ministério Publico apds a decisdo de pronuncia.

4. Nao ha demonstracdo de inércia ou desidia do
Poder Judiciario, tendo o feito sido regularmente
impulsionado nas fases processuais e recursais
cabiveis.

5. A superveniéncia da decisdo de pronuncia atrai a
incidéncia da Sumula n. 21 do STJ, segundo a qual
fica superada a alegacéo de constrangimento ilegal por
excesso de prazo na instrugao.

6. Embora nao caracterizado excesso de prazo, a
longa duragdo da custdédia cautelar recomenda
especial atencao a tramitacdo processual, com adog¢ao
de providéncias voltadas a célere realizagdo do
julgamento pelo Tribunal do Juri.

7. A manutengao da prisdo preventiva ndao configura
antecipacao de pena quando permanecem presentes
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0os requisitos previstos no art. 312 do Codigo de
Processo Penal.

8. Agravo regimental improvido, com recomendag&o ao
Juizo de primeiro grau de que envide esforgos para
viabilizar a submissao do agravante a julgamento pelo
tribunal do juri, assegurando-se, assim, a conclusao da
acao penal no mais curto espaco de tempo possivel.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessédo Virtual de 18/06/2026 a 24/06/2026, por unanimidade, negar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos
Pires Brandao e Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brand&o.

Brasilia, 24 de junho de 2026.

MINISTRO OG FERNANDES
Relator
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0os requisitos previstos no art. 312 do Codigo de
Processo Penal.

8. Agravo regimental improvido, com recomendag&o ao
Juizo de primeiro grau de que envide esforgos para
viabilizar a submissao do agravante a julgamento pelo
tribunal do juri, assegurando-se, assim, a conclusao da
acao penal no mais curto espaco de tempo possivel.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por iITALO DEOTT BRENNER
GOMES contra a decisédo de fls. 42-47, que negou provimento ao recurso em
habeas corpus.

Nas razdes recursais, a defesa sustenta que a prisao cautelar perdura
por aproximadamente trés anos, sem que tenha havido julgamento pelo Tribunal
do Juri, o que configuraria excesso de prazo manifesto e ilegalidade da custodia.

Aduz que a decisdo agravada revela-se insuficiente ao limitar-se a
recomendar “maxima celeridade” e “especial atencdo” ao andamento do feito,
sem enfrentar de forma concreta o alegado excesso de prazo, o qual teria sido
reconhecido como relevante na propria decisdo monocratica.

Defende a ocorréncia de violagdo do principio da razoavel duragao do
processo, previsto no art. 5°, LXXVIII, da Constituicao Federal, sob o argumento
de que a demora verificada ndo estaria amparada por justificativa idbnea de
complexidade da causa, nem por impulso processual continuo apto a justificar a
dilacdo temporal.

Sustenta, ainda, que a prisdo cautelar, no contexto descrito, teria se
convertido em antecipagcao de pena, em afronta ao principio da presung¢ao de
inocéncia e a natureza excepcional da medida, sobretudo diante da proximidade
entre o tempo de custddia e eventual pena em caso de condenacéo.

Assevera que a matéria demanda apreciacdo pelo 6rgédo colegiado,
notadamente a Sexta Turma, a fim de reexame integral da controvérsia e de
evitar a perpetuacdo da alegada ilegalidade, reputando insuficiente a mera
recomendacao de celeridade diante do periodo de segregacéao ja cumprido.

Ao final, requer a reconsideragao da decisdo agravada para revogacao
da prisao preventiva ou, subsidiariamente, a submissao do recurso ao colegiado.

E o relatodrio.

VOTO
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A pretensao recursal ndo merece acolhimento, uma vez que o0s
fundamentos apresentados no agravo regimental ndo evidenciam equivoco na
decisao recorrida.

Conforme consta da decisdo agravada, a prisdo cautelar ndo possui
um prazo determinado por lei, devendo sua manutencdo obedecer a critérios
verificados judicialmente conforme os paréametros fatico-processuais de cada
caso, como a quantidade de crimes, a pluralidade de réus, o numero de
defensores envolvidos e, em alguns casos, a propria conduta adotada pela
defesa.

Por isso, o eventual reconhecimento da ilegalidade da prisdo por
excesso de prazo ndao decorre da mera aplicacdo de critério matematico,
exigindo a prevengédo de eventual retardamento demasiado e injustificado da
prestacgao jurisdicional.

Esse é o sentido da pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica. A esse respeito, confiram-se os seguintes julgados: AgRg no RHC n.
187.959/CE, de minha relatoria, Sexta Turma, julgado em 30/9/2024, DJe de
3/10/2024; HC n. 876.102/PR, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta
Turma, julgado em 24/9/2024, DJe de 27/9/2024; e HC n. 610.097/SE, relator
Ministro Joel llan Paciornik, Quinta Turma, julgado em 27/4/2021, DJe de
30/4/2021.

O Tribunal local examinou a questao nos seguintes termos, conforme
se observa do voto condutor do acordao (fls. 19-21, grifo préprio):

Ao apreciar o pedido liminar formulado no presente writ, proferi
decisao pelo indeferimento da medida, por ndo constatar, prima
facie, constrangimento ilegal na segregacado cautelar do
paciente. Assim me manifestei, na oportunidade: [...]
O argumento principal da impetragdo, qual seja, o
constrangimento _ilegal por excesso de prazo, ndo se
sustenta, ao menos neste exame perfunctério. E cedigo
que a contagem dos prazos processuais na seara penal
ndo se realiza por uma simples operagdo aritmética,
devendo ser pautada pelo principio da razoabilidade e
sopesada a luz das peculiaridades de cada caso
concreto.
A complexidade do feito, a pluralidade de réus e, sobretudo,
a interposicdo de recursos pelas partes séo fatores que,
invariavelmente, demandam uma dilagdo temporal que, se
justificada, ndo configura desidia do aparelho estatal.
No caso em tela, trata-se de ag&o penal de notoria
complexidade, que apura a suposta pratica de crime
gravissimo — homicidio qualificado —, envolvendo trés
acusados (Italo, Ryan e Matheus), o que, por si SO, ja
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impbe um rito mais cadenciado e detalhado, especialmente
no procedimento bifasico do Tribunal do Juri.
ApOs regular instrugéo, o paciente foi pronunciado em 17
de setembro de 2024 (evento 358, SENT1), Acao Penal
n.° 5143006-15.2023.8.21.0001.
Contra esta deciséo, foram interpostos recursos tanto pela
defesa quanto pela acusagéo.
Conforme se extrai dos autos, a defesa do corréu Ryan e,
posteriormente, a defesa do ora paciente Italo,
interpuseram Recurso em Sentido Estrito.
O Ministério Publico, por sua vez, interpés Recurso de
Apelagdao contra a impronuncia do corréu Matheus e,
posteriormente, Recurso Especial contra o afastamento
de uma qualificadora.
O feito, portanto, seguiu o trdmite regular da via recursal,
aguardando atualmente o julgamento definitivo do Recurso
Especial interposto pelo 6rgéo acusatério, consoante se
verifica da decisao proferida no evento 465.
A tramitagdo dos referidos recursos, inerente ao devido
processo legal e ao exercicio do duplo grau de jurisdigdo, é
a causa da dilagdo para o julgamento em plenario, ndo
podendo, de forma alguma, ser atribuida a qualquer inércia
ou desidia do juizo de origem.
Pelo contrario, o magistrado a quo, apds a sentenca de
pronuncia, reavaliou a necessidade da manutencao da
custddia, como se observa da decisdao proferida em 28
de novembro de 2025 (evento 465, DESPADEC1), que
indeferiu pleito de revogagéao da priséo, evidenciando que a
situacdo do paciente esta sob constante analise judicial.
Importante ressaltar que, a superveniéncia da sentenga de
pronuncia, constitui marco processual de extrema
relevancia e atrai a incidéncia do entendimento consolidado
e sumulado no enunciado da Samula n.° 21 do Egrégio
Superior Tribunal de Justica, que dispbée de forma
categorica: "Pronunciado o réu, fica superada a alegacgao
do constrangimento ilegal da prisdo por excesso de prazo
na instrugéo”.
A pronuncia, ao reconhecer a existéncia de prova da
materialidade e indicios suficientes de autoria, confere uma
nova e robusta camada de legitimidade a prisdo, que passa
a ter como escopo ndo apenas a garantia da ordem
publica, mas também a necessidade de assegurar a
submiss&o do réu ao seu juiz natural, o Tribunal do Juari. [...]
Como referi em sede liminar, nao vislumbro a ocorréncia de
excesso de prazo na formagdo da culpa, nos moldes
aventados pela defesa.
Diante das particularidades do caso concreto - em especial, a
quantidade de oitivas na instrugdo processual (trés réus, nove
testemunhas de acusacgéo e trés testemunhas arroladas pela
defesa de ITALO) - , justifica-se, ipso facto, uma dilagao
temporal mais acentuada para o andamento regular do feito,
assegurando, desse modo, a integridade do processo e a
aplicacao equanime da justica.
Em consulta aos autos da agao penal n.°
5143006-15.2023.8.21.0001, percebo que houve uma
paralisacdo do feito em razdo do julgamento dos recursos em
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sentido estrito defensivos e do recurso de apelagdo ministerial.
Preclusa a decisdo de pronuncia, o feito seguirda seu curso
normal, com designacédo de Sessao Plenaria de Julgamento pelo
Tribunal do Juri, 0 que se avizinha.

Some-se a isso, que, considerando o apenamento em abstrato
do delito posto em causa, o tempo de aprisionamento nao
chegou a ferir a razoabilidade.

Por todo o exposto, entendo por preenchidos os requisitos
ensejadores da prisdo cautelar, de modo que o estado de
liberdade do imputado, neste momento, acarretara sérios danos
a ordem publica. Desse modo, impde-se a constricido da sua
liberdade.

Pelo exposto, evidencia-se a complexidade da acao penal, que apura a
pratica do crime de homicidio qualificado, envolvendo trés réus e a realizacio de
multiplas oitivas, sendo nove testemunhas arroladas pela acusagao e trés pela
defesa.

Consta dos autos que a decisdo de pronuncia foi proferida em
17/9/2024, tendo sido, na sequéncia, interpostos diversos recursos por ambas as
partes. A defesa do corréu Ryan e, posteriormente, a defesa de italo
interpuseram recursos em sentido estrito; em contrapartida, o Ministério Publico
manejou recurso de apelagcdo contra a impronuncia do corréu Matheus, bem
como recurso especial em face do afastamento de qualificadora.

Acrescente-se que, em decisao proferida em 28/11/2025, houve a
reavaliacdo da necessidade de manutencao da custddia cautelar.

Nesse contexto, verifica-se que o regular andamento processual foi
impactado pela interposicdo de diversos recursos, circunstancia inerente ao
devido processo legal e ao exercicio do duplo grau de jurisdicdo, o que afasta
qualquer alegacao de desidia ou inércia por parte do Juizo de origem.

Ademais, por se tratar de feito submetido ao procedimento especial do
Tribunal do Juri, ndo se evidencia excesso de prazo na custddia cautelar,
considerada a gravidade concreta do delito e o tramite regular das fases
recursais, inexistindo inércia ou desidia atribuivel ao Poder Judiciario na
formacao da culpa.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EM HABEAS CORPUS
COM SEGUIMENTO NEGADO. HOMICIDIO QUALIFICADO E
RECEPTACAO SIMPLES. NULIDADE. RECEBIMENTO DA
DENUNCIA. SUPERVENIENCIA DA DECISAO DE PRONUNCIA.
PREJUDICIALIDADE. PRISAO PREVENTIVA. RISCO DO
ESTADO DE LIBERDADE PARA A ORDEM PUBLICA.
GRAVIDADE CONCRETA E REITERACAO DELITIVA.
ELEMENTOS CONCRETOS E IDONEOS. ALEGACAO DE
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EXCESSO DE PRAZO PARA A FORMACAO DA CULPA.
DESIDIA. OU INERCIA DO MAGISTRADO SINGULAR.
AUSENCIA. ILEGALIDADE MANIFESTA. INEXISTENCIA.
MANUTENCAO DA DECISAO MONOCRATICA QUE SE IMPOE.
1. Deve ser mantida a decisdo monocratica na qual se negou
seguimento ao recurso ordinario, quando nao evidenciado
constrangimento ilegal quanto a alegada nulidade da deciséo de
recebimento da denuncia, nem auséncia de fundamentagao da
segregacao provisoria ou coagao ilegal por excesso de prazo.

2. Prejudicada a alegacdo de nulidade do recebimento de
denuncia, em razdo da superveniéncia da pronuncia do ora
agravante.

3. Inexistente constrangimento quanto a fundamentagdo do
decreto prisional, pois se demonstrou o receio de perigo gerado
pelo estado de liberdade a ordem publica, ressaltando a
gravidade concreta do delito e a reiteragcédo delitiva, em razdo da
suspeita de envolvimento com diversos delitos de homicidio
ocorridos na localidade, com modo de execug¢ao semelhante, em
disputas entre facgbes criminosas pelo trafico de drogas na
regiao.

4. Inevidente o alegado excesso de prazo para formagodes da
culpa, uma vez que se trata de feito complexo (com 4 réus,
diversidade de condutas delitivas e sujeito ao procedimento
especial do Tribunal do Juri) e inexiste contribuicdo do
Judiciario na eventual mora processual, pois, nos termos
das informagoes prestadas pelo Juizo de primeiro grau, em
7/5/2024, foi proferida a pronuncia, tendo sido interposto
recurso em sentido estrito pelo ora agravante em 13/5/2024.
5. Agravo regimental improvido.

(AgRg no RHC n. 196.620/MA, relator Ministro Sebastido Reis
Junior, Sexta Turma, julgado em 26/8/2024, DJe de 28/8/2024,
grifei.)

No caso, nao se verifica desidia ou mora estatal na acao penal quando
a sequéncia dos atos processuais afasta a ideia de paralisacdo indevida do
processo ou de responsabilidade do Estado persecutor, razdo pela qual nao
ha falar em ilegalidade por excesso de prazo.

A propdésito:

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO TENTADO
E CONSUMADO. ORGANIZACAO CRIMINOSA. MEDIDAS
CAUTELARES. FUNDAMENTACAO PER RELATIONEM.
IMPRESCINDIBILIDADE DA MEDIDAS DEMONSTRADA.
EXCESSO DE PRAZO. NAO OCORRENCIA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Nao se configura desprovida de fundamentos a decisdo que
mantém as medidas cautelares impostas pelos mesmos
fundamentos quando da sua decretacéo.

2. A chamada técnica da fundamentacgao per relationem (também
denominada motivagdo por referéncia ou por remissdo) é
reconhecida pelo Supremo Tribunal Federal como legitima e
compativel com o disposto no art. 93, IX, da Constituicdo
Federal.
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3. Diante das circunstancias concretas do caso e em observancia
ao bindbmio proporcionalidade e adequagdo, é possivel a
manutencdo das medidas cautelares quando se mostrarem
necessarias para garantir a ordem publica, a conveniéncia da
instrucao criminal ou a aplicacéo da lei penal.

4. Inexiste excesso de prazo nas hipéteses em que nao ha
procrastinacdo do andamento processual por parte da acusagao
ou por desidia do Poder Judiciario.

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no RHC n. 160.743/MG, relator Ministro Jodo Otavio de
Noronha, Quinta Turma, julgado em 17/5/2022, DJe de
20/5/2022.)

Ainda, incide ao caso o enunciado 21 da Sumula desta Corte Superior,
segundo o qual: "Pronunciado o réu, fica superada a alegagdo de
constrangimento ilegal da prisao por excesso de prazo na instrugdo."

Registre-se que, em consulta ao sitio eletrénico do Tribunal de Justica
do Estado do Rio Grande do Sul, verifica-se que a Agao Penal n.
5143006-15.2023.8.21.0001 encontra-se na fase do art. 422 do Codigo de
Processo Penal, o que evidencia a proximidade do julgamento em plenario.

No caso concreto, embora nao se verifique, por ora, excesso de prazo
no julgamento do agravante pelo Tribunal do juri, observa-se que a prisdo
cautelar ja perdura por 3 anos. Tal circunstancia impde a necessidade de
especial atencao a tramitacdo do feito, em observancia ao principio da razoavel
duracao do processo.

Diante disso, reitera-se a recomendacgao ao Juizo da 22 Vara do Juri
do Foro Central da Comarca de Porto Alegre/RS que adote, com a maxima
diligéncia, todas as providéncias cabiveis para imprimir maior celeridade aos
atos processuais, promovendo a regular e célere submissdo do agravante a
julgamento pelo Plenario do Juri, de modo a possibilitar a conclusdo da acéao
penal no menor tempo possivel.

Por fim, "[gJuando a necessidade da prisdo preventiva estiver
demonstrada pelos fatos e pressupostos contidos no art. 312 do CPP, ndo ha
afronta ao principio da presung¢do de inocéncia, tampouco antecipagao
ilegal da pena"” (AgRg no RHC n. 188.488/SP, relator Ministro Rogerio Schietti
Cruz, Sexta Turma, julgado em 15/4/2024, DJe de 18/4/2024.)

Dessa forma, o agravante nao trouxe fundamentos aptos a reformar a
decisdo agravada, que se mantém por seus proprios fundamentos.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
AgRg no RHC 234.934 / RS

Numero Registro: 2026/0112645-8 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
50033448320268217000 51430061520238210001 52177381920238217000

Sesséo Virtual de 18/06/2026 a 24/06/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Secretario

Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO

RECORRENTE : ITALO DEOTT BRENNER GOMES (PRESO)
ADVOGADO : ANDRE LUIZ SILVEIRA MICHEL - RS090150
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRAA VIDA - HOMICIDIO QUALIFICADO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ITALO DEOTT BRENNER GOMES (PRESO)
ADVOGADO : ANDRE LUIZ SILVEIRA MICHEL - RS090150
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao Virtual de 18/06/2026
a 24/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastiao Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires
Brandédo e Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) votaram com o Sr.
Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 24 de junho de 2026
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