SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 234931 - RJ (2026/0112559-8)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
AGRAVANTE . VITOR FURTADO REBOLLAL LOPEZ
ADVOGADOS : RAPHAEL FERREIRA DE MATTOS - RJ091172

MARCELLO RAMALHO DA SILVA - RJ141050
DIEGO LOPEZ DA COSTA SANTOS - RJ257945
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ORDINARIO
EM HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
RECEBIMENTO DA DENUNCIA. FUNDAMENTAGCAO SUFICIENTE. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

l. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que negou provimento a recurso
ordinario em habeas corpus.

2. A defesa sustenta a nulidade da decisao que ratificou o recebimento da denuncia por
auséncia de enfrentamento das teses da resposta a acusacéo, e pleiteia a revogagao
da prisao preventiva por falta de fundamentacao idénea, com possibilidade de medidas
cautelares diversas.

3. O Tribunal de origem nao conheceu do pedido de revogacao da prisdo preventiva por
reiteracdo sem fatos novos e concedeu parcialmente a ordem para suprir omissao
quanto aos requerimentos probatérios, determinando nova decisdo substitutiva no juizo
de origem.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4 .A questado em discusséao consiste em saber se i) ha nulidade da decisédo que ratificou
o recebimento da denuncia por auséncia de enfrentamento das teses defensivas
deduzidas na resposta a acusacéo; ii) se € possivel apreciar o pedido de revogagao da
prisdo preventiva quando o Tribunal de origem ndo examinou o tema por se tratar de
reiteracao de pedido; e iii) se subsiste interesse de agir quanto a alegada omissao na
analise de requerimentos probatorios, diante de decisao colegiada que determinou a
prolacdo de nova decisao substitutiva para suprir a omisséo no juizo de origem.
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lll. RAZOES DE DECIDIR

5. A apreciagao do pleito de revogacgao da prisdo preventiva pela instancia superior esta
obstada por supressao de instancia, pois o Tribunal de origem nao enfrentou a matéria
por se tratar de reiteragcao de pedido sem fatos novos.

6. A decisado que recebe a denuncia e analisa a resposta a acusagao pode ser sucinta e
nao exige fundamentacéo exaustiva, devendo limitar-se a verificagdo das condi¢cdes da
acgao, pressupostos processuais e justa causa, bem como a inexisténcia das hipoteses
do art. 397 do Cdédigo de Processo Penal.

7. Nao se exige que o julgador rebata exaustivamente todas as alegag¢des defensivas
na fase do recebimento da denudncia, e a diretriz do art. 155 do Cdédigo de Processo
Penal se direciona a prolagao da sentenca.

8. Falta interesse de agir quanto a alegagao de omissao na analise dos requerimentos
probatérios, pois o Tribunal de origem ja concedeu parcialmente a ordem para
determinar ao juizo a quo a prolagao de nova decisdo substitutiva, suprindo a omisséao.

IV. DISPOSITIVO E TESE
9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: 1. E inviavel a analise da revogacéo da prisdo preventiva quando a
matéria ndo foi enfrentada pelo Tribunal de origem, sob pena de supressdo de
instancia. 2. A decis&o que recebe a denuncia e aprecia a resposta a acusagao pode
ser sucinta, sem exigir fundamentagéo exaustiva, bastando indicar condigdes da agao,
pressupostos processuais, justa causa e inexisténcia das hipéteses do art. 397 do CPP.
3. A impugnagao por omissdo na analise de requerimentos probatérios perde o objeto
quando ja determinada decisao substitutiva no juizo de origem para suprir a omissao. 4.
A regra do art. 155 do CPP é pertinente a fase de julgamento, ndo sendo exigivel na
decisao de recebimento da denuncia.

Dispositivos relevantes citados: CPP, arts. 312, 395, 397 e 155; CF/1988, art. 5°, LIV e
LV; CF/1988, art. 93, IX.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 967.923/GO, Sexta Turma, julgado
em 05.03.2025, DJEN de 12.03.2025; STJ, AgRg no RHC n. 195.553/AC, relator
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 17/6/2024, DJe de
19/6/2024; STJ, AgRg no RHC n. 195.808/RJ, relator Ministro Jesuino Rissato
(Desembargador Convocado do Tjdft, Sexta Turma, julgado em 12/8/2024, DJe de
16/8/2024.)

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo
Virtual de 10/09/2026 a 16/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo
Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 16 de setembro de 2026.
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JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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A regra do art. 155 do CPP é pertinente a fase de julgamento, ndo sendo exigivel na
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Dispositivos relevantes citados: CPP, arts. 312, 395, 397 e 155; CF/1988, art. 5°, LIV e
LV; CF/1988, art. 93, IX.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 967.923/GO, Sexta Turma, julgado
em 05.03.2025, DJEN de 12.03.2025; STJ, AgRg no RHC n. 195.553/AC, relator
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16/8/2024.)

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por VITOR FURTADO REBOLLAL
LOPEZ contra decisao proferida as fls. 219/229, de minha relatoria, que negou
provimento ao recurso ordinario em habeas corpus.

Nas razdes recursais, a defesa sustenta que a decisdo agravada "entendeu que
a decisdo de recebimento da denuncia estaria minimamente fundamentada, haja vista
ndo se exigir uma motivagcdo exaustiva acerca das teses. Ja no que diz respeito a
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revogacdo da medida cautelar, a decisdo agravada alega a impossibilidade da analise
do pleito, sob pena de supresséo de instancia, tendo em vista que o Tribunal de origem
néo conheceu esta parte da impetragao de origem" (fl. 235).

Reitera a nulidade da decisdo que ratificou a obtencdo da denuncia, por
auséncia de prestacgao jurisdicional quanto as teses arguidas na resposta a acusagao.

Defende a inidoneidade dos fundamentos adotados para a manutengdo da
prisdo preventiva, assentados na gravidade dos delitos e em antecedentes criminais,
sem expor concretamente com os requisitos do art. 312 do Codigo de Processo Penal -
CPP.

Assevera a violagdo aos arts. 5°, incisos LIV e LV, e 93, IX, da Constituicao
Federal, diante da falta de fundamentacao especifica e do ndo enfrentamento das teses
defensivas.

Argui a possibilidade de atuagao de oficio desta Corte, em razdo da teratologia
da decisdo que manteve a custodia cautelar.

Requer, assim, a reconsideracdo da decisdo ou o provimento do agravo
regimental pelo érgao colegiado, para anular a decisao de ratificagdo do recebimento da
denuncia, bem como todos os atos processuais posteriores; e revogar a prisao
preventiva decretada em face do ora agravante, ante a auséncia de fundamentacao
idbnea, ainda que com a imposicdo de medidas cautelares diversas, e,
subsidiariamente, caso entenda-se pela supressao de instadncia sobre a matéria, seja
reconhecida de oficio a nulidade da fundamentagao empregada.

O Ministério Publico Federal — MPF manifestou ciéncia da deciséo a fl. 233.

E o relatério.

VOTO

A decisdo deve ser mantida.

Extrai-se dos autos que o agravante foi preso em flagrante em 24/9/2025,
posteriormente convertido em prisdo preventiva, e restou denunciado pela suposta
pratica dos crimes tipificados nos arts. 150, § 1°; 155, § 4°, IV; 288; 299 e 304, todos do
Cddigo Penal — CP.

Irresignada, a defesa impetrou habeas corpus perante o Tribunal de origem, que
denegou a ordem, tendo ressaltado o seguinte (fls. 115/127 - grifos nossos):

"Preambularmente, vale salientar que a ponderagao
referente as teses pela revogacgao da prisao preventiva,
com adocao de medidas cautelares diversas da prisao,
ja foram objeto de andlise por este 6rgao Colegiado,
conforme se denota do Habeas Corpus autuado sob o n°
0084176-33.2025.8.19.0000, julgado em 21 de outubro de
2025, em que, por unanimidade de votos, denegou-se a
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concessao da ordem vindicada pelos impetrantes em favor
do ora paciente |...]

Em se tratando de reiteragdo de pedido, incabivel
sua reanalise por este Orgao Colegiado, especialmente
pela auséncia de fatos novos que implique em a
reabertura da discussao, pelo que ndo ha como conhecer
este Writ em relagéo a estes pleitos.

[...]

Destarte, resta apreciar o0s demais pleitos,
consubstanciados na fundamentacdo inidénea da deciséo
que ratificou o recebimento da denuncia ap6s a
apresentacdo de resposta pela defesa técnica. Neste
ponto, os argumentos expendidos pelos nobres
Impetrantes neste writ merecem parcial acolhimento. A
decisdo atacada, que manteve o recebimento da denuncia
e supostamente ndo teria apreciado de forma suficiente os
pleitos preliminares defensivos, possui o seguinte teor:

“O denunciado VITOR FURTADO REBOLLAL LOPEZ
apresentou resposta a acusagdo, com pedido de revogagao
da prisao preventiva.

Na decisdo que recebeu a denuncia, houve fundamentagao
suficiente quanto a presenga das condi¢cées da agdo, dos
pressupostos processuais e da justa causa, evidenciada
pelo suporte probatério minimo, com indicios de autoria e
demonstrag¢do da materialidade.

Os fatos e fundamentos trazidos na defesa prévia ndo sdo, neste
momento, suficientes para obstar o prosseguimento da agédo
penal, ndo se verificando nenhuma das hipéteses de absolvigao
sumaria previstas no art. 397 do Cédigo de Processo Penal.

Por tais razées, mantenho o recebimento da dentincia.

Designo audiéncia de instrucdo e julgamento para o dia
10/12/2025, as 12h20, ocasido em que, se assim desejar, 0os
réus serdo interrogados ao final. Requisitem-se/intimem-se o(s)
acusado(s), o(s) ofendido(s) e as testemunhas arroladas na
denuncia e na defesa prévia. Tratando-se de processo com réu
preso, o agendamento devera ocorrer para as 11h. Caso alguma
parte ou testemunha néo seja localizada em horario
convencional, a intimagdo devera observar o disposto no
art. 212, §2°, do Cddigo de Processo Civil. Certifique a Serventia
quanto ao cumprimento do requerido pelo Ministério Publico em
sua cota, quanto a comunicagdo da presente agdo penal aos
orgédos de praxe, notadamente a VEP, IFP/RJ, INI e SSP/RJ; ao
histérico penal do denunciado junto ao Juizo da Vara de
Execugbes Penais; a vinda dos laudos de exame de local,
laudos de exame do material subtraido, ainda que indireto; a
vinda dos laudos periciais nos documentos apreendidos; e a
Jjuntada das imagens das cdmeras de seguranca locais. Em néo
havendo resposta, determino a expedi¢do de mandado de busca
e apreensdo, diante da proximidade da audiéncia designada.
Venha a FAC do acusado esclarecida. QUANTO AO PEDIDO
DE REVOGAGAO DA PRISAO PREVENTIVA Cuida-se de
pedido formulado pela Defesa visando a revogagdo da
prisdo preventiva decretada em desfavor do acusado, sob o
argumento de auséncia dos requisitos do art. 312 do Cédigo
de Processo Penal, bem como possibilidade de aplicagao de
medidas cautelares diversas. Nos termos do art. 312 do CPP,
a prisao preventiva podera ser decretada para garantia da
ordem publica, da ordem econémica, por conveniéncia da
instru¢do criminal ou para assegurar a aplicacdo da lei
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penal, quando houver prova da materialidade do crime e
indicios suficientes de autoria. No caso em exame, os
indicios do cometimento do crime encontram- se
evidenciado pelos elementos colhidos na fase inquisitorial,
notadamente a situacdao de flagrancia registrada em
24/09/2025; declaragées das vitimas e testemunhas;
imagens do sistema de monitoramento que captaram a
subtragdo de bens. Tais elementos corroboram a narrativa
acusatoria, que imputa ao réu a pratica dos crimes previstos
nos arts. 150, §1° 155, §4° 1V; 288; 299 e 304 do Cddigo
Penal, na forma do art. 69 do mesmo diploma. Quanto a
gravidade concreta da conduta, consistente na invasdo de
imével ocupado, subtracdo de bens e utilizagdo de
documento falso para legitimar a posse, revela acentuada
periculosidade social do agente. Ademais, conforme consta
dos autos, o acusado ostenta antecedentes criminais,
incluindo condenag¢do por associagdo para o trdfico e
processo em curso por crime previsto no art. 17, §1°, da Lei
n° 10.826/2003, circunstancia que indica risco concreto de
reiteragao delitiva. Ressalte-se, ainda, que a manutengao da
custdédia é necessdria para a conveniéncia da instrugdo
criminal, pois as vitimas e testemunhas ainda serdo
ouvidas, havendo indicios de que a liberdade do acusado
podera influenciar negativamente a coleta da prova oral,
sobretudo diante da ameaca proferida a vitima (“Espero ndao
ter que retornar aqui!”), conforme registrado nos autos. Por
fim, ndo se vislumbra alteragdo fatico-probatéria capaz de
justificar a revogagdo da medida extrema, tampouco se
mostram adequadas as medidas cautelares diversas da priséo,
diante do histoérico criminal e das peculiaridades do caso. Ante o
exposto, INDEFIRO o pedido de revogagédo da prisdo preventiva,
mantendo-se a custddia cautelar do acusado, por persistirem os
fundamentos que a ensejaram, nos termos do art. 312 do CPP.
(---)” (grifos nossos)

Como se sabe, as decisées que apreciam a
peticao inicial em agao penal, a resposta a acusagao e a
réplica ministerial ndao exigem fundamentagao
exaustiva e profunda, considerando-se que possuem
natureza de decisé&o interlocutoria.

Consultando os anexos juntados pelos impetrantes,
tem-se, na resposta a acusag¢ao, em sintese, duas
preliminares, notadamente a inépcia da denuncia em
relacdo aso delitos de associagdo criminosa e de
falsidade ideoldgica, e a atipicidade de conduta em
relagcao aos delitos de invasao de domicilio, furto e uso
de documento falso. No que concerne a alegagao de
inépcia e se ha a presencga dos requisitos exigidos pelo
artigo 41 do Cdédigo de Processo Penal, a referida tese
ndo merece prosperar, uma vez que a denuncia
descreve suficientemente a conduta do paciente de
forma individualizada, com todas as circunstiancias
relativas ao fato criminoso, e, portanto, a denuncia
atende aos requisitos legais. Assim sendo, ndo se
vislumbra inépcia da denudncia, tendo sido esse
também o entendimento do juizo de piso, consoante
decisdo exarada supra. No que toca a atipicidade de
conduta, a despeito de os combativos impetrantes
tracarem essa tese como amparo de defesa, ao que se
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vé, foi devidamente apreciada e afastada pelo
Magistrado do processo origindrio, que considerou
expressamente que “os fatos e fundamentos trazidos
na defesa prévia nao seriam suficientes para obstar o
prosseguimento da ag¢do penal, ndo se verificando
nenhuma das hipoteses de absolvicdo sumaria
previstas no art. 397 do Cdédigo de Processo Penal”.
Ora, a decisdao ora vergastada neste ponto especifico
nao incorre em qualquer deficiéncia de fundamentacgao,
tendo o referido julgador motivado que a peca
acusatoéria se encontra lastreada em indicios minimos
de autoria e materialidade, extraidos do procedimento
investigatorio instaurado pela autoridade policial, bem
como que a sua eventual fragilidade deve ser apreciada
sob o crivo do contraditorio durante a instrugao
criminal, ndo se verificando a hipotese de absolvigao
sumaria, nos termos do artigo 397 do Coddigo de
Processo Penal. Com efeito, o requerimento preliminar
formulado pela defesa técnica, no ambito do processo
penal, confunde-se com o proprio mérito da causa e
demanda dilagao probatdria, o que impoée a observancia
das garantias constitucionais do contraditéorio e ampla
defesa, a fim de que se viabilize a futura apreciagao do
conteudo juridico substancial da controvérsia em
questao. Todavia, impende destacar, com a devida énfase,
que a decisdo proferida pelo juizo de primeiro grau e que
confirma o recebimento da denuncia possui natureza de
cognigdo sumaria, restringindo-se, em verdade, a
verificagdo da presenga das condicbes da acdo e justa
causa, nos termos do prevalente artigo 395 do Codigo de
Processo Penal. Ressalta-se, ainda, que a impetragdo de
habeas corpus ndo se presta a antecipagdo de juizo
meritério, tampouco a analise aprofundada de questoes que
exigem exame probatorio, sob pena de indevida supressdo
de instancia e quebra dos pilares do contraditorio e ampla
defesa. A possibilidade de se indicar os detalhes ocorridos
durante o inquérito policial, bem como a responsabilidade
do mesmo quanto a autoria e a existéncia dos crimes que
lhe s&o imputados envolve indubitavelmente matérias que,
necessariamente, deverdo ser submetidas ao crivo do
contraditério e ampla defesa durante a instrugao, que, como
se infere, devera ter o seu deslinde no primeiro grau de
jurisdigdo. E certo que, ndo obstante as ponderagbes
deduzidas na presente impetragao, verifica-se a existéncia
de fundamentos que, ao menos em sede inicial, demandam
claramente a apuragdo em sede propria, inclusive para
viabilizar a eventual comprovagéo da alegada inocéncia do
ora paciente. Note-se, portanto, que este remédio
constitucional ndo permite dilagdo probatoéria, sendo certo
que o pleito ora elencado demandaria uma analise mais
profunda das provas constantes dos autos. Dessa forma,
tem-se que se encontram presentes os indicios minimos de
autoria e materialidade, aptos a deflagrar a acdo penal
instaurada contra ao ora paciente. E pacifico na orientagdo
Jurisprudencial dos Tribunais Superiores e deste E. Tribunal
de Justica, que a decisdo que recebe a denuncia ndo
necessita de uma fundamentagdo complexa, sob pena de
se adentrar antecipadamente em um juizo valorativo e
meritério da agdo penal. Portanto, ndo é possivel verificar
de plano manifesta ilegalidade junto aos argumentos
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utilizados pelos Impetrantes. No que toca a alegagdo de
que a decisdo nédo teria apreciado os pedidos de prova
formulados pela defesa técnica do ora paciente, neste
ponto a pretensdo merece guarida.
[...]

Do exame detido da decisdo combatida, é inegavel
que o juizo a quo incorreu em omissdo relevante ao deixar
de se manifestar, de forma expressa e fundamentada,
acerca das provas oportunamente requeridas pela Defesa,
conforme, inclusive, bem assinalado pela douta
Procuradoria de Justica e reconhecido por este Orgéo
Colegiado. Tal omisséo revela-se incompativel com o dever
constitucional de fundamentagcdo das decisbes judiciais
(artigo 93, inciso IX, da Carta Magna), notadamente quando
se trata de requerimentos probatorios diretamente
vinculados ao exercicio da ampla defesa. A auséncia de
apreciagdo especifica acerca da pertinéncia, necessidade
ou eventual indeferimento das provas postuladas impede o
efetivo controle da decisdo pelas partes e pelas instancias
revisoras, configurando vicio que compromete a
regularidade do ato jurisdicional. Nessa perspectiva, a
manutengcdo da decisdo tal como langada implicaria
violagdo aos principios do contraditério, da ampla defesa e
do devido processo legal, uma vez que frustra o direito da
parte de influir, de modo efetivo, na formagdo do
convencimento judicial. Assim, impbe-se o acolhimento
parcial da ordem, n&o para imiscuir-se no mérito da
valoragdo probatdéria, que compete ao magistrado de
primeiro grau, mas para determinar que o juizo a quo
profira nova decisdo substitutiva, suprindo a omissao
verificada, com a devida analise fundamentada dos
requerimentos probatérios formulados pela Defesa, em
estrita observancia as garantias constitucionais que regem
0 processo penal. A conta de tais consideragdes e apoiado
no parecer da Procuradoria de Justiga, deixo de conhecer
em parte do presente Writ no que tange ao pleito de
revogacdo da prisdo preventiva, eis que se ftrata de
reiteragdo de pedido ja apreciado pelo Colegiado, e quanto
aos demais pedidos, direciono meu voto no sentido de
conceder parcialmente a ordem, para que o Juizo de Direito
da 112 Vara Criminal da Comarca da Capital profira nova
decisdo substitutiva, suprindo a omissao verificada quanto
aos requerimentos probatérios formulados pela defesa
técnica do paciente, em estrita observancia a garantia
constitucional do devido processo legal."”

Quanto ao pedido de revogacao da priséo preventiva do agravante, vislumbra-se
que o Tribunal de origem n&o se pronunciou sobre o tema, pois "a ponderagao referente
as teses pela revogagdo da prisdo preventiva, com ado¢do de medidas cautelares
diversas da prisédo, ja foram objeto de analise por este 6rgdo Colegiado [...] incabivel
sua reandlise por este Orgdo Colegiado, especialmente pela auséncia de fatos novos
que implique em a reabertura da discussdo”, o que impede a analise da matéria por
esta Corte Superior, sob pena de indevida supressao de instancia.

A propésito: "Ndo debatida a questdo pela Corte de origem, é firme o
entendimento de que fica obstada sua analise, em principio, pelo Superior Tribunal de
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Justiga, sob pena de indevida supresséo de instancia e de violagdo dos principios do
duplo grau de jurisdicdo e do devido processo legal" (AgRg no HC n. 967.923/GO,
relator Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, julgado em 5/3/2025, DJEN de 12/3/2025).

Todavia, verifica-se das informagdes contidas na pagina eletrénica do Tribunal de
origem que a custodia cautelar tem sido periodicamente revisada, em datas recentes,
19/5/2026 e 18/6/2026, restando mantida a prisdo preventiva.

Quanto a alegada nulidade da decisdo de recebimento da denuncia devido a
auséncia de enfrentamento do acervo probatério proposto, verifica-se que o Colegiado
do Tribunal de origem concedeu "parcialmente a ordem, para que o Juizo de Direito da
112 Vara Criminal da Comarca da Capital profira nova decisdo substitutiva, suprindo a
omissédo verificada quanto aos requerimentos probatérios formulados pela defesa
técnica do paciente, em estrita observédncia a garantia constitucional do devido
processo legal" (fl. 127), carecendo a defesa de interesse de agir, no ponto.

No que tange a alegacao de nulidade da decisao de recebimento da denuncia
devido ao ndo exaurimento das teses preliminares de mérito arguidas em sede de
resposta a acusacgao, o Tribunal de origem ponderou que "o requerimento preliminar
formulado pela defesa técnica, no ambito do processo penal, confunde-se com o préprio
meérito da causa e demanda dilagdo probatdria, o que impde a observancia das
garantias constitucionais do contraditério e ampla defesa, a fim de que se viabilize a
futura apreciagao do contetdo juridico substancial da controvérsia em questao" (fl. 124).

Com efeito, é firme neste Superior Tribunal de Justica, a compreensao
jurisprudencial de que, ndo sendo o caso de absolvigdo sumaria, a motivagao acerca
das teses defensivas formuladas no bojo da resposta a acusagao deve ser sucinta, de
forma a nao se traduzir em indevido julgamento prematuro da causa.

Nesse cenario, assim como concluido na decisdo agravada, verifica-se estar
devidamente motivada a decisdo que analisou a resposta a acusagao, na medida em
que esta dentro dos limites legais para o momento processual em exame, ndo havendo
falar em constrangimento ilegal a ser sanado na via eleita.

Ademais, ndo se exige que o julgador rebata, de forma exaustiva, todas as
alegagdes apresentadas, para concluir que nao estdo presentes as hipoteses de
absolvicdo sumaria ou que a inicial acusatoria se encontra apta para dar inicio a agao
penal. Nesse momento processual, ndo se exige observancia as regras do art. 155 do
Caodigo de Processo Penal, haja vista que a diretriz é afetada a prolagdo da sentenca.

Em respaldo ao posicionamento aqui exposto, trago a colagédo os seguintes
julgados desta Corte (grifos nossos):

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. CRIMES CONTRA A ADMINISTRACAO
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PUBLICA. DECISAO QUE CONFIRMOU O
RECEBIMENTO DA DENUNCIA. FUNDAMENTACAO
EXAURIENTE. DESNECESSIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Quanto a suposta nulidade da decisdo que
confirmou o recebimento da denuncia, sabe-se que, pelas
reformas introduzidas pela Lei n. 11.719/2008 ao Cdédigo de
Processo Penal, o acusado tem a oportunidade de se
manifestar, no prazo de dez dias, apos o recebimento da
denuncia ou queixa. Essa intervengdo permite que sejam
alegadas quaisquer matérias suscetiveis de influir no mérito
da causa. A defesa pode apresentar documentos e
especificar as provas que deseja produzir no curso da
instrug&o.

2. Neste caso, o magistrado singular entendeu
pela auséncia das hipoteses de absolvicao sumaria
listadas no art. 397 do Cdédigo de Processo Penal. Na
ocasiao, destacou-se que as alegacées defensivas
estjo diretamente relacionadas ao mérito da agao e
devem ser examinadas apdés o encerramento da
instrug¢do, sem que subtraia das partes a possibilidade
de elucidarem suas teses no ambiente juridicamente
adequado para tanto. (e-STJ fl. 694).

3. Assim, ndo ha se falar em nulidade da decisdo
que analisou a resposta a acusagdo, porquanto
devidamente motivada, inexistindo, assim, constrangimento
ilegal a ser sanado na via eleita.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no RHC n. 195.553/AC, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
17/6/2024, DJe de 19/6/2024.)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM
HABEAS CORPUS. = APROPRIACAO INDEBITA.
DENUNCIA. INEPCIA NAO VERIFICADA. CONSONANCIA
COM O ART. 41 DO CPP. AUSENCIA DE JUSTA CAUSA
NAO IDENTIFICADA DE PLANO. ANALISE SOBRE A
PROPRIEDADE DOS BENS. REVOLVIMENTO FATICO-
PROBATORIO INVIAVEL NA VIA ELEITA. DECISAO DE
RECEBIMENTO DA DENUNCIA. DESNECESSIDADE DE
FUNDAMENTACAO EXAURIENTE.

1. Nao ha falar em inépcia da denuncia quando a
inicial acusatéria foi formulada em consonéncia com o
disposto no art. 41 do Cddigo de Processo Penal,
apresentando narrativa légica e descritiva do singular
modus operandi da conduta perpetrada, consistente na
indevida apropriagdo de bens materiais de sua ex-
companheira, além de suas condi¢cbes de tempo, modo,
lugar e demais circunsténcias necessarias, de modo a
possibilitar ao acusado o exercicio da ampla defesa.
Precedentes.

2. "O reconhecimento da inexisténcia de justa causa
para a acdo penal exigiria aprofundamento probatério, o
que é inadmissivel na via estreita do presente writ." (RHC
19.549/ES, relator Ministro Nefi Cordeiro, Sexta Turma,
Julgado em 10/3/2015, DJe de 17/3/2015.)

3. A analise sobre a auséncia de comprovagédo da
propriedade dos bens  supostamente  apropriados
demandaria inevitavel incursdo na seara probatoria, que se
verifica inviavel na via eleita.
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4. "A decisao que recebe a denuncia (CPP,
art. 396) e aquela que rejeita o pedido de absolvigao
sumaria (CPP, art. 397) nao demandam motivagao
profunda ou exauriente, considerando a natureza
interlocutdria de tais manifestagées judiciais, [...]" (RHC
109.666/RS, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta
Turma, julgado em 15/8/2019, DJe de 20/8/2019).

5. No caso, embora sucinta, a decisdo que recebeu
a denuncia mostra-se adequada, mormente porque afirma
que estdo presentes os pressupostos legais autorizadores
do exercicio do direito de agdo penal.

6. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no RHC n. 195.808/RJ, relator Ministro
Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do Tjdft),
Sexta Turma, julgado em 12/8/2024, DJe de 16/8/2024.)

Ante o exposto, voto no sentido de negar provimento ao agravo regimental.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no RHC 234.931 / RJ
Numero Registro: 2026/0112559-8 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL
Numero de Origem:

01104798420258190000 01297922820258190001 1297922820258190001  9591778520258190001
202614100196 09591778520258190001 1104798420258190000

Sessao Virtual de 10/09/2026 a 16/09/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUAGAO

RECORRENTE : VITOR FURTADO REBOLLAL LOPEZ
ADVOGADOS : RAPHAEL FERREIRA DE MATTOS - RJ091172
MARCELLO RAMALHO DA SILVA - RJ141050
DIEGO LOPEZ DA COSTA SANTOS - RJ257945
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA O PATRIMONIO - FURTO QUALIFICADO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : VITOR FURTADO REBOLLAL LOPEZ
ADVOGADOS : RAPHAEL FERREIRA DE MATTOS - RJ091172
MARCELLO RAMALHO DA SILVA - RJ141050
DIEGO LOPEZ DA COSTA SANTOS - RJ257945
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 10/09/2026 a
16/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da
Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 16 de setembro de 2026
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