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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3213385 - GO (2026/0112360-6)

RELATORA MINISTRA NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA

CONVOCADA DO TJDFT)
AGRAVANTE . GUILHERME MARQUES OLIVEIRA BARBOSA
ADVOGADOS : WANESSA SILVEIRA COSTA - GO025250
CRISTIANO MORAES DE LEMOS - GO032687
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONDENACAO POR RECEPTACAO
(ART. 180, CAPUT, DO CODIGO PENAL). PRODUTO ADQUIRIDO POR
VALOR MUITO INFERIOR AO PRATICADO NO MERCADO, SEM NOTA
FISCAL E DE PESSOA DESCONHECIDA QUE NAO APRESENTOU
COMPROVANTE DE PROPRIEDADE. RECURSO ESPECIAL INADMITIDO
EM RAZAO DO OBICE DA SUMULA N. 7/STJ. IMPUGNACAO GENERICA
OU INSUFICIENTE PARA SUPERAR O OBICE APONTADO. RECURSO
DESPROVIDO.

|I. Caso em exame

1. Agravo regimental contra decisdo monocratica que n&o conheceu de
agravo em recurso especial manejado em oposi¢cao a acérdao de Tribunal
de Apelacao que manteve condenacgao por receptacéo.

Il. Questao em discussao

2. A questdao em discussdo consiste em saber se 0 agravo em recurso
especial impugnou adequadamente a decisdo de inadmissibilidade, trazendo
argumentos idéneos e suficientes para superar os Obices apontados e
viabilizar o seguimento do apelo nobre.

Ill. Razbes de decidir

3. A modificagdo do entendimento firmado pelo Tribunal de origem, apoiado
nas provas produzidas e nas premissas faticas adotadas, exigiria reexame
do conjunto fatico-probatério, providéncia vedada em recurso especial pela
Sumula n. 7/STJ.

IV. Dispositivo
4. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.
Tese de julgamento:

1. E inviavel, em recurso especial, pretensédo que demande reexame do
conjunto fatico-probatorio, nos termos da Sumula n. 7/STJ.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.
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Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti
Cruz e Carlos Pires Brandao votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 09 de junho de 2026.

Ministra Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)
Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3213385 - GO (2026/0112360-6)

RELATORA MINISTRA NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA

CONVOCADA DO TJDFT)
AGRAVANTE . GUILHERME MARQUES OLIVEIRA BARBOSA
ADVOGADOS : WANESSA SILVEIRA COSTA - GO025250
CRISTIANO MORAES DE LEMOS - GO032687
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONDENACAO POR RECEPTACAO
(ART. 180, CAPUT, DO CODIGO PENAL). PRODUTO ADQUIRIDO POR
VALOR MUITO INFERIOR AO PRATICADO NO MERCADO, SEM NOTA
FISCAL E DE PESSOA DESCONHECIDA QUE NAO APRESENTOU
COMPROVANTE DE PROPRIEDADE. RECURSO ESPECIAL INADMITIDO
EM RAZAO DO OBICE DA SUMULA N. 7/STJ. IMPUGNACAO GENERICA
OU INSUFICIENTE PARA SUPERAR O OBICE APONTADO. RECURSO
DESPROVIDO.

|. Caso em exame
1. Agravo regimental contra decisdo monocratica que nao conheceu de

agravo em recurso especial manejado em oposi¢cdo a acordao de Tribunal
de Apelagao que manteve condenacéao por receptacgao.

Il. Questao em discussao

2. A questdao em discussdao consiste em saber se 0 agravo em recurso
especial impugnou adequadamente a decisdo de inadmissibilidade, trazendo
argumentos idoneos e suficientes para superar os Obices apontados e
viabilizar o seguimento do apelo nobre.

Ill. Razdes de decidir
3. A modificagdo do entendimento firmado pelo Tribunal de origem, apoiado
nas provas produzidas e nas premissas faticas adotadas, exigiria reexame

do conjunto fatico-probatério, providéncia vedada em recurso especial pela
Sumula n. 7/STJ.

IV. Dispositivo
4. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.
Tese de julgamento:

1. E inviavel, em recurso especial, pretensdo que demande reexame do
conjunto fatico-probatério, nos termos da Sumula n. 7/STJ.
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RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por GUILHERME MARQUES
OLIVEIRA BARBOSA contra decisao monocratica que nao conheceu do agravo em
recurso especial manejado em oposicdo a acoérdao do TRIBUNAL DE JUSTICA DO
ESTADO DE GOIAS assim ementado:

Ementa: DIREITO PENAL. APELACAO CRIMINAL. RECEPTACAO.
ALEGACAO DE DESCONHECIMENTO DA ORIGEM ILICITA. CONJUNTO
PROBATORIO ROBUSTO. RECURSO DESPROVIDO. I. CASO EM EXAME
1. Apelacao criminal interposta contra sentenca que condenou o apelante
pela pratica do crime de receptacéo, previsto no artigo 180, caput, do Cdédigo
Penal, a pena de 1 ano de reclusdo, em regime inicial aberto, substituida por
prestacdo de servicos a comunidade. A defesa pleiteia a absolvicdo por
insuficiéncia de provas, com argumento principal voltado a auséncia de dolo.
Il. QUESTAO EM DISCUSSAO 2. A questdo em discussdo consiste em
saber se ha provas suficientes para a condenacgao pelo crime de receptacao,
especialmente quanto a comprovacdo do dolo na aquisicdo de bem de
origem ilicita. Ill. RAZOES DE DECIDIR 3. A materialidade e a autoria foram
demonstradas pelo auto de prisGo em flagrante, termos de apreenséo, nota
fiscal do bem e depoimentos testemunhais coerentes. 4. As circunstancias da
compra do aparelho celular, como o pre¢co muito inferior ao de mercado, a
auséncia de nota fiscal e venda por pessoa sem comprovagdo de
propriedade, levam a crer que havia ciéncia do acusado quanto a origem
ilicita do objeto ou, ao menos, a assungdo do risco. 5. A jurisprudéncia
consolidada reconhece que, no crime de receptagdo, cabe a defesa
demonstrar a origem licita do bem ou a conduta culposa, nos termos do
artigo 156, do Codigo de Processo Penal, o que ndo ocorreu no caso. 6. O
dolo do agente foi devidamente comprovado pelas provas colhidas, ndo se
cogitando a absolvicdo. 7. A pena foi corretamente fixada no minimo legal,
em regime inicial aberto, substituida por restritiva de direitos, inexistindo
ilegalidade na dosimetria a ser sanada por impulso oficial. IV. DISPOSITIVO
E TESE 8. Recurso conhecido e desprovido. Teses de julgamento: “1. No
crime de receptagdo, a ciéncia sobre a origem ilicita do bem pode ser aferida
pelas circunstancias da aquisicdo, como preco Vil, auséncia de
documentagdo e compra de terceiros sem comprovagdo de propriedade. 2.
Cabe a defesa comprovar a origem licita do bem ou a conduta culposa,
conforme o artigo 1566, do Cdédigo de Processo Penal, sem falar, contudo, em
inverséo do 6nus da prova.

A parte reitera os argumentos deduzidos no agravo em recurso especial,
sustentando a inexisténcia de obices ao conhecimento do recurso especial. Requer,

assim, a reconsideracao da decisdo agravada e o provimento do apelo nobre (e-STJ fls.

662/672).
Contrarrazbées do agravado as e-STJ fls. 682/685.

E o relatério.

VOTO

A despeito dos argumentos apresentados, o0 agravo n&o apresenta
elementos capazes de infirmar as premissas que embasaram a decisdo agravada, que

merece ser mantida por seus proprios fundamentos.
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Como bem registrado na decisdo agravada, rever o entendimento firmado
pelo Tribunal de origem, lastreado nas provas produzidas e nas premissas faticas
adotadas no acoérdao recorrido, com o objetivo de modificar o julgado e acolher o pleito
recursal, exigiria necessariamente o reexame do conjunto fatico-probatério constante
dos autos, providéncia sabidamente vedada em recurso especial, ante o o6bice da
Sumula n. 7 do STJ.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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Ndmeros Origem: 500494353 50049435320248090051

EM MESA JULGADO: 09/06/2026
Relatora

Exma. Sra. Ministra NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO
TJDFT)

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ARTHUR DE BRITO GUEIROS SOUZA

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE . GUILHERME MARQUES OLIVEIRA BARBOSA
ADVOGADOS . WANESSA SILVEIRA COSTA - G0O025250
CRISTIANO MORAES DE LEMOS - GO032687
AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patrimonio - Furto
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . GUILHERME MARQUES OLIVEIRA BARBOSA
ADVOGADOS . WANESSA SILVEIRA COSTA - G0O025250
CRISTIANO MORAES DE LEMOS - GO032687
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e
Carlos Pires Branddo votaram com a Sra. Ministra Relatora.
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