SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3215426 - PR
(2026/0112357-8)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE  : PARANA BANCO S/A

ADVOGADO - ALBADILO SILVA CARVALHO - PR044016
AGRAVADO : MARIA CREUSA DOS SANTOS

ADVOGADOS : SILVANA FERREIRA - PR076294
EDUARDO WILKOSZ - PR106630

EMENTA

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE RELACAO JURIDICA. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisdo que conheceu do agravo para nao
conhecer do recurso especial.

2. A controvérsia tem origem em acdo declaratoria de inexisténcia de relagdo
juridica e de reparagdo de danos. A sentenga julgou procedentes os pedidos para
declarar a inexisténcia de relagdo juridica e fixar indeniza¢dao por danos morais, o
que foi mantido pelo Tribunal a quo. No recurso especial, alegou-se auséncia de
dano moral ¢ exorbitancia do valor da condenacao.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussdo consiste em saber se a falha na prestacdo de servigo
bancario, ensejadora da contratacdo de servigo ndo autorizado de que resultou
desconto indevido em beneficio previdenciario, configura dano moral e se ¢
possivel eventualmente revisar o valor da condenagio.

I11. RAZOES DE DECIDIR

4. O acérdao recorrido estd em consonancia com a jurisprudéncia da Segunda
Secdo do Superior Tribunal de Justica, que estabelece que a simples falha na
prestacdo de servico bancario ndo ¢ suficiente para acarretar dano moral
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indenizavel, sendo necessdria a constatacdo de circunstincia excepcional que
acarrete dano extrapatrimonial relevante, o que foi verificado. Incidéncia da
Stmula n. 83 do STJ.

5. Rever o entendimento do tribunal de origem acerca das premissas firmadas com
base na andlise do acervo fatico-probatorio dos autos atrai a incidéncia da Stimula
n. 7 do STIJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE
6. Agravo interno desprovido.

Tese de julgamento. ““1. Nao se conhece do recurso especial quando a orientacdo do
Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Simula n. 83 do STJ).
2. A pretensdo de reexame de prova nio enseja recurso especial (Simula n. 7 do
STJ)”.

Dispositivos relevantes citados: CPC, art. 373, I; CC, arts. 186, 187, 927, 944.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, REsp n. 2.261.994/SP, relatora Ministra
Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em 30/6/2026; STJ, AREsp n.
3.206.477/RN, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em
22/6/2026; STJ, REsp n. 2.123.485/SP, relator Ministro Ricardo Villas Béas Cueva,
Terceira Turma, julgado em 5/5/2025; STJ, REsp n. 2.161.428/SP, relatora Ministra
Nancy Andrighi, relator para acéordao Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma,
julgado em 11/3/2025; STJ, Agint no REsp n. 2.077.630/SP, relator Ministro Jodo
Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 15/4/2024; STJ, Agint no AREsp n.
1.430.286/SP, relator Ministro Raul Aratjo, Quarta Turma, julgado em 23/8/2022;
STJ, AgInt no AREsp n. 1.801.059/RJ, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha,
Quarta Turma, julgado em 24/6/2024; STJ, Agint no AREsp n. 2.177.240/RJ,
relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em 6/3/2023.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em
Sessao Virtual de 13/10/2026 a 20/10/2026, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Arajo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia, 20 de outubro de 2026.

Ministro Joao Otavio de Noronha
Relator
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EMENTA

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE RELACAO JURIDICA. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisdo que conheceu do agravo para nado
conhecer do recurso especial.

2. A controvérsia tem origem em acdo declaratoria de inexisténcia de relagdo
juridica e de reparagédo de danos. A sentenga julgou procedentes os pedidos para
declarar a inexisténcia de relacdo juridica e fixar indenizacdo por danos morais, o
que foi mantido pelo Tribunal a guo. No recurso especial, alegou-se auséncia de
dano moral e exorbitancia do valor da condenacao.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussdo consiste em saber se a falha na prestagdo de servigo
bancario, ensejadora da contratacdo de servigo ndao autorizado de que resultou
desconto indevido em beneficio previdenciario, configura dano moral e se ¢
possivel eventualmente revisar o valor da condenacao.

II1. RAZOES DE DECIDIR

4. O acordao recorrido estd em consondncia com a jurisprudéncia da Segunda
Secdo do Superior Tribunal de Justlga que estabelece que a simples falha na
prestacdo de servico bancario nao ¢ suficiente para acarretar dano moral
indenizavel, sendo necessdria a constatacdo de circunstincia excepcional que
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acarrete dano extrapatrimonial relevante, o que foi verificado. Incidéncia da
Stimula n. 83 do STJ.

5. Rever o entendimento do tribunal de origem acerca das premissas firmadas com
base na analise do acervo fatico-probatorio dos autos atrai a incidéncia da Simula
n. 7 do STIJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE
6. Agravo interno desprovido.

Tese de julgamento: “1. Nao se conhece do recurso especial quando a orientagdo do
Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdao recorrida (Sumula n. 83 do STJ).
2. A pretensdo de reexame de prova ndo enseja recurso especial (Simula n. 7 do
STJ)”.

Dispositivos relevantes citados: CPC, art. 373, I; CC, arts. 186, 187, 927, 944.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, REsp n. 2.261.994/SP, relatora Ministra
Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em 30/6/2026; STJ, AREsp n.
3.206.477/RN, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em
22/6/2026; STJ, REsp n. 2.123.485/SP, relator Ministro Ricardo Villas Béas Cueva,
Terceira Turma, julgado em 5/5/2025; STJ, REsp n. 2.161.428/SP, relatora Ministra
Nancy Andrighi, relator para acdérddo Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma,
julgado em 11/3/2025; STJ, Agint no REsp n. 2.077.630/SP, relator Ministro Jodo
Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 15/4/2024; STJ, Agint no AREsp n.
1.430.286/SP, relator Ministro Raul Aratjo, Quarta Turma, julgado em 23/8/2022;
STJ, Agint no AREsp n. 1.801.059/RJ, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha,
Quarta Turma, julgado em 24/6/2024; STJ, Agint no AREsp n. 2.177.240/R]J,
relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em 6/3/2023.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por PARANA BANCO S.A. contra
a decisao de fls. 762-767, que conheceu do agravo para nao conhecer do recurso
especial.

O agravante reitera as razoes do recurso especial, alegando violagdo dos
arts. 373, 1, do CPC, 186, 187, 927 ¢ 944 do CC, porque o acordao recorrido teria
mantido condenagdo por danos morais sem prova efetiva do dano e reconhecido,
indevidamente, dano moral presumido, apesar de a fraude bancéria ndo bastar para
configurar abalo extrapatrimonial sem circunstancias agravantes.
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Afirma, ainda, que o valor da condenacdo seria desproporcional e
careceria de demonstracao concreta da extensao do dano.

Sustenta, ademais, ndo ser aplicavel a espécie o 0bice da Sumula n. 7 do
STJ, uma vez que busca apenas a adequada valoracao juridica da matéria.

Requer seja reconsiderada a decisdo agravada ou, ndo havendo retratagao,
seja o agravo submetido ao colegiado.

Nao foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatorio.
vVOTO

I - Contextualizacio

Trata-se de agdo declaratoria de inexisténcia de relacdo juridica e de
reparacdo de danos em que se discute a nulidade de contrato de empréstimo
bancario supostamente fraudado. O valor da causa ¢ de R$ 38.480,66.

A sentenca julgou procedentes os pedidos para declarar a inexisténcia de
relagdo juridica e fixar indenizag@o por danos morais em R$ 10.000,00.

Interposta apelacdo, o Tribunal a quo, negou provimento ao recurso,
mantendo a condenagao.

Sobreveio recurso especial com alegacdo de auséncia de dano moral

passivel de compensac¢do pecuniaria.

II - Arts. 373, 1, do CPC, 186, 187, 927 e 944 do CC
A controvérsia tem origem em agao de reparagdo de danos na qual se
busca responsabilizar o banco por descontos indevidos resultantes de contratagdao

nao autorizada.
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Consoante entendimento desta Corte, a falha na prestacdo de servigo
bancario, ensejadora da contratacdo de servigo nao autorizado, ndo configura dano
moral in re ipsa quando inexistente ato restritivo de crédito ou inscricdo em
cadastro de inadimplentes, exigindo-se a demonstracdo de efetiva lesdo
extrapatrimonial no caso.

A proposito: REsp n. 2.261.994/SP, relatora Ministra Maria Isabel
Gallotti, Quarta Turma, julgado em 30/6/2026, DJEN de 3/7/2026; AREsp n.
3.206.477/RN, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em
22/6/2026, DJEN de 1/7/2026; REsp n. 2.123.485/SP, relator Ministro Ricardo
Villas Boas Cueva, Terceira Turma, julgado em 5/5/2025, DJEN de 9/5/2025; REsp
n. 2.161.428/SP, relatora Ministra Nancy Andrighi, relator para acérddo Ministro
Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 11/3/2025, DJEN de 4/4/2025; Aglnt
no AREsp n. 2.390.876/SP, relator Ministro Raul Aratjo, Quarta Turma, julgado
em 31/3/2025, DJEN de 10/4/2025; AREsp n. 2.665.714/PR, relator Ministro
Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 24/3/2025, DJEN de 27/3/2025; Aglnt
nos EDcl no REsp n. 2.121.413/SP, relator Ministro Raul Aragjo, Quarta Turma,
julgado em 16/9/2024, DJe de 1°/10/2024.

A jurisprudéncia desta Corte consolidou-se ainda no sentido de ser o
magistrado o destinatdrio das provas, cabendo-lhe apreciar a necessidade de sua
produ¢dao, sendo soberano para formar seu convencimento e decidir
fundamentadamente, em ateng¢do ao principio da persuasao racional (Agint no REsp
n. 2.077.630/SP, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado
em 15/4/2024, DJe de 18/4/2024; AgInt no AREsp n. 1.797.377/SP, relator
Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 2/9/2024, DJe de
4/9/2024; Aglnt no AREsp n. 2.032.252/AP, relator Ministro Francisco Falcao,
Segunda Turma, julgado em 28/11/2022, DJe de 1/12/2022; AgInt no AREsp n.
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1.430.286/SP, relator Ministro Raul Aratjo, Quarta Turma, julgado em 23/8/2022,
DJe de 20/10/2022).

No tocante ao valor da indenizagdo, a revisao do quantum em recurso
especial €, em regra, invidvel, somente se admitindo excecdo quando o montante
for manifestamente irrisdrio ou exorbitante, em descompasso com os principios da
razoabilidade e da proporcionalidade (AgInt no AREsp n. 1.801.059/RJ, relator
Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 24/6/2024, DJe de
27/6/2024; Agint no AREsp n. 2.177.240/RJ, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta
Turma, julgado em 6/3/2023, DJe de 10/3/2023).

No caso, o Tribunal de origem, instdncia soberana na avaliagdo dos
elementos dos autos, manteve a sentenga que reconheceu o dano moral, assentando
que a situacao vivenciada extrapolou o mero aborrecimento € que nao se tratou de
dano moral presumido, pois houve demonstracao concreta do abalo.

Pontuou que houve grave falha na prestacdo do servigo, averbacao de
cinco contratos consignados sem autoriza¢do, descontos incidentes sobre verba de
carater alimentar por longo periodo, condi¢do de pessoa idosa ¢ de baixa renda,
além da necessidade de lavratura de boletim de ocorréncia, adocdo de medidas
administrativas, elaborac¢do de ata notarial e contratagdo de advogado.

Destacou, ainda, que o arbitramento observou o cardter compensatorio e
pedagogico, os principios da razoabilidade e proporcionalidade, a extensao do dano
e a capacidade econdmica das partes, registrando o impacto relevante dos descontos
decorrentes de cinco contratos fraudulentos sobre a renda da autora, a luz da prova
pericial grafotécnica que concluiu pela falsidade das assinaturas.

Confiram-se trechos do acérdao de apelagao (fls. 676-682):

Cerceamento de defesa

Documento eletronico VDA59901847 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 10/09/2026 20:17:26
Codigo de Controle do Documento: f4e0b6b9-92ef-494b-9893-da891521db1f



O ordenamento juridico adota o principio do livre convencimento motivado ou
da persuasao racional (art. 371 do CPC), de modo que, ao solucionar o conflito de
interesses, o0 Magistrado possui a liberdade, dentro dos limites impostos pela lei e
pela Constitui¢ao, de determinar a solugdo que lhe pareca mais adequada diante do
conjunto fatico e probatdrio dos autos.

Assim, ao mesmo tempo em que possui liberdade ao analisar o conjunto
probatoério, dentro de sua livre convicgdo, incumbe ao julgador o dever de expor os
motivos pelos quais chegou a conclusdo adotada (art. 93, IX, da Constitui¢do
Federal), a qual deve ser consentanea aos elementos probatorios colhidos nos autos.
[...]

De fato, “no sistema da persuasdo racional, adotado pelos arts. 370 e 371 do
CPC, o magistrado é livre para analisar as provas dos autos, formando com base
nelas a sua convicgdo, desde que aponte de forma fundamentada os elementos de seu
convencimento (Agint no AREsp n. 1.783.444/DF, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, DJe de 23/9/2021)” (REsp n. 1.953.007/SP, relator Ministro
HUMBERTO MARTINS, TERCEIRA TURMA, julgado em 19/5/2025, DJEN de
22/5/2025).

Assim, embora seja onus das partes a iniciativa de produgdo da prova, cabe ao
juiz, ao presidir o processo, analisar a pertinéncia, relevancia e necessidade das
provas a serem produzidas.

No caso, o demandado suscitou cerceamento de defesa, argumentando que ndo
foi intimado sobre a resposta dos oficios de mov. 66.1, 67.1, 68.1 e 69.1, bem como
que nao foram reiterados os oficios 55.1 e 58.1.

No entanto, o réu se pronunciou nos autos diversas vezes depois do retorno dos
oficios (mov. 89.1, 100.1, 118.1, 127.1, 138.1, 142.1, 151.1, 155.1, 168.1 ¢ 178.1),
nada mencionando sobre eles, 0 mesmo ocorrendo em suas alegagdes finais (mov.
184.1).

De outro vértice, a reiteragdo dos oficios 55.1 e 58.1 seria inocua, tendo em
vista que a matéria controvertida ndo depende da referida prova, ja que o conjunto
probatorio ¢ suficiente para a elucidagdo da controvérsia, sendo desnecessaria a
realizagdo de outras provas além daquelas j& produzidas, sobretudo diante da
conclusdao alcancada na pericia (mov. 165.1 e 174.1), como sera demonstrado a
seguir.

Destarte, ndo ha que se falar em cerceamento de defesa, de modo que refuto a
preliminar.

Responsabilidade civil

Restou incontroverso nos autos que o requerido averbou cinco empréstimos
consignados no beneficio previdenciario da demandante (mov. 1.6).

Inicialmente, ressalto que ela assume a posicdo de consumidora na relagdo
juridica em discussdo, aplicando-se as disposicoes do Codigo de Defesa do
Consumidor, em razdo da equiparacao prevista no art. 17 do referido diploma legal.

Dito isso, cabia a parte ré provar a existéncia das relagdes juridicas que
ensejaram os descontos no beneficio previdencidrio da autora, a uma, por se tratar de
fato impeditivo do direito dela (art. 373, II, do CPC) e, a duas, em razao de a
alegacdo da requerente constituir “fato negativo”, o qual prescinde de prova por ser
impossivel sua realizagao.

No entanto, o banco ndo conseguiu demonstrar que os débitos que originaram
os descontos no beneficio previdenciario da demandante decorreram de relacdo
juridica efetivamente existente entre as partes.
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Com efeito, ndo foi comprovado que as assinaturas apostas nos referidos
contratos (mov. 34.9/34.14), de fato, sdo da autora, sobretudo porque, na réplica
(mov. 38.1), ela impugnou expressamente a autenticidade das assinaturas, bem como
dos documentos pessoais ¢ do comprovante de residéncia juntados pelo demandado
(mov. 34.7 ¢ 34.9, p. 11).

Ademais, o laudo pericial concluiu que “Ndo foram encontradas
caracteristicas relacionadas aos habitos graficos de MARIA CREUSA DOS
SANTOS, traduzindo em fortes indicios de que ndo corresponde a ela a autoria das
assinaturas em questdo” (sic —mov. 165.1, p. 36).

ApoOs impugnacao pelo réu (mov. 168.1), a perita respondeu que
“caracteristicas do punho escritor da autora ndo foram identificadas nas assinaturas
questionadas, concluindo pela inautenticidade, devido a grande quantidade de
divergéncias demonstradas no laudo judicial apresentado” (sic — mov. 174.1, p. 04)

Logo, o laudo pericial concluiu que as assinaturas apostas nos contratos de
empréstimo e refinanciamento ndo partiram da requerente, robustecendo os indicios
de que as contratagdes sao decorrentes de fraude.

Acertadas, entdo, a conclusdo de inexisténcia de relagao juridica entre as partes
e a declaracio de inexigibilidade dos débitos decorrentes dos contratos de
empréstimo e refinanciamento averbados no beneficio da demandante.

Isso porque o banco requerido falhou em seu Onus processual ao nao
demonstrar a autenticidade das assinaturas nos documentos impugnados, nos termos
do art. 429, 11, do CPC: [...]

A proposito, o Superior Tribunal de Justica firmou entendimento, em sede de
Recurso Especial Repetitivo (Tema n° 1.061), no sentido de ser da instituicdo
financeira o 6nus de provar a autenticidade de contrato bancario por ela juntado,
sendo vejamos: [...]

Ademais, ndo merece acolhimento o argumento do demandado de que ha
exclusdo da responsabilidade pelos danos praticados por terceiro fraudador, tendo em
vista que o banco falhou no dever de cuidado inerente as institui¢des financeiras que
operam no mercado.

Igualmente, ndo comporta guarida a alegacdo de que a responsabilidade ¢
exclusiva da apelada, ja que ela ndo praticou nenhuma ac¢do que contribuisse para a
fraude, tendo, inclusive, questionado o réu administrativamente (mov. 1.8) e lavrado
boletim de ocorréncia (mov. 1.7) tdo logo soube dos descontos indevidos.

Logo, deve ser mantida a r. sentenca neste ponto.

Danos morais

Como se sabe, abalo de natureza extrapatrimonial ¢ o sentimento capaz de
afetar substancialmente a subjetividade do individuo em seu intimo, causando-lhe
transtornos e sensagdes que alteram de forma significativa a normalidade do seu dia
a dia e, assim, suplantam meros dissabores da vida cotidiana. [...]

Na espécie, ndo se trata de dano moral in re ipsa, de modo que ¢ 6nus da parte
autora provar que, em razdo dos fatos, sofreu danos que ultrapassaram os
aborrecimentos da vida em sociedade e da praxe negocial.

No caso, de fato, restou demonstrado o dano moral, pois deve ser levada em

consideragdo a grave falha na prestacdo dos servicos do requerido, que
autorizou o registro de cinco empréstimos consignados no beneficio previdenciario
da autora sem prévia autorizagao.

Assim, a requerente, que ¢ idosa (mov. 1.3) e de baixa renda, tanto que
beneficidria da gratuidade judicial (mov. 7.1), suportou incomodos que ultrapassaram

Documento eletronico VDA59901847 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 10/09/2026 20:17:26
Codigo de Controle do Documento: f4e0b6b9-92ef-494b-9893-da891521db1f



a esfera do mero dissabor, notadamente porque precisou registrar boletim de
ocorréncia (mov. 1.7), adotar medidas administrativas (mov. 1.8), lavrar ata notarial
(mov. 38.4) e contratar advogado particular para obter a suspensdo dos descontos em
seu beneficio previdenciario.

Ademais, na data de expedicdo do extrato que acompanha a peti¢do inicial
(16.12.2020), constavam os seguintes apontamentos (mov. 1.6, p. 02/03): [...]

Assim, os descontos indevidos em verba de carater alimentar ocorrem desde
abril de 2018, comprometendo substancialmente a renda da apelada, cuja base de
calculo da aposentadoria era de R$ 1.712,76 na época (mov. 1.6).

Desse modo, estdo caracterizados os danos morais indenizaveis, conforme
entendimento deste Colegiado: [...]

No que tange ao quantum indenizatério, o arbitramento do dano moral deve
visar a compensag¢do pelo dano sofrido e, a0 mesmo tempo, coibir a reiteragdo do
ilicito. Desse modo, a atividade do julgador deve ser balizada pelos principios da
razoabilidade e proporcionalidade, sempre levando em conta as peculiaridades do
caso concreto € a compensacdo da ofensa, sem, contudo, ensejar aumento
patrimonial indevido ou refletir valores inexpressivos.

Nessa perspectiva, deve-se avaliar a extensao do dano e as condigdes
econdmicas de quem o praticou para prevenir-se a ocorréncia de condutas
semelhantes, em razao do carater punitivo e pedagdgico da medida.

Além disso, ndo se pode perder de vista o principio da uniformizacdo das
decisdes judiciais, conforme entendimento deste Colegiado: [...]

No caso, a autora ¢ beneficiaria da gratuidade judicial (mov. 7.1), enquanto o
demandado possui notorio poder econdomico, sendo instituicdo financeira conhecida
no cendario nacional.

Além disso, conforme mencionado, foram averbados cinco empréstimos
consignados fraudulentos, cujos descontos iniciaram em abril de 2018 (mov. 1.6),
impactando significativamente a renda da autora, conforme acima mencionado.

Neste contexto, considerando a jurisprudéncia desta Corte, a capacidade
econdmica das partes, a extensao do dano, o cardter compensatorio e pedagogico da
indeniza¢do, mantenho a indenizacdo por danos morais fixada em R$10.000,00,
quantia suficiente para ressarcir a ofendida e punir o réu pela conduta ilicita, cabendo
destacar que ndo houve insurgéncia recursal quanto aos consectarios legais.

O entendimento adotado pelo acordao recorrido, que justificou a fixagao
da indenizacdo por danos morais em circunstancias consideradas causadoras de
efetiva lesdo extrapatrimonial que extrapolariam a esfera do mero aborrecimento,
esta alinhado com a jurisprudéncia desta Corte, atraindo a aplicacdo da Sumula n.
83 do STI.

Ressalte-se que o entendimento quanto a inadmissibilidade de recurso
quando a orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida

aplica-se ndo somente aos fundamentos de interposi¢do pela alinea ¢, mas também
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aos fundamentados na alinea a do permissivo constitucional (Aglnt no AREsp n.
1.544.832/MA, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em
28/11/2022, DJe de 5/12/2022; Agint nos EDcl no AREsp n. 1.729.384/PR, relator
Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 28/11/2022, DJe de
30/11/2022 e AgInt no REsp n. 2.026.907/SP, relator Ministro Francisco Falcao,
Segunda Turma, julgado em 13/3/2023, DJe de 16/3/2023).

Por outro lado, para revisar as conclusdes adotadas na origem e
reconhecer que as circunstancias avaliadas seriam insuficientes para gerar, no caso
concreto, dano moral indenizavel, seria necessario reexaminar os fatos e provas dos
autos, o que ¢ inviavel no ambito do recurso especial, conforme a Simula n. 7 do
STJ.

Nesse sentido: AgInt no REsp n. 2.120.072/RJ, relator Ministro Moura
Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 12/5/2025, DJEN de 15/5/2025; Aglnt no
AREsp n. 2.179.870/RJ, relator Ministro Joao Otavio de Noronha, Quarta Turma,
julgado em 13/5/2024, DJe de 15/5/2024; Agint no AREsp n.2.502.591/RJ, relator
Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em 17/6/2024, DJe de
20/6/2024; Aglnt no AREsp n. 1.555.679/SP, relator Ministro Luis Felipe Salomao,
Quarta Turma, julgado em 3/3/2020, DJe de 10/3/2020.

Do mesmo modo, por ser manifesto o carater factual das premissas
adotadas para o arbitramento da indenizacdo e estando ausente qualquer
excepcionalidade, a revisdo do quantum fixado € invidvel por demandar o reexame
dos elementos dos autos, incidindo o 6bice da Simula n. 7 do STJ.

Nesse sentido: AgInt no AREsp n.2.410.416/SP, relator Ministro Ricardo
Villas Bboas Cueva, Terceir a Turma, julgado em 24/6/2024, DJe de 26/6/2024;
AgInt no AREsp n. 2.520.023/MG, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha,
Quarta Turma, julgado em 24/6/2024, DJe de 27/6/2024; AgInt no AREsp n.
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2.525.850/RJ, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em
17/6/2024, DJe de 20/6/2024.

Portanto, a decisdo agravada merece ser mantida.

III - Conclusao

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.

Documento eletronico VDA59901847 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 10/09/2026 20:17:26
Codigo de Controle do Documento: f4e0b6b9-92ef-494b-9893-da891521db1f



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
Agint no AREsp 3.215.426 / PR

Numero Registro: 2026/0112357-8 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
00017641720268160025 00044436320218160025 44436320218160025 17641720268160025

Sesséo Virtual de 13/10/2026 a 20/10/2026
Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Secretario
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUAGAO

AGRAVANTE : PARANA BANCO S/A

ADVOGADO : ALBADILO SILVA CARVALHO - PR044016

AGRAVADO : MARIA CREUSA DOS SANTOS

ADVOGADOS : SILVANA FERREIRA - PR076294
EDUARDO WILKOSZ - PR106630
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AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : PARANA BANCO S/A

ADVOGADO : ALBADILO SILVA CARVALHO - PR044016

AGRAVADO : MARIA CREUSA DOS SANTOS
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo Virtual de 13/10/2026
a 20/10/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Luis
Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia, 20 de outubro de 2026
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