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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3218684 - BA (2026/0112059-7)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
AGRAVANTE : ALX SA(MENOR)

AGRAVANTE : MXS

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DA BAHIA
AGRAVADO : GALENO AGUIAR BRITO

ADVOGADOS : DANILO GONCALVES NOVAES - BA032910

GISELE OLIVEIRA ASSIS NOVAES - BA053834
PAMELA VITORIA IVANOVICHI ROCHA BARRA - BA066901
AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA

EMENTA

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO  ESPECIAL. AUSENCIA DE _IMPUGNACAO
ESPECIFICA AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA.
INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ. DEFICIENCIA DE
FUNDAMENTACAO DO RECURSO ESPECIAL. SUMULA 284/STF.
PRETENSAO DE CONDENACAO QUE DEMANDA
REVOLVIMENTO  FATICO-PROBATORIO. SUMULA  7/STJ.
AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

1. A falta de impugnacdo especifica aos fundamentos utilizados na
decisdo agravada atrai a incidéncia do enunciado sumular n. 182 desta
Corte Superior: “E inviavel o agravo do art. 545 do CPC que deixa de
atacar especificamente os fundamentos da decisdo agravada.”

2. Subsiste a deficiéncia de fundamentagdo do especial, por auséncia de
indicacdo precisa dos dispositivos de lei federal violados, incidindo o
obice da Stmula 284/STF.

3. O pleito de reforma da absolvicdo, para condenar o réu por estupro de
vulneravel (art. 217-A do Cdédigo Penal), demanda o revolvimento do
conjunto fatico-probatorio, providéncia invidvel em sede especial, nos
termos da Stmula 7/STJ.

4. Agravo regimental ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, ndo conhecer do agravo regimental.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto e
Maria Marluce Caldas votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 15 de setembro de 2026.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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EMENTA

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
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1. A falta de impugnacdo especifica aos fundamentos utilizados na
decisdo agravada atrai a incidéncia do enunciado sumular n. 182 desta
Corte Superior: “E inviavel o agravo do art. 545 do CPC que deixa de
atacar especificamente os fundamentos da decisdo agravada.”

2. Subsiste a deficiéncia de fundamentagdo do especial, por auséncia de
indicacdo precisa dos dispositivos de lei federal violados, incidindo o
obice da Sumula 284/STF.

3. O pleito de reforma da absolvicao, para condenar o réu por estupro de
vulneravel (art. 217-A do Cdédigo Penal), demanda o revolvimento do
conjunto fatico-probatorio, providéncia invidvel em sede especial, nos
termos da Stmula 7/STJ.

4. Agravo regimental ndo conhecido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por A. L. X. S. A. (MENOR),
assistente de acusagdo, representada por sua genitora, M. X. S., contra decisdo que nao

conheceu do agravo em recurso especial, por incidéncia da Sumula 284/STF, assentando
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que ‘““a mera citacao de artigo de lei na peca recursal ndo supre a exigéncia constitucional”

e transcrevendo julgados correlatos (e-STJ fls. 914/915).

Na presente insurgéncia (e-STJ fls. 921/934), a agravante sustenta que o Obice
da Sumula 284/STF foi aplicado de forma equivocada, pois a controvérsia foi claramente
delimitada com indicacdo do dispositivo legal violado (art. 217-A do Codigo Penal),
sendo possivel a superacao excepcional da deficiéncia de fundamentacdo quando o
contetdo das razdes permite a compreensdo da tese. Aduz que ha suficiéncia probatoria
para a condenacdo, com especial relevo da palavra da vitima em crimes sexuais,

corroborada por relatos psicologicos e escolares.

Requer o conhecimento e provimento do agravo regimental, o afastamento da
Stimula 284/STF, o processamento do AREsp e a reforma do acérddo para condenar o
agravado pelo crime do art. 217-A do Codigo Penal (e-STJ fls. 933/934).

E o relatorio.
VOTO

O agravo nao comporta conhecimento.

A decisdo agravada ndo conheceu do agravo em recurso especial por
deficiéncia de fundamentacao, ante a auséncia de indicacao precisa dos dispositivos de lei
federal supostamente violados, aplicando, de forma andloga, o enunciado da Stimula
284/STF, cujo teor é: “E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na
sua fundamentacdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia” (e-STJ Afls.
914/915).

A agravante, nas razoes do agravo regimental, limitou-se a afirmar que indicou
o art. 217-A do Codigo Penal e que a controvérsia estaria clara, sem, contudo, infirmar
especificamente o fundamento de que a mera citagdo de dispositivo isolado ndo supre a
exigéncia do recurso de fundamentagdo vinculada. Nao explicitou, de forma clara e
objetiva, quais comandos normativos teriam sido contrariados pelo acordao recorrido nem
demonstrou como seus argumentos prescindiriam da indicacdo de dispositivos legais

aptos a infirmar a conclusao adotada.

Rememore-se que /a] superagdo do obice da Sumula 284/STF requer o cotejo
entre o conteudo preceituado na norma e os argumentos aduzidos nas razoes recursais,
demonstrando a correlagdo juridica entre o fato e o mandamento legal supostamente
violado.” (AgRg no AREsp n. 2.772.038/SP, relator Ministro Carlos Cini Marchionatti
(Desembargador Convocado TJRS), Quinta Turma, julgado em 10/6/2025, DJEN de
16/6/2025.)
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Ademais, conforme reiterada orientacao desta Corte, o agravo regimental deve
impugnar, de maneira especifica e analitica, os fundamentos da decisdo agravada, sendo
insuficiente a mera reiteragdo das razdes recursais ou a invocacao genérica de que teria
havido indicacdo normativa, incidindo, na espécie, a Sumula 182/STJ, que dispde: “E
inviavel o agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar especificamente os fundamentos
da decisdo agravada.” Nesse sentido, a manifestacdo ministerial destaca que “o agravo
regimental ndo deve ser conhecido, pois a agravante ndo combateu suficientemente os

fundamentos de inadmissibilidade do recurso especial” (e-STJ fl. 967).

De todo modo, ainda que superado o Obice de conhecimento, o agravo
regimental ndo mereceria provimento. Primeiro, porque subsiste a deficiéncia de
fundamentacao do recurso especial, dada a auséncia de indicacao precisa dos dispositivos
de lei federal tidos por violados, circunstancia que atrai a incidéncia da Sumula 284/STF,
como assentado na decisdo recorrida (e-STJ fls. 914/915). Segundo, porque a pretensdo
recursal busca, em tltima anélise, a reforma da sentenca absolutoria, para condenar o réu,
com base na alegada suficiéncia probatoria e especial valor da palavra da vitima,
providéncia que demanda revolvimento do conjunto fatico-probatério, invidvel na via

especial, por for¢ca da Simula 7/STJ.

O acordao do Tribunal a guo foi claro ao manter a absolvigao pelo principio do
in dubio pro reo, registrando contradi¢cdes relevantes entre os relatos da vitima nas fases
policial e judicial; omissdes e acréscimos de fatos centrais em juizo; depoimento da baba
no sentido de inexisténcia de situagdes em que a crianga ficasse sozinha com o agravado;
e elementos documentais e testemunhais acerca de comportamento de autoestimulagao
anterior aos fatos narrados (e-STJ fls. 862/863). A decisdo ministerial ressalta, ademais,
que “para concluir de modo diverso, pela presenca de certeza da autoria e materialidade,
[...] seria necessario o exame aprofundado dos autos e das provas produzidas, providéncia

que se encontra obstaculizada na via recursal especial pelo 6bice da Stimula 7/STJ” (e-
STJ fls. 968/969).

Nessas condi¢des, o agravo regimental ndo se presta a afastar os oObices ja
identificados na decisdo agravada, quer pelo angulo da falta de impugnacdo especifica
(Samula 182/STJ), quer, ainda, pela subsisténcia da deficiéncia de fundamentacdo do
especial (Sumula 284/STF) e pela inviabilidade de revolvimento probatorio (Sumula
7/STJ).

Ante o exposto, nao conhe¢o do agravo regimental.

E como voto.
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Ndmeros Origem: 80012994320228050274 80085987120228050274

EM MESA JULGADO: 15/09/2026
SEGREDO DE JUSTICA

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. Dr. ROBERTO DOS SANTOS FERREIRA

Secretario

Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
AGRAVANTE : ALXS A (MENOR)
REPR. POR . MXS
ADVOGADO DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DA BAHIA
AGRAVADO GALENO AGUIAR BRITO
ADVOGADO DANILO GONGCALVES NOVAES - BA032910
ADVOGADA GISELE OLIVEIRA ASSIS NOVAES - BA053834
ADVOGADA PAMELA VITORIA IVANOVICHI ROCHA BARRA - BA066901
AGRAVADO MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Dignidade Sexual - Estupro de vulneravel

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ALX S A (MENOR)

AGRAVANTE M XS

ADVOGADO DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DA BAHIA
AGRAVADO GALENO AGUIAR BRITO

ADVOGADO DANILO GONCALVES NOVAES - BA032910

ADVOGADA GISELE OLIVEIRA ASSIS NOVAES - BA053834
ADVOGADA PAMELA VITORIA IVANOVICHI ROCHA BARRA - BA066901
AGRAVADO MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do agravo regimental.”
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto e Maria
Marluce Caldas votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro

Reynaldo Soares da Fonseca.
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