SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1083891 - GO (2026/0111636-1)

RELATOR : MINISTRO CARLOS PIRES BRANDAO

AGRAVANTE : LUCAS DA SILVA RODRIGUES

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE GOIAS

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE GOIAS
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. BUSCA PESSOAL SEM MANDADO.
FUNDADA SUSPEITA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE MANIFESTA.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que, com
fundamento no art. 21-E, IV, c/c art. 210, ambos do RISTJ, indeferiu
liminarmente habeas corpus impetrado em favor de condenado pelo delito
previsto no art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006, a pena de 1 ano e 8 meses de
reclusdo, em regime aberto, substituida por duas restritivas de direitos.

2. A Defesa, no agravo regimental, reitera a alegacdo de auséncia de
fundamentacao idonea para a condenagdo, sustentando a ilegalidade da busca
pessoal realizada sem mandado judicial e postulando a reconsideracdo da
decisdo ou o provimento do recurso pelo 6rgao colegiado.

II. Questao em discussao

3. H4 duas questdes em discussdo: (i) saber se, a luz da orientagdo da Terceira
Secao do STJ, € possivel, em sede de habeas corpus substitutivo de recurso
proprio, reconhecer ilegalidade manifesta apta a afastar o indeferimento
liminar da impetracdo; e (i1) saber se a busca pessoal realizada sem mandado
judicial, que levou a apreensdo de entorpecentes e fundamentou a condenacao
pelo art. 33 da Lei n. 11.343/2006, foi precedida de fundada suspeita.

III. Razdes de decidir

4. O entendimento da Terceira Se¢ao do STJ firmou-se no sentido de que o
habeas corpus ndo pode ser utilizado como substitutivo de recurso proprio,
impondo-se, em regra, o nao conhecimento da impetracao, salvo em hipdteses
de teratologia ou flagrante ilegalidade que autorizem a concessao de oficio.

5. O art. 244 do Codigo de Processo Penal autoriza a busca pessoal sem
mandado quando houver fundada suspeita de que a pessoa esteja na posse de
objetos que constituam corpo de delito, sendo necessario que essa fundada
suspeita se apoie em elementos concretos e objetivos, € ndo em meras
intuicdes ou impressodes subjetivas.

6. As instancias ordinarias consignaram que a abordagem decorreu de
monitoramento prévio pelo setor de inteligéncia, com envio de videos
indicando o acusado em atitude suspeita, repasse de localizagdo e
caracteristicas especificas (inclusive vestimentas) e tentativa de fuga ao avistar
a guarni¢do policial, circunstancias que, somadas, configuram fundada
suspeita e justificam a busca pessoal.
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7. O acordao recorrido alinhou-se a jurisprudéncia do STJ, que reconhece
como aptos a caracterizar fundada suspeita elementos como monitoramento ou
diligéncias prévias, fuga ao avistar a policia, atitude suspeita e indicagao
objetiva de pessoa e local.

8. A pretensdo defensiva de afastar a legalidade da diligéncia policial exigiria
o revolvimento do conjunto fatico-probatodrio, providéncia incompativel com a
via estreita do habeas corpus, razdo pela qual ndo se identifica flagrante
ilegalidade a justificar a concessdao da ordem, ainda que de oficio.

I'V. Dispositivo

9. Agravo regimental desprovido, mantida a decisdo que indeferiu
liminarmente o habeas corpus.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
28/05/2026 a 03/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJIDFT),
Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 03 de junho de 2026.

Ministro Carlos Pires Brandao
Relator
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I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que, com
fundamento no art. 21-E, IV, c¢/c art. 210, ambos do RISTJ, indeferiu
liminarmente habeas corpus impetrado em favor de condenado pelo delito
previsto no art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006, a pena de 1 ano e 8 meses de
reclusdo, em regime aberto, substituida por duas restritivas de direitos.

2. A Defesa, no agravo regimental, reitera a alegagdo de auséncia de
fundamentacao idonea para a condenacao, sustentando a ilegalidade da busca
pessoal realizada sem mandado judicial e postulando a reconsideracdo da
decisdo ou o provimento do recurso pelo 6rgao colegiado.

II. Questdo em discussao

3. Ha duas questdoes em discussao: (i) saber se, a luz da orientagdo da Terceira
Secdo do STJ, € possivel, em sede de habeas corpus substitutivo de recurso
proprio, reconhecer ilegalidade manifesta apta a afastar o indeferimento
liminar da impetracdo; e (i1) saber se a busca pessoal realizada sem mandado
judicial, que levou a apreensdo de entorpecentes e fundamentou a condenacao
pelo art. 33 da Lei n. 11.343/2006, foi precedida de fundada suspeita.

III. Razodes de decidir

4. O entendimento da Terceira Se¢ao do STJ firmou-se no sentido de que o
habeas corpus nao pode ser utilizado como substitutivo de recurso proprio,
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impondo-se, em regra, o ndo conhecimento da impetragdo, salvo em hipoteses
de teratologia ou flagrante ilegalidade que autorizem a concessao de oficio.

5. O art. 244 do Codigo de Processo Penal autoriza a busca pessoal sem
mandado quando houver fundada suspeita de que a pessoa esteja na posse de
objetos que constituam corpo de delito, sendo necessario que essa fundada
suspeita se apoie em elementos concretos e objetivos, € ndo em meras
intuicdes ou impressoes subjetivas.

6. As instincias ordinarias consignaram que a abordagem decorreu de
monitoramento prévio pelo setor de inteligéncia, com envio de videos
indicando o acusado em atitude suspeita, repasse de localizacdo e
caracteristicas especificas (inclusive vestimentas) e tentativa de fuga ao avistar
a guarni¢do policial, circunstancias que, somadas, configuram fundada
suspeita e justificam a busca pessoal.

7. O acérdao recorrido alinhou-se a jurisprudéncia do STJ, que reconhece
como aptos a caracterizar fundada suspeita elementos como monitoramento ou
diligéncias prévias, fuga ao avistar a policia, atitude suspeita e indicacao
objetiva de pessoa e local.

8. A pretensdo defensiva de afastar a legalidade da diligéncia policial exigiria
o revolvimento do conjunto fatico-probatorio, providéncia incompativel com a
via estreita do habeas corpus, razdo pela qual ndo se identifica flagrante
ilegalidade a justificar a concessao da ordem, ainda que de oficio.

I'V. Dispositivo

9. Agravo regimental desprovido, mantida a decisdo que indeferiu
liminarmente o habeas corpus.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por LUCAS DA SILVA
RODRIGUES contra decisdao da lavra do Ministro Herman Benjamin, por meio da qual
indeferiu liminarmente a ordem de habeas corpus (fls. 88/91).

Consta dos autos que o agravante foi condenado a pena de 1 (um) ano e 8
(oito) meses de reclusdo, em regime aberto, substituida por duas restritivas de direitos,
pela pratica do delito capitulado no art. 33, caput da Lei n. 11.343/2006.

Nas razodes do presente recurso, a Defesa reitera as alegagdes apresentadas na
inicial do habeas corpus quanto a auséncia de provas idoneas para a condenacdo do
acusado, diante da ilegalidade da busca pessoal realizada.

Busca, assim, a reconsideracao do decisum impugnado ou o provimento do
agravo regimental pelo 6rgao Colegiado.

E o relatorio.
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A irresignacao nao prospera.
Com efeito, o recurso ndo apresenta argumento capaz de desconstituir os

fundamentos que amparam a decisdo ora impugnada, que deve ser integralmente mantida,
in verbis (fls. 88/91):

A Terceira Se¢do do STJ, no julgamento do HC n. 535.063/SP firmou o

entendimento de que ndo cabe substitutivo de recurso proprio, impondo-

Habeas Corpus se o ndo conhecimento da impetra¢do, salvo quando

constatada alguma teratologia no ato judicial impugnado (Rel. Ministro

Sebastido Reis Junior, DJe de 25.8.2020).

Assim, passo a andlise das razoes da impetragdo a fim de verificar se ha

flagrante ilegalidade que justifique a concessdo do writ de oficio.

Na espécie, consta do Voto condutor do acorddo impugnado a seguinte

fundamentagdo quanto a tese relativa a nulidade da diligéncia policial:
De acordo com a legislagdo e jurisprudéncia, a busca pessoal
independerd de mandado quando houver fundada suspeita de que a
pessoa esteja na posse de objetos que constituam corpo de delito (CPP,
art. 244). Assim, legitima-se diligéncia se amparada em razoes
devidamente justificadas pelas circunstancias do caso concreto.
Segundo narraram os policiais militares ouvidos em juizo, a
abordagem ndo se deu de forma desarrazoada, pois houve
monitoramento prévio realizado pelo setor de inteligéncia que,
inclusive, encaminhou videos (mov. 15) que mostravam o apelante em
atitude suspeita, possivelmente realizando a venda de entorpecentes.
O setor de inteligéncia também repassou a localizacido e as
caracteristicas do acusado, incluindo suas vestimentas (blusa laranja e
boné branco). Apos as elucidacoes, a equipe policial foi até as
imediacoes do local informado e, quando o réu avistou a guarnicio
policial, tentou empreender fuga, o que, somado aos elementos
anteriores, refor¢a a fundada suspeita que legitimou a busca pessoal.
Nao obstante a justificativa apresentada pela defesa, no sentido de que
“as filmagens apresentadas mostram apenas Lucas passando algo para
outro individuo, sem troca identificavel de dinheiro ou drogas”, deve ser
salientado que, embora tais imagens, no momento da grava¢do ndo
pudesse comprovar cabalmente a venda de drogas, foi suficiente para
configurar a fundada suspeita para a abordagem.
Nessas circunstancias, considerando o contexto fatico delineado,
denota-se que inexiste nulidade na agdo policial. Isso porque, de acordo
com recente jurisprudéncia, é legal a abordagem, em via publica, de
pessoa que esteja atuando de modo suspeito (desde que inexista indicios
de), como persegui¢do/preconceito no caso em espécie.
[-]
Assim, verifica-se que satisfeito o standard probatorio para a
abordagem, conclui-se pela presenca da justa causa para a abordagem
policial e posterior busca pessoal, ndo havendo ilegalidade a ser
reconhecida (fls. 29/30 ).

O art. 244 do Codigo de Processo Penal prevé que "a busca

pessoal independera de mandado, no caso de prisio ou quando houver

fundada suspeita de que a pessoa esteja na posse de arma proibida ou de
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objetos ou papéis que constituam corpo de delito, ou quando a medida for
determinada no curso de busca domiciliar".

A questdo em discussdo consiste em verificar se a busca pessoal realizada
sem mandado judicial foi justificada por fundada suspeita ou se estd
embasada somente em intuicoes e impressoes subjetivas, ndo demonstraveis
de maneira clara e concreta.

Segundo a jurisprudéncia do STJ, a existéncia de fundada suspeita pode ser
demonstrada com base nos seguintes elementos concretos e objetivos: a) a
existéncia de denuncia anonima especificada, ou seja, que indique os
suspeitos, ainda que por meio de suas caracteristicas, ou do veiculo em que
estdo ou do local onde esta sendo cometido o delito; b) a fuga repentina ao
avistar a guarnicdo policial, seja a pé, ou por meio de algum veiculo, c) a
tentativa do suspeito de se esconder; d) atitude ou comportamento estranho,
como empreender uma manobra brusca ou mudar a dire¢do do veiculo, e)
demonstragdo de nervosismo somada a existéncia de um volume significativo
na cintura ou se desfazer de algum objeto; f) existéncia de monitoramento ou
diligéncias prévias, g) posse de radio transmissor em drea dominada pelo
trafico; h) posse de algum objeto estranho no veiculo, i) desatendimento a
ordem de parada emitida por policiais.

Nesse sentido, vale citar os seguintes precedentes desta Corte: AgRg no HC n.
relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, DJEN de AgRg991.470/GO,
8/5/2025; no HC n. relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, DJEN
de983.904/SP, 8/5/2025; AgRg no HC n. relator Ministro Otavio de Almeida
Toledo967.430/PR, (Desembargador Convocado do TJSP), Sexta Turma,
DJEN de AgRg no HC n. 8/5/2025; relator Ministro Otavio de Almeida Toledo
(Desembargador Convocado do955.637/SP, TJSP), Sexta Turma, DJEN de
HC n. relator Ministro Rogerio 8/5/2025; 877.943/MS Schietti Cruz, Terceira
Se¢do, DJe de AgRg no HC n. relator 15/5/2024; 926.375/RJ, Ministro Joel
Ilan Paciornik, Quinta Turma, DJEN de AgRg no HC n. 7/5/2025; relator
Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma, DJEN de HC906.644/SP,
7/5/2025; n. relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, DJEN
de928.155/RS, 7/5/2025; AgRg no HC n. relator Ministro Messod Azulay
Neto, Quinta Turma, DJEN983.789/RJ, de AgRg no HC n. relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, 30/4/2025; 982.449/SP, Quinta Turma, DJEN de
HC n. relator Ministro Sebastiao Reis 30/4/2025; 983.254/PR, Junior, Sexta
Turma, DJEN de relatora Ministra 25/4/2025; AR Esp n. 2.583.314/SC,
Daniela Teixeira, relator para acorddo Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta
Turma, DJEN de AgRg no RHC n. relator Ministro Og Fernandes, Sexta
24/4/2025; 199.029/RJ, Turma, DJEN de AgRg no RHC n. relator Ministro
Og 24/4/2025; 199.029/RJ, Fernandes, Sexta Turma, DJEN de AgRg no HC n.
relator 24/4/2025; 977.838/SP.  Ministro Carlos Cini Marchionatti
(Desembargador Convocado TJRS), Quinta Turma, DJEN de AgRg no HC n.
relator Ministro Joel Ilan Paciornik, 15/4/2025; 973.448/SP. Quinta Turma,
DJEN de (AgRg no HC n. relator Ministro Og 14/4/2025; 895.820/MS,
Fernandes, Sexta Turma, DJEN de AgRg no HC n. relator 31/3/2025;
979.080/SP, Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, DJEN de
HC n. 28/3/2025; relator Ministro Otavio de Almeida Toledo (Desembargador
Convocado do933.243/SP. TJSP), Sexta Turma, DJEN de AgRg no HC n.
relator Ministro 26/3/2025; 833.073/MS, Messod Azulay Neto, Quinta Turma,
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DJEN de AgRg no 19/3/2025; relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta
Turma, DJEN de AREsp n. 2.439.130/SC, 14/8/2025.

Por outro lado, ndo é considerado fundamento idoneo para busca pessoal ou
veicular o fato, isolado, de o individuo estar em local conhecido como ponto
de venda de drogas.

Nessa linha, o julgado impugnado ndo diverge da jurisprudéncia do STJ,
pois, conforme se extrai do trecho do acordido acima transcrito, foram
destacados elementos concretos e idoneos que indicam a fundada suspeita.
Ademais, torna-se inviavel a modificacio do acorddo impugnado pois, para
concluir em sentido diverso, seria necessdario o revolvimento de todo o
conjunto fatico-probatorio, providéncia inadmissivel na via estreita
do habeas corpus. Conclui-se, assim, que no caso em andlise ndo ha
manifesta ilegalidade a ensejar a concessdo da ordem de oficio.

Ante o exposto, com fundamento no art. 21-E, 1V, c/c art. 210, ambos do
RISTJ, indefiro liminarmente o presente Habeas Corpus.

Conforme ressaltado na decisdo monocratica, as instincias ordinarias
apresentaram fundamentacao idonea para a manutengdo da condenagdo do ora agravante,
destacando-se a legalidade da busca realizada pela presenca de elementos objetivos sobre
a fundada suspeita, que encontra respaldo na jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, e a impossibilidade de revolvimento fatico-probatorio na via eleita, ndo existindo,
assim, ilegalidade manifesta apta a ensejar a concessao da ordem.

Dessa forma, por nao terem sido declinados, nas razdes recursais, fundamentos
juridicos que infirmem os motivos da decisdo ora agravada, deve esse ato ser
integralmente mantido por seus proprios termos.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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Numero de Origem:
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Sesséo Virtual de 28/05/2026 a 03/06/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Secretario

Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE GOIAS
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE GOIAS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE GOIAS
PACIENTE  : LUCAS DA SILVA RODRIGUES

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES PREVISTOS NA !_EGISLAQAO
EXTRAVAGANTE - CRIMES DE TRAFICO ILICITO E USO INDEVIDO DE
DROGAS - TRAFICO DE DROGAS E CONDUTAS AFINS

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : LUCAS DA SILVA RODRIGUES

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE GOIAS
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE GOIAS

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessé&o Virtual de 28/05/2026
a 03/06/2026, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do
Sr. Ministro Carlos Pires Brandéo.
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Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT), Og
Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 03 de junho de 2026
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