SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECTAL N° 3214106 - SC (2026/0111563-0)

RELATOR : MINISTRO CARLOS PIRES BRANDAO
AGRAVANTE : RAFAEL VIDAL DE NEGREIRO MIRANDA
ADVOGADOS : MARIANA FERNANDES LIXA - SC031567
RODOLFO BERNARDO WARMELING - SC063142
AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO QUALIFICADO.
DOSIMETRIA DA PENA. NEGATIVACAO DA PERSONALIDADE POR
FRIEZA E DISSIMULACAO POS-DELITO. PREQUESTIONAMENTO E
DIALETICIDADE. IMPOSSIBILIDADE DE HABEAS CORPUS DE
OFICIO. AGRAVO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que conheceu do
agravo em recurso especial para conhecer parcialmente do recurso especial e,
nessa extensdo, negar-lhe provimento, mantendo a exasperagdo da pena-base
do homicidio por valoragdo negativa das circunstancias judiciais da
culpabilidade e da personalidade.

2. O Agravante sustenta a inidoneidade de elementos pos-delito (frieza e
dissimulacdo) para negativar a vetorial personalidade sem laudo técnico,
aponta bis in idem com a qualificadora do meio cruel e impugna a auséncia de
prequestionamento pela existéncia de matéria de ordem publica, requerendo,
subsidiariamente, concessao de habeas corpus de oficio.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. Ha trés questdes em discussdo: (i) Saber se frieza e dissimulagdo
demonstradas apos a pratica do homicidio, comprovadas por elementos
concretos dos autos, autorizam a negativa da circunstancia judicial da
personalidade na primeira fase da dosimetria, independentemente de laudo
técnico; (i1) saber se matérias qualificadas como de ordem publica podem ser
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conhecidas na instancia especial sem prévio enfrentamento pelo Tribunal de
origem, afastando o requisito do prequestionamento; e (iii) saber se ha
constrangimento ilegal manifesto que autorize a concessao de habeas corpus
de oficio.

II1. RAZOES DE DECIDIR

4. O Agravante ndo apresenta argumentos novos aptos a infirmar os
fundamentos da decisdo agravada, razao pela qual se mantém as conclusdes
anteriormente firmadas.

5. Frieza e dissimulagdo pds-delito, quando demonstradas por dados concretos
do caso, autorizam a negativag¢do da vetorial personalidade na primeira fase da
dosimetria, prescindindo de laudo técnico, por se tratar de afericdo fundada em
elementos faticos objetivos constantes dos autos.

6. A exigéncia de prequestionamento ¢ inafastavel na instancia especial, ainda
que se trate de matéria de ordem publica; a andlise direta de questdes nao
submetidas ao Tribunal a quo configura supressdo de instancia, atraindo o
obice das Stimulas 282 e 356/STF.

7. A dosimetria da pena ¢ atividade discricionaria vinculada a fundamentagdo
concreta, revisavel apenas diante de flagrante ilegalidade, inexistente no caso,
ndo se justificando a concessao de habeas corpus de oficio.

IV. DISPOSITIVO
8. Agravo regimental nao provido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
10/09/2026 a 16/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TIDFT),
Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 16 de setembro de 2026.

Ministro Carlos Pires Brandao
Relator
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RELATOR : MINISTRO CARLOS PIRES BRANDAO
AGRAVANTE : RAFAEL VIDAL DE NEGREIRO MIRANDA
ADVOGADOS : MARIANA FERNANDES LIXA - SC031567
RODOLFO BERNARDO WARMELING - SC063142
AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO QUALIFICADO.
DOSIMETRIA DA PENA. NEGATIVACAO DA PERSONALIDADE POR
FRIEZA E DISSIMULACAO POS-DELITO. PREQUESTIONAMENTO E
DIALETICIDADE. IMPOSSIBILIDADE DE HABEAS CORPUS DE
OFICIO. AGRAVO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que conheceu do
agravo em recurso especial para conhecer parcialmente do recurso especial e,
nessa extensdo, negar-lhe provimento, mantendo a exasperagdo da pena-base
do homicidio por valoragdo negativa das circunstancias judiciais da
culpabilidade e da personalidade.

2. O Agravante sustenta a inidoneidade de elementos pos-delito (frieza e
dissimulacdo) para negativar a vetorial personalidade sem laudo técnico,
aponta bis in idem com a qualificadora do meio cruel e impugna a auséncia de
prequestionamento pela existéncia de matéria de ordem publica, requerendo,
subsidiariamente, concessao de habeas corpus de oficio.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. Ha trés questdes em discussdo: (i) Saber se frieza e dissimulagdo
demonstradas apos a pratica do homicidio, comprovadas por elementos
concretos dos autos, autorizam a negativa da circunstancia judicial da
personalidade na primeira fase da dosimetria, independentemente de laudo
técnico; (i1) saber se matérias qualificadas como de ordem publica podem ser
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conhecidas na instancia especial sem prévio enfrentamento pelo Tribunal de
origem, afastando o requisito do prequestionamento; e (iii) saber se ha
constrangimento ilegal manifesto que autorize a concessao de habeas corpus
de oficio.

II1. RAZOES DE DECIDIR

4. O Agravante ndo apresenta argumentos novos aptos a infirmar os
fundamentos da decisdo agravada, razao pela qual se mantém as conclusdes
anteriormente firmadas.

5. Frieza e dissimulagdo pds-delito, quando demonstradas por dados concretos
do caso, autorizam a negativag¢do da vetorial personalidade na primeira fase da
dosimetria, prescindindo de laudo técnico, por se tratar de afericdo fundada em
elementos faticos objetivos constantes dos autos.

6. A exigéncia de prequestionamento ¢ inafastavel na instancia especial, ainda
que se trate de matéria de ordem publica; a andlise direta de questdes nao
submetidas ao Tribunal a quo configura supressdo de instancia, atraindo o
obice das Stimulas 282 e 356/STF.

7. A dosimetria da pena ¢ atividade discricionaria vinculada a fundamentagdo
concreta, revisavel apenas diante de flagrante ilegalidade, inexistente no caso,
ndo se justificando a concessao de habeas corpus de oficio.

IV. DISPOSITIVO
8. Agravo regimental nao provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por RAFAEL VIDAL DE
NEGREIRO MIRANDA contra decisdo monocratica que conheceu do agravo para
conhecer parcialmente do recurso especial e, nesta extensdo, negar-lhe provimento (fls.
892-898).

Consta dos autos que o agravante foi condenado pelo Tribunal do Juri por
homicidio qualificado, furto e vilipéndio a cadaver. O Tribunal de origem deu parcial
provimento ao recurso de apelacdo interposto pelo Ministério Publico para exasperar a
pena-base do crime de homicidio, fixando-a em 21 anos e 4 meses de reclusao. A
fundamentacao do julgado baseou-se na valoragdo negativa das circunstancias judiciais da
culpabilidade e da personalidade, sob o argumento de que o réu agiu contra pessoa que o
acolhera como membro da familia e demonstrou auséncia de remorso apds a pratica
delitiva.

Por outro lado, o Tribunal de origem entendeu que a conduta social do agente
ndo restou comprovada, afastou a negativacdo das consequéncias do crime por

considerdlas inerentes ao tipo penal e manteve o reconhecimento da atenuante da
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confissdo espontanea, aplicando o entendimento da Sumula 545 do Superior Tribunal de
Justica (fls. 823-826).

Nas razdes do recurso especial, interposto com fulcro no art. 105, III, alinea a,
da Constituigdo Federal, a defesa alegou violagdo do art. 59 do Codigo Penal,
sustentando, em sintese, a impossibilidade de valoragdo negativa da circunstancia judicial
da personalidade sem a existéncia de laudo técnico ou elementos concretos aptos a aferir
maior reprovabilidade da conduta, argumentando que a fundamentacdo utilizada no
acordao recorrido incorre em bis in idem, porquanto o suposto comportamento frio e
insensivel do agente apos o delito ja teria sido valorado na qualificadora do meio cruel
reconhecida pelo Conselho de Sentenga.

Requereu, ao final, o conhecimento e provimento do recurso para afastar a
valoracdo negativa da personalidade e redimensionar a pena; subsidiariamente, postulou a
concessao de habeas corpus de oficio por flagrante constrangimento ilegal (fls. 831-837).

A decisdo agravada concluiu que a valoracdo negativa da personalidade esta
em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte, por frieza e insensibilidade pos-delito,
e, com base em precedentes, manteve a exasperacdo da pena-base. Além disso, nao
conheceu das teses relativas a auséncia de prova pericial para desabonar a personalidade e
ao bis in idem com a qualificadora do meio cruel, por auséncia de prequestionamento,
aplicando, por analogia, a Simula n. 282 do Supremo Tribunal Federal (fls. 892-898).

O agravante sustenta que a negativa de provimento quanto a vetorial
personalidade dissentiu da orientacao jurisprudencial mais recente e restritiva desta Corte
Superior, pois a frieza pds-delito, extraida de dudio informal produzido no inquérito, sem
laudo técnico ou avaliagdo psicologica, ndo configura elemento concreto auténomo
idoneo para negativar a personalidade na primeira fase da dosimetria.

Argumenta, ainda, que a ndo admissao das teses de bis in idem e de auséncia de
laudo técnico vulnera matéria de ordem publica cognoscivel de oficio, ndo sujeita a
preclusdo, e que, de todo modo, haveria prequestionamento implicito, pois o acordao
estadual examinou os mesmos elementos faticos que sustentam a tese defensiva. Aponta
que a frieza e a insensibilidade consideradas para negativar a personalidade ja foram
valoradas no reconhecimento do meio cruel, operando dupla valoracdo do mesmo fato em
prejuizo do réu; ressalta que a ilegalidade € patente e sanavel inclusive por habeas corpus
de oficio, por se tratar de constrangimento ilegal decorrente da exasperagdo da pena com
fundamento insito a qualificadora (fls. 902-920).

E o relatorio.
vVOTO

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conhe¢o do agravo regimental.
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A decisdo agravada deve ser mantida em sua integralidade por seus proprios
fundamentos, uma vez que a parte agravante nao trouxe argumentos capazes de infirmar
as premissas nela assentadas.

Inicialmente, no que tange ao desvalor da circunstancia judicial da
personalidade, a pretensdao nao prospera. Constata-se que a decisdo monocratica assinalou,
com precisdo, que o acoérdao proferido pelo Tribunal de origem seguiu os ditames da
jurisprudéncia deste Superior Tribunal no sentido de que a frieza e a insensibilidade pos-
delito, quando demonstradas por dados concretos do caso, autorizam o desvalor da
vetorial na primeira fase da dosimetria.

O agravante sustenta que o audio coligido no inquérito seria insuficiente e
careceria de respaldo pericial, mas tal alegacdo ndo infirma o nucleo da orientagdo
consolidada segundo a qual a aferi¢do da personalidade se da por elementos faticos
objetivos constantes dos autos, prescindindo de avaliagdo psicodiagnostica formal.

Ademais, a dosimetria ¢ atividade discricionaria vinculada a fundamentacao
concreta, revisdvel apenas diante de ilegalidade evidente, o que ndo se verifica quando a
Corte de origem expde, com base em dados do caso, a anormalidade da postura posterior
ao delito. Mantém-se, pois, a conclusdo de que ha lastro idoneo para o desvalor da
personalidade.

Nesse sentido:

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. HOMICIDIO QUALIFICADO.
DOSIMETRIA DA PENA. PERSONALIDADE. FRIEZA E DISSIMULACAO
POS-DELITO. DESLOCAMENTO DE FUNDAMENTACAO ENTRE
VETORIAIS. SUMULAS 7 E 568/ST.J. RECURSO DESPROVIDO.

1. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental contra decisdo que conheceu do agravo em
recurso especial e negou provimento ao recurso especial, por estar o acorddo
recorrido alinhado a jurisprudéncia desta Corte, com incidéncia da Sumula
568/STJ.

2. Fato relevante. A agravante sustenta a inidoneidade da valoragdo negativa
da personalidade com base em condutas pos-delito (manutengdo de rotina,
visita a amiga, pernoite sem alteracoes e informagoes imprecisas a
familiares), alegando que tais comportamentos decorrem de choque
emocional, primariedade e vulnerabilidade, e que a negativagcdo demandaria
laudo técnico.

Requer o afastamento do desvalor da personalidade e a fixa¢cdo da pena-base
no minimo legal, com redimensionamento da pena.

3. As decisoes anteriores. A decisdo agravada superou o obice da Sumula
7/STJ para revalorar juridicamente premissas fixadas pelas instancias
ordindrias e afirmou a conformidade do acorddo de origem com a
Jjurisprudéncia desta Corte quanto a negativa¢do da vetorial personalidade
por frieza e dissimulagdo apos o delito de homicidio.
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O Ministério Publico Federal opinou pelo ndo conhecimento do agravo
regimental por auséncia de impugnacdo especifica (art. 932, Ill, do CPC).

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se a frieza e a dissimulagdo
demonstradas apos a pratica do delito constituem elementos concretos
idoneos para negativar a circunstancia judicial da personalidade na primeira
fase da dosimetria, independentemente de laudo técnico.

5. Ha duas questoes em discussdo: (i) saber se o deslocamento de
fundamentagdo entre vetoriais do art. 59 do Codigo Penal, no ambito do
efeito devolutivo da apelagdo, é possivel em recurso exclusivo da defesa sem
configurar reformatio in pejus, e (ii) saber se é cabivel a revalora¢do juridica
de fatos incontroversos para manter a negativacdo da personalidade, sem
incorrer em reexame de provas, superando a Sumula 7/STJ.

I1I. RAZOES DE DECIDIR

6. O agravo regimental ndo apresentou argumentos novos aptos a infirmar a
decisdo agravada, razdo pela qual se mantém a decisdo pelos proprios
fundamentos.

7. A frieza e a dissimulacdo demonstradas pelo agente apos a prdtica do
homicidio configuram elementos concretos idoneos para negativar a vetorial
personalidade na primeira fase da dosimetria, dispensando-se laudo técnico,
desde que haja lastro em dados do caso concreto.

8. E possivel o deslocamento de fundamentacdo entre vetoriais do art. 59 do
Codigo Penal no efeito devolutivo da apelagdo, inclusive em recurso exclusivo
da defesa, sem reformatio in pejus, desde que ndo haja agravamento da pena.
9. A revaloragdo juridica de fatos incontroversos, conforme fixado pelas
instancias ordinarias, ndo implica reexame de provas, permitindo superar o
obice da Sumula 7/STJ quando o acorddo de origem se harmoniza com a
Jjurisprudéncia consolidada desta Corte, hipotese em que incide a Sumula
568/STJ.

10. A dosimetria da pena é atividade discricionaria do julgador, revisavel
apenas em situagoes excepcionais de flagrante ilegalidade, inexistentes no
caso, ante a fundamentagdo concreta sobre personalidade e circunstancias do
crime.

1IV. DISPOSITIVO E TESE

11. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento:

1. A frieza e a dissimula¢do pos-delito, comprovadas por elementos concretos,
autorizam a negativa¢do da vetorial personalidade na primeira fase da
dosimetria, dispensando laudo técnico.

2. E licito deslocar a fundamentacdo entre vetoriais do art. 59 do Cédigo
Penal no efeito devolutivo da apelagdo, inclusive em recurso exclusivo da
defesa, sem reformatio in pejus, desde que ndo se agrave a pena.

3. A revaloragdo juridica de fatos incontroversos ndo configura reexame de
provas e permite superar a Sumula 7/STJ quando o acorddo recorrido estd em
consondncia com a jurisprudéncia consolidada, atraindo a incidéncia da
Sumula 568/STJ.

(AgRg no AREsp n. 3.162.723/BA, relatora Ministra Maria Marluce Caldas,
Quinta Turma, julgado em 2/6/2026, DJEN de 9/6/2026.)

Documento eletronico VDA59765145 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): CARLOS AUGUSTO PIRES BRANDAO Assinado em: 08/09/2026 12:27:00
Codigo de Controle do Documento: 382bdd40-0a2c-4f36-aba2-c45157b547a3



PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. HOMICIDIO QUALIFICADO. DOSIMETRIA. PRIMEIRA FASE.
CULPABILIDADE. TESES DEFENSIVAS NAO DEBATIDAS NO ACORDAO
DE APELACAO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. NAO
IMPUGNACAO ESPECIFICA DA APLICACAO DA SUMULA N. 83/STJ.
INCIDENCIA DA VEDACAO PRESCRITA NO ENUNCIADO N. 182/STJ.
VALORACAO NEGATIVA DA PERSONALIDADE. DESNECESSIDADE DE
LAUDO TECNICO. CONSEQUENCIAS DO DELITO. TESE NAO
APRESENTADA NO RECURSO ESPECIAL. INOVACAO RECURSAL.
FUNDAMENTO NAO COMBATIDO. SUMULA N. 182/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO,
DESPROVIDO.

1. As teses acerca da inidoneidade da negativagdo do vetor da culpabilidade
ndo foram objeto de debate especifico pelo Tribunal de origem, e ndo houve a
oportuna provocagdo do exame da quaestio por meio de embargos de
declaragdo, sendo patente a falta de prequestionamento, o que inviabiliza o
conhecimento do recurso especial. Destarte, no ponto, tem incidéncia a
vedagado prescrita nas Sumulas n. 282 e 356/STF.

2. Esta Corte Superior tem jurisprudéncia consolidada de que a premedita¢do
do delito é motivo apto a negativar a culpabilidade, razdo pela foi aplicada a
Sumula n. 83/STJ. Ndo tendo este fundamento da decisdo agravada sido
especificamente combatido no presente regimental, é caso de incidéncia da
Sumula n. 182/STJ.

3. Vetor da personalidade corretamente desabonado, dada a verificagdo pelo
julgador da frieza e calculismo da ré, sendo certo que, "[...] para a aferi¢do
da vetorial relativa a personalidade, é desnecessario laudo técnico, mas
apenas, o exame pelo julgador de dados concretos que indiquem a maior
periculosidade do agente, como visto in casu onde ficou cabalmente
demonstrada sua indole violenta, fria e desvirtuada. Precedentes.” (AgRg no
HC n. 785.120/PE, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, julgado em 6/12/2022, DJe de 14/12/2022.)

4. No que tange as consequéncias do delito, a agravante aduz tese que
configura inovagdo recursal em agravo regimental e, portanto, ndo passivel
de conhecimento. Ademais, o fundamento considerado apto a negativar tal
circunstancia judicial ndo foi especificamente impugnado nas razoes do
agravo regimental, como determina o principio da dialeticidade, o que atrai o
obice da mencionada Sumula n. 182/STJ.

5. Agravo regimental conhecido em parte e, nessa extensdo, desprovido.

(AgRg no AREsp n. 2.312.848/PB, relator Ministro Antonio Saldanha
Palheiro, Sexta Turma, julgado em 30/11/2023, DJe de 5/12/2023.)

Em um segundo momento, a defesa busca afastar o dbice processual aplicado
as alegacgdes de bis in idem e de auséncia de prova pericial, argumentando que a vedagado a
dupla punicdo pelo mesmo fato constitui matéria de ordem publica e, por conseguinte, ndo

estaria sujeita a preclusdo ou a exigéncia de prequestionamento.

Documento eletronico VDA59765145 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): CARLOS AUGUSTO PIRES BRANDAO Assinado em: 08/09/2026 12:27:00
Codigo de Controle do Documento: 382bdd40-0a2c-4f36-aba2-c45157b547a3



A insurgéncia ndo comporta acolhimento. A decisdo monocratica agiu com
acerto ao nao conhecer dessas teses, aplicando o Obice contido na Stmula 282 do
Supremo Tribunal Federal, aplicada por analogia no &mbito do Superior Tribunal de
Justica. Da leitura atenta do acérdao recorrido, verifica-se que o Tribunal estadual nao
emitiu qualquer juizo de valor sobre eventual sobreposicdo entre a personalidade e a
qualificadora do meio cruel, nem a defesa opds embargos de declaragdo para instigar a
Corte local a se manifestar sobre as referidas omissoes.

Ressalto que ¢ pacifico o entendimento neste Superior Tribunal de Justica de
que a instincia especial possui natureza de revisdo de teses juridicas previamente
debatidas nas instancias ordinarias. Desse modo, ainda que se trate de matérias de ordem
publica, cognosciveis de oficio pelas instancias origindrias, ¢ absolutamente inafastavel o
requisito do prequestionamento viabilizador do recurso especial. A analise direta de
questdes ndo submetidas ao crivo do Tribunal a quo configura inadmissivel supressao de
instancia.

Na mesma linha:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO  ESPECIAL. INOBSERVANCIA DA  DIALETICIDADE.
AUSENCIA DE IMPUGNAGCAO ESPECIFICA DOS OBICES DE
ADMISSIBILIDADE. ~ PREQUESTIONAMENTO.  SUMULA  182/STJ.
AGRAVO DESPROVIDO.

1. Caso em exame

1. Trata-se de agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que
ndo conheceu de agravo em recurso especial, ante a incidéncia da Sumula
182/STJ por falta de impugnag¢do especifica dos fundamentos de
inadmissibilidade.

2. Na origem, o Tribunal estadual inadmitiu o recurso especial por auséncia
de prequestionamento das teses federais relacionadas a cadeia de custodia e a
prova digital, com aplicagdo das Sumulas 282 e 356/STF e 211/STJ,
registrando a inexisténcia de embargos de declaracdo para suprir eventual
omissdo.

3. No agravo em recurso especial, a defesa alegou genericamente a natureza
de ordem publica das matérias e o prequestionamento implicito. A decisdo
agravada reputou ndo atacado, de forma especifica, o Obice de
prequestionamento e manteve a inadmissibilidade.

11. Questdo em discussdo

4. A questdo em discussdo consiste em saber se: (i) o agravo em recurso
especial impugnou, de modo especifico e suficiente, todos os fundamentos da
decisdo de inadmissibilidade, em observancia ao principio da dialeticidade
recursal; (ii)) a invocagdo de natureza de ordem publica e de
prequestionamento implicito afasta a exigéncia de prévio enfrentamento das
matérias federais pelo Tribunal de origem, superando os obices das Sumulas
282 e 356/STF e 211/STJ; e (iii) é possivel suprir, em agravo regimental, a
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deficiéncia argumentativa do agravo em recurso especial, ou se incide a
preclusdo consumativa.

111. Razoes de decidir

5. O principio da dialeticidade recursal impoe ao Recorrente o dever de
impugnar, concreta e especificamente, todos os fundamentos da decisdo
agravada;, a auséncia de ataque especifico ao obice de prequestionamento
atrai a incidencia da Sumula 182/STJ, a luz do art. 932, III, do CPC/2015 e
do art. 253, paragrafo unico, I, do RISTJ.

6. A falta de prequestionamento das questoes federais impede o conhecimento
do recurso especial;, incumbia ao Recorrente indicar, de forma concreta,
trechos do acorddo recorrido que demonstrassem o enfrentamento das teses
ou opor embargos de declaracdo para viabilizar o prequestionamento ficto
(art. 1.025 do CPC), providéncias ndo adotadas.

7. A qualificacdo das teses como de ordem publica ndo afasta os pressupostos
especificos de admissibilidade do recurso especial; o exame da questdo
federal depende da prévia manifestagdo da instdncia ordinaria.

8. O alegado prequestionamento implicito ndo se configura quando
inexistente enfrentamento especifico, a luz dos arts. 157, § 1° 158, 158-A e
158-B do CPP, sobre integridade, autenticidade e rastreabilidade da prova
digital.

9. E incabivel suprir, em agravo regimental, a deficiéncia de impugnacdo do
agravo em recurso especial; o momento processual adequado é o proprio
agravo em recurso especial, incidindo preclusdo consumativa quanto a
fundamentagdo ndo deduzida oportunamente.

1V. Dispositivo

6. Agravo regimental desprovido, mantida a decisdo que ndo conheceu do
agravo em recurso especial por incidéncia da Sumula 182/STJ.

(AgRg no AREsp n. 3.176.316/RS, relator Ministro Carlos Pires Branddo,
Sexta Turma, julgado em 24/6/2026, DJEN de 29/6/2026.)

Por derradeiro, no tocante ao pleito subsididrio de concessdo de habeas corpus
de oficio, cumpre registrar que o deferimento dessa medida extraordinaria pressupde a
existéncia de constrangimento ilegal manifesto e teratoldgico. Na hipotese dos autos, a
exasperacdo da pena-base encontrou respaldo em dados concretos extraidos dos autos,
alinhando-se aos precedentes vigentes do STJ. Ausente qualquer flagrante ilegalidade na
fundamentacao perfilhada, ndo ha margem para a atuagao de oficio desta Corte.

Ante o0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
AgRg no AREsp 3.214.106 / SC

Numero Registro: 2026/0111563-0 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
50020270520238240135

Sesséo Virtual de 10/09/2026 a 16/09/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUAGAO

AGRAVANTE : RAFAEL VIDAL DE NEGREIRO MIRANDA
ADVOGADOS : MARIANA FERNANDES LIXA - SC031567

RODOLFO BERNARDO WARMELING - SC063142
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRAA VIDA - HOMICIDIO QUALIFICADO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : RAFAEL VIDAL DE NEGREIRO MIRANDA
ADVOGADOS : MARIANA FERNANDES LIXA - SC031567

RODOLFO BERNARDO WARMELING - SC063142
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 10/09/2026 a
16/09/2026, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.
Ministro Carlos Pires Brandao.

Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT), Og
Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.
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Brasilia, 16 de setembro de 2026
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