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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1083878 - RS (2026/0111444-2)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE :  DELMO MACHADO HAUSEN NETO

ADVOGADO . STEFFEN SCHMIDT - RS135429

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS IMPETRADO APOS O TRANSITO EM JULGADO.
SUCEDANEO DE REVISAO CRIMINAL. INADMISSIBILIDADE.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que indeferiu liminarmente habeas
corpus impetrado em favor de condenado por injuria (art. 140 do Coédigo Penal) e calunia,
posteriormente desclassificada para difamagao em grau recursal.

2. A condenacdo, com pena privativa de liberdade substituida por penas restritivas de direitos e
outras obrigagdes, transitou em julgado, e o habeas corpus foi impetrado com o objetivo de
desconstituir a condenagao sob alegacao de inexisténcia de mandato valido, decadéncia do direito
de queixa e perempc¢ao da agdo penal privada.

3. A decisdo agravada ndo conheceu do habeas corpus por reputd-lo sucedaneo de revisao
criminal, diante do transito em julgado da condenacdo e da auséncia de competéncia do Superior
Tribunal de Justiga para revisar julgado de Tribunal de origem.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se ¢ admissivel a utilizacdo do habeas corpus, apds
o transito em julgado da condenagdo proferida por Tribunal de origem, como sucedaneo de
revisdo criminal para desconstituir o titulo condenatério com fundamento em alegada nulidade
absoluta por vicio de representagdo na acao penal privada.

II1. RAZOES DE DECIDIR

5. A partir de informagdes dos sitios eletronicos do Tribunal de origem e dos Tribunais
Superiores, observa-se que a condenacdo transitou em julgado, o que afasta a possibilidade de
rediscussdo ampla da matéria na via do habeas corpus.

6. A utilizacdo do habeas corpus com o propdsito de desconstituir decisdes definitivas das
instancias ordinarias configura pretensdo revisional, o que implica usurpa¢dao da competéncia do
Tribunal de origem, nos termos dos arts. 105, inciso I, alinea e, e 108, inciso I, alinea b, da
Constituicao da Republica.

7. A competéncia do Superior Tribunal de Justica para processar e julgar revisdes criminais
limita-se aos seus proprios julgados, nao alcangcando condenagdes proferidas exclusivamente pelo
Tribunal de origem, circunstancia que refor¢a a inadmissibilidade do habeas corpus com nitido
carater revisional.
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8. Em razdo da preclusdo da matéria e da formagao da coisa julgada, deve prevalecer o principio
da seguranca juridica, o que impede o conhecimento do habeas corpus impetrado apos o transito
em julgado da condenacao.

IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido.
Tese de julgamento:

1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como sucedaneo de revisao criminal para desconstituir
condenacao transitada em julgado proferida por Tribunal de origem.

2. A impetracdo de habeas corpus com finalidade revisional, apds o transito em julgado,
configura usurpacao da competéncia do Tribunal de origem, em afronta aos arts. 105, I, e, e 108,
I, b, da Constituicao da Republica.

Dispositivos relevantes citados: CR/1988, art. 105, 1, "e"; CR/1988, art. 108, I, "b".
Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC n. 989.504/MS, Rel. Min. Carlos Cini
Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS), Quinta Turma, julgado em 8/4/2025; ¢ AgRg
no HC n. 997.447/RS, Rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 13/8/2025.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s3o partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
21/05/2026 a 27/05/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas e
Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 27 de maio de 2026.

Ministro Ribeiro Dantas
Relator
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RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE : DELMO MACHADO HAUSEN NETO

ADVOGADO . STEFFEN SCHMIDT - RS135429

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS IMPETRADO APOS O TRANSITO EM JULGADO.
SUCEDANEO DE REVISAO CRIMINAL. INADMISSIBILIDADE.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que indeferiu liminarmente habeas
corpus impetrado em favor de condenado por injuria (art. 140 do Cddigo Penal) e caltnia,
posteriormente desclassificada para difamagao em grau recursal.

2. A condenagdo, com pena privativa de liberdade substituida por penas restritivas de direitos e
outras obrigacdes, transitou em julgado, e o habeas corpus foi impetrado com o objetivo de
desconstituir a condenacdo sob alegacdo de inexisténcia de mandato valido, decadéncia do
direito de queixa e perempg¢ao da acdo penal privada.

3. A decisdo agravada nao conheceu do habeas corpus por reputd-lo sucedaneo de revisao
criminal, diante do transito em julgado da condenacdo e da auséncia de competéncia do Superior
Tribunal de Justica para revisar julgado de Tribunal de origem.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questao em discussao consiste em saber se ¢ admissivel a utilizacdo do habeas corpus, apos
o transito em julgado da condenacdo proferida por Tribunal de origem, como sucedaneo de
revisdo criminal para desconstituir o titulo condenatério com fundamento em alegada nulidade
absoluta por vicio de representacao na agcdo penal privada.

I11. RAZOES DE DECIDIR
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5. A partir de informagdes dos sitios eletronicos do Tribunal de origem e dos Tribunais
Superiores, observa-se que a condenagao transitou em julgado, o que afasta a possibilidade de
rediscussdao ampla da matéria na via do habeas corpus.

6. A utilizacdo do habeas corpus com o proposito de desconstituir decisdes definitivas das
instancias ordindrias configura pretensao revisional, o que implica usurpa¢do da competéncia do
Tribunal de origem, nos termos dos arts. 105, inciso I, alinea e, e 108, inciso I, alinea b, da
Constitui¢ao da Republica.

7. A competéncia do Superior Tribunal de Justica para processar e julgar revisdes criminais
limita-se aos seus proprios julgados, ndo alcangcando condenagdes proferidas exclusivamente
pelo Tribunal de origem, circunstancia que refor¢a a inadmissibilidade do habeas corpus com
nitido carater revisional.

8. Em razdo da preclusdo da matéria e da formagao da coisa julgada, deve prevalecer o principio
da seguranga juridica, o que impede o conhecimento do habeas corpus impetrado apos o transito
em julgado da condenacio.

IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido.

Tese de julgamento:

1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como suceddneo de revisdo criminal para
desconstituir condenacgdo transitada em julgado proferida por Tribunal de origem.

2. A impetragao de habeas corpus com finalidade revisional, apos o transito em julgado,
configura usurpag¢do da competéncia do Tribunal de origem, em afronta aos arts. 105, I, e, e 108,
I, b, da Constituicao da Republica.

Dispositivos relevantes citados: CR/1988, art. 105, I, "e"; CR/1988, art. 108, I, "b".

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC n. 989.504/MS, Rel. Min. Carlos Cini
Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS), Quinta Turma, julgado em 8/4/2025; e AgRg
no HC n. 997.447/RS, Rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 13/8/2025.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por DELMO MACHADO HAUSEN
NETO contra a decisdo monocratica que indeferiu liminarmente o habeas corpus (e-STJ, fls.
1.149-1.152).

Consta nos autos que o paciente foi condenado, em 21/11/2024, por injuria (art. 140
do CP) e caltnia (art. 138 do CP, por duas vezes, em continuidade delitiva), com causa de
aumento do art. 141, § 2°, e concurso material (art. 69 do CP), a pena total de 2 anos e 4 meses

de detencdo e 70 dias-multa, substituida por duas penas restritivas de direitos, além de imposicao
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de absten¢do de novas ofensas em redes sociais, pelo Juizo de Direito da 1* Vara Criminal da
Comarca de Tramandai/RS, na A¢ao Penal n. 5006418-76.2023.8.21.0073.

A defesa interpds apelacdo ao Tribunal de origem, que deu parcial provimento ao
recurso, a fim de manter a condenagdo pelo crime de injuria, desclassificar os crimes de calunia
para os de difamacdo, redimensionando a pena em 1 ano, 3 meses e 22 dias de detencao e 40

dias-multa, mantidas no restante as disposi¢des da sentenga (e-STJ, fls. 37-105).

Na presente impetragdo, a defesa alegou constrangimento ilegal, em razao de vicio
estrutural de representacdo na agdo penal privada, porque a querelante atuava em causa propria
e, posteriormente, langou substabelecimento sem cadeia mandatéria originaria valida, permitindo
atuacdo exclusiva de advogada sem procuragdo autdbnoma e especifica com poderes especiais
exigidos pelo art. 44 do Codigo de Processo Penal, o que tornaria invalidos os atos processuais

posteriores.

Afirmou a inexisténcia juridica ou invalidade absoluta da peca inaugural por
auséncia de assinatura valida da querelante, com efeitos de decadéncia do direito de queixa (art.
38 do CPP), e, supervenientemente, perempg¢ao pela falta de promogao valida da agdo por mais
de 30 dias (art. 60, I, do CPP), impondo a extingdo da punibilidade (art. 107, IV, do CP).

Requereu, liminarmente, a concessdo da ordem para suspender imediatamente os
efeitos executorios da condenacdo imposta ao paciente na acdo penal privada n® 50064 18-
76.2023.8.21.0073, inclusive eventual execucao das penas restritivas de direitos, da multa penal,
da prestacdo pecunidria e de quaisquer atos constritivos dela derivados, com comunicagdo

urgente ao juizo de origem e, se necessario, ao juizo da execugao.

No mérito, pleiteou o reconhecimento da nulidade dos atos processuais praticados
sem mandato regular e, por consequéncia, decretar a perempcao da acdo penal privada e a

extingdao da punibilidade do paciente.

Subsidiariamente, pugnou pela declaracdo de nulidade dos atos processuais
subsequentes ao vicio de representacdo, com cassagao dos atos decisorios e executivos e

suspensao de todos os efeitos penais e executivos remanescentes da condenagao.

No regimental (e-STJ, fls. 1.157-1.164), a parte agravante alega a existéncia de
nulidade absoluta e flagrante ilegalidade, documentalmente comprovada, que autoriza o

conhecimento excepcional do writ a qualquer tempo.

Sustenta que a hipdtese ndo exige reexame de provas, mas revela vicio juridico: ¢é
impossivel substabelecer em causa propria, o que invalida os atos subsequentes e configura

matéria de ordem publica.

Reafirma os fundamentos langado na exordial.
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Requer a reconsideragdo da decisdo agravada ou a submissdo da irresignacdo ao

Orgio Colegiado.
E o relatorio.
VOTO
O agravo regimental ndo comporta provimento.

Hipotese em que a condenagdo transitou em julgado (informagdo colhidas do sitio
eletronico da Corte de origem e dos Tribunais Superiores), razao pela qual a utilizacdo do
presente habeas corpus com o fim de se desconstituir as decisdes proferidas pelas instancias
ordindrias consubstancia pretensdo revisional que configura usurpacdo da competéncia do
Tribunal de origem, nos termos dos arts. 105, inciso I, alinea e, ¢ 108, inciso I, alinea b, ambos

da Constitui¢ao da Republica.

Registre-se que, no ambito do Superior Tribunal de Justi¢a, ndo ha julgamento de

mérito passivel de revisdo criminal em relagdo a essa condenagao.

Embora a defesa invoque nulidade absoluta aferivel de plano, ndo se identifica, na
espécie, ilegalidade flagrante capaz de justificar a superagdo do dbice do transito em julgado,
notadamente porque a analise da alegada irregularidade de representagdo demanda incursdo no

contexto fatico-processual da a¢do penal originaria.

Nesse contexto, o habeas corpus nao deve ser conhecido, em razdo da preclusdo da

matéria, devendo prevalecer a coisa julgada e o principio da segurancga juridica.

Nessa linha:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. WRIT IMPETRADO APOS O TRANSITO EM
JULGADO DA CONDENACAO. SUCEDANEO DE REVISAO
CRIMINAL. INADMISSIBILIDADE. PRECEDENTES. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que ndo conheceu de habeas
corpus impetrado apds o transito em julgado da condenacdo, sob o
fundamento de que a via eleita ¢ sucedanea de revisdo criminal, sendo,
portanto, inadmissivel. .

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em definir se ¢ admissivel a impetracdo de
habeas corpus como substituto de revisdo criminal, apos o transito em julgado
da condenagao. III. RAZOES DE DECIDIR

3. O Superior Tribunal de Justica tem entendimento consolidado no sentido
de que o habeas corpus ndo pode ser utilizado como sucedaneo da revisdao
criminal, ressalvada a possibilidade de concessdo da ordem de oficio em caso
de flagrante ilegalidade.

4. A competéncia do Superior Tribunal de Justi¢a para processar e julgar
revisdo criminal limita-se aos seus proprios julgados, conforme dispdoe o
art. 105, 1, e, da Constitui¢ao Federal.
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5. A seguranca juridica e a preclusdo temporal impedem a rediscussdo da
condenagdo por meio de habeas corpus, quando ja transcorrido o transito em
julgado e esgotadas as vias ordindrias.

IV. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.(AgRg no HC n. 989.504/MS,
relator Ministro Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS),
Quinta Turma, julgado em 8/4/2025, DJEN de 11/4/2025.)

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE REVISAO CRIMINAL. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. AGRAVO IMPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que ndo conheceu de habeas
corpus impetrado ap6s o transito em julgado da condenacio.

2. O paciente foi condenado a pena de 7 anos e 6 meses de reclusdo, em
regime inicial semiaberto, pela pratica do delito descrito no art. 157, § 2°-A,
inciso I, do Cédigo Penal. A defesa alegou nulidade no reconhecimento
fotografico e pessoal realizado na fase policial, sem observancia do art. 226
do Codigo de Processo Penal.

II. Questao em discussao

3. A questdo em discussdo consiste em definir se ¢ admissivel a impetracdo de
habeas corpus como substituto de revisdo criminal, apds o transito em julgado
da condenagao.

II1. Razdes de decidir

4. O Superior Tribunal de Justica tem entendimento consolidado no sentido
de que o habeas corpus nido pode ser utilizado como sucedaneo da revisdo
criminal, ressalvada a possibilidade de concessdo da ordem de oficio em caso
de flagrante ilegalidade.

5. A competéncia do Superior Tribunal de Justica para processar e julgar
revisdo criminal limita-se aos seus proprios julgados, conforme dispdoe o
art. 105, I, e, da Constituicao da Republica.

6. A seguranga juridica e a preclusdo temporal impedem a rediscussdo da
condenagdo por meio de habeas corpus, quando ja transcorrido o transito em
julgado e esgotadas as vias ordindrias.

I'V. Dispositivo e tese

7. Agravo regimental improvido.

Tese de julgamento: "1. O habeas corpus nido pode ser utilizado como
substituto de revisdo criminal, salvo em casos de flagrante ilegalidade. 2. A
competéncia do STJ para revisdo criminal limita-se aos seus proprios
julgados. 3. A seguranga juridica e a preclusdo temporal impedem a
rediscussdo da condenagdo por meio de habeas corpus apds o transito em
julgado".

Dispositivos relevantes citados: CR/1988, art. 105, 1, "e"; CPP, art. 226.
Jurisprudéncia relevante citada: STJ, HC 947.404/MS, Rel. Min. Sebastido
Reis Junior, Rel. p/ Acérdao Min. Og Fernandes, Sexta Turma, julgado em
18/03/2025; STJ, AgRg no HC 989.504/MS, Rel. Min. Carlos Cini
Marchionatti, Quinta Turma, julgado em 08/04/2025. (AgRg no HC n.
997.447/RS, de minha relatoria, Quinta Turma, julgado em 13/8/2025, DJEN
de 18/8/2025.)

Ressalte-se, por fim, que a presente decisdo limita-se ao exame da adequagdo da via
eleita, sem apreciagdo do mérito das teses defensivas, as quais deverdo ser deduzidas pelos

meios processuais proprios.
Diante do exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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MATERIA CRIMINAL
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Sesséo Virtual de 21/05/2026 a 27/05/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

IMPETRANTE : STEFFEN SCHMIDT

ADVOGADO : STEFFEN SCHMIDT - RS135429

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PACIENTE  : DELMO MACHADO HAUSEN NETO

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA A HONRA - CALUNIA

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : DELMO MACHADO HAUSEN NETO

ADVOGADO : STEFFEN SCHMIDT - RS135429

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
21/05/2026 a 27/05/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas e
Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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Brasilia, 27 de maio de 2026
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