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RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS

AGRAVANTE : THIAGO RODRIGO GREGORIO DE OLIVEIRA (PRESO)
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DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. PRISAO _ PREVENTIVA.
GRAVIDADE CONCRETA. INDICIOS DE ATUACAO HABITUAL.
RISCO DE REITERACAO DELITIVA. MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS INSUFICIENTES. AUSENCIA DE FLAGRANTE
ILEGALIDADE. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1.Agravo regimental contra decisao que nao conheceu de
habeas corpus, no qual se pleiteia a revogagao da prisao
preventiva decretada em processo por trafico de drogas e
associacgao para o trafico.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha trés questdoes em discussao: (i) definir se a prisao
preventiva estda fundada em elementos concretos aptos a justificar
a garantia da ordem pubhca (ii) estabelecer se a quantldade de
droga apreendida, os indicios de atuacdo habitual no trafico e o
risco de reiteracdo delitiva autorizam a manutencao da custodia
cautelar; (iii) determinar se héa flagrante ilegalidade que permita a
concessao da ordem de oficio ou a substituicdo da prisdo por
medidas cautelares diversas.

I1I. RAZOES DE DECIDIR

3. A prisado preventiva encontra amparo no art. 312 do CPP,
diante de fundamentos concretos: apreensao de 277 g de
maconha, elementos extraidos de relatorios de inteligéncia e
pericias em celulares que revelam atuacdo ativa e habitual no
trafico, e ocorréncia de nova posse de entorpecente apds prisdao
tempordaria, evidenciando risco de reiteracdo delitiva e
periculosidade.

4. A gravidade concreta do fato, aferida pela quantidade e
natureza da droga, aliada a dmamlca de comercializacao
identificada, justifica a segregacao cautelar para garantia da
ordem pubhca superando a mera gravidade abstrata do delito.
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5. O risco de reiteracao delitiva justifica a prisao preventiva
quando evidenciado por circunstancias concretas, como a
indicagao de que o agravante voltou a delinquir apds a decretacao
de prisao temporaria em outro processo, tendo sido novamente
surpreendido na posse de maconha.

6. Condicoes pessoais favoraveis nao afastam a custoddia
cautelar quando presentes os requisitos do art. 312 do CPP, sendo
inadequadas as medidas do art. 319 do CPP diante da
fundamentacdo especifica e contemporanea da necessidade da
prisao.

7. O habeas corpus nao se presta como sucedaneo de
revisdo criminal ou de recurso proprio, somente admitindo
excepcional intervencao quando evidenciada flagrante ilegalidade,
0 que nao se verifica no caso.

IV. DISPOSITIVO

8. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 27/08/2026 a 02/09/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel
[lan Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 02 de setembro de 2026.

MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora
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5. O risco de reiteragao delitiva justifica a prisao preventiva
quando_ evidenciado por circunstancias concretas, como a
indicacdo de que o agravante voltou a delinquir apds a decretacao
de prisao temporaria em outro processo, tendo sido novamente
surpreendido na posse de maconha.

6. Condicoes pessoais favoraveis nao afastam a custoddia
cautelar quando presentes os requisitos do art. 312 do CPP, sendo
inadequadas as medidas do art. 319 do CPP diante da
fundamentacdo especifica e contemporanea da necessidade da
prisao.

7. O habeas corpus nao se presta como sucedaneo de
revisdo criminal ou de recurso proprio, somente admitindo
excepcional intervencao quando evidenciada flagrante ilegalidade,
0 que nao se verifica no caso.

IV. DISPOSITIVO

8. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por THIAGO RODRIGO
GREGORIO DE OLIVEIRA contra decisdo de fls. 93-96, que ndo conheceu do
habeas corpus.

A parte agravante sustenta que a quantidade de entorpecente
apreendida (277 g de maconha) nao é suficiente para justificar a medida
extrema, afirmando tratar-se de substancia de menor potencial deletério.
Alega que os fundamentos adotados pelas instancias ordindrias seriam
inerentes aos tipos penais imputados.

Acrescenta que o fato de o ora agravante responder a outra agao
penal nao autoriza, automaticamente, a decretagcao da prisao preventiva,
sobretudo por se tratar de crime sem violéncia ou grave ameaca.

_Ao final, requer o provimento do agravo regimental para a
concessao da ordem de habeas corpus.

E o relatério.
VOTO

Presentes os requisitos de admissibilidade, conheco do recurso.

~_ No mérito, contudo, a irresignacédo deixa de justificar-se, devendo a
decisao atacada ser mantida por seus proprios fundamentos.

A decisao ora agravada foi proferida nos seguintes termos (fls.
94-96):

A prisao preventiva justifica-se apenas quando devidamente
demonstrada sua imprescindibilidade para a preservacdao da
ordem publica, a garantia da regularidade da instrucdo criminal ou
a asseguracao da eficacia da aplicagdo da lei penal, nos termos do
art. 312 do Cddigo de Processo Penal.

O decreto prisional foi assim fundamentado (fls. 36-38):

[...] A analise inicial do conteudo extraido revelou
envolvimento ativo, habitual e inequivoco do referido
acusado com a traficancia, evidenciando conversas,
tratativas, transacoes, instrucoes operacionais e a
identificacao de outros agentes diretamente envolvidos
na mercancia ilicita de entorpecentes, dentre eles os
corréus Flavio Sapeli Fonseca e Hugo Ferreira Santos, tudo
minuciosamente descrito no relatorio elaborado pelo Setor de
Inteligéncia Policial acostado as p 96/132.
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O trabalho investigativo desenvolvido  mostrou-se
determinante, inclusive, para distinguir com precisao o
vinculo associativo entre os agentes, caracterizador, em tese,
do delito de associagao para o trafico, afastando a equlvocada
confusdo com a figura de meros usuarios.

Nao bastasse, apos a decretacao da prisao temporarla
pelo Juizo das Garantias (Autos em apartado sob n°
1515979-39.2025.8.26.0393), o acusado Thiago Rodrlgo
Gregorio de Oliveira, em circunstancia posterior, foi
novamente surpreendldo na posse de entorpecentes da
mesma natureza (maconha), além de novo aparelho
celular, o qual também foi apreendido e submetido a
pericia técnica.

Do respectivo exame pericial, realizado pelo Instituto de
Criminalistica, emergiram novas e reiteradas conversas
relacionadas a pratica do trafico de drogas, reforcando
sobremaneira a habitualidade criminosa, conforme laudo
técnico juntado as p. 155/167.

Registre-se que o trafico ilicito de entorpecentes constitui
crime equiparado a hediondo, revelando-se uma das
principais fontes de desagregagao social, por fomentar
diretamente a violéncia, a criminalidade difusa, a
desestruturacdo familiar e o grave problema de saude
publica, decorrente do aumento exponencial do numero de
dependentes quimicos.

Nesse cendrio, a manutencao da liberdade dos acusados
representa risco concreto a ordem publica, sobretudo porque
a atividade ilicita em exame, além de devastadora, atua como
verdadeira mola propulsora de outros delitos, evidenciando a
periculosidade social dos agentes e a probabilidade concreta
de reiteracao delitiva.

Some-se a isso o fato de que o crime imputado possui penas
significativamente elevadas (05 a 15 anos de reclusao),
circunstancia que, ao menos neste momento processual
inicial, acentua o risco de evasao, atraindo, igualmente, a
nece?sidade da prisao para assegurar a aplicagcao da lei
pena

No caso in concreto, destaca-se, ainda, a apreensao de
quantidade consideravel de substancias entorpecentes,
mesmo tratando-se de ilicito alucinégeno da espécie

“maconha", o que assume especial relevo considerando-
se tratar de municipalidade de pequeno porte e
tradicionalmente pacato, como é o caso de Casa Branca/
SP, onde delitos dessa natureza causam impacto social
ainda mais sensivel.

Assim, o fundamento da garantia da ordem publica se
mostra ainda mais acentuado, diante da necessidade
premente de preservacao da tranquilidade social, a qual se
encontra visivelmente abalada por praticas delitivas dessa
magnitude. A ordem publica, enquanto bem juridico tutelado,
traduz a tranquilidade coletiva e a confianca da sociedade na
atuacao do Estado, sendo dever constitucional deste ultimo
preserva-la, nos termos do art. 144 da Constituicao Federal.

Repise-se: a prevencao da reiteracao criminosa, diante
de indicios veementes de envolvimento habitual com o
trafico ilicito de drogas e associacao criminosa,
constitui fundamento idoneo e suficiente para a
decretacao da prisao preventiva, sobretudo quando
demonstradas a materialidade e a autoria, como ocorre
na espécie.
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Destarte, a prisao preventiva revela-se necessaria e
proporcional, tanto para a garantia da ordem publica quanto
para a asseguracao da aplicacao da lei penal, mostrando-se,
por ora, insuficientes e inadequadas as medidas cautelares
di\fer]sas previstas no art. 319 do CPP.

Ressalte-se, por oportuno, que eventuais condigoes
pessoais favoraveis - como primariedade, bons antecedentes
ou residéncia fixa - ndao tém o condao de afastar a prisao
cautelar, quando presentes seus pressupostos e requisitos,
conforme pacifica jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal (Precedentes:HC 98157/R]J; HC 98754/SP; HC
99936/CE e HC 84.341. (STF, HC 108314/MA, 128 Turma, Rel.
Min. Luis Fux, julgado em 13.09.2011).

Embora se reconhegca o carater excepcional da prisao
provisoria, em hipoteses como a presente, marcadas pela
gravidade concreta dos fatos e pelo risco real a coletividade,
a ordem publica deve prevalecer sobre a liberdade individual,
legitimando a atuagao firme do Estado.

E medida de rigor, portanto, a segregacao acautelatoria dos
acusados para a garantia da ordem publica, em cujo conceito
se insere tanto a prevencao da reproducao de fatos
criminosos como o préprio acautelamento do corpo social. [...]

Como visto, ha fundamentacao idénea a decretacdao da prisao
preventiva, eV1den01ada na necessidade de garantir a ordem
publica, face a gravidade concreta do delito, pois foi apreendida
quantldade de droga consideravel - 277g de maconha - (fl. 17),
além da possibilidade de reiteragdo delitiva, uma vez que voltou a
delinquir mesmo apods a decretacdo de prisdo temporaria em outro
processo, circunstancias que revelam maior potencial lesivo da
conduta e indicam periculosidade do paciente.

Com efeito, nos casos de prisao em flagrante por trafico de
drogas, a conversao em prisao preventiva pode ser decretada
quando a gravidade concreta da conduta se evidencia em fatores
como a quantidade e a natureza da substancia apreendida, a forma
de acondicionamento ou a presencga de instrumentos destinados a
comercializagdo, circunstancias que revelam maior potencial
lesivo da conduta e indicam periculosidade do agente,
ultrapassando a mera gravidade abstrata do delito.

%\Ie]s.se sentido:

Além disso, esta Corte Superior firmou orientacdao no sentido de
que a prisao preventiva podera ser decretada ante o risco concreto
de reiteragcao delitiva, evidenciada na presenga de maus
antecedentes, reincidéncia, atos infracionais pretéritos ou até
mesmo acoes penais em andamento, porquanto indicativos de
pe{iciﬂosidade. Veja-se:

Sendo assim, quando presentes os requisitos do art. 312 do CPP,
a imposicao da prisao preventiva ¢é medida de rigor,
independentemente de condigdes pessoais favoraveis do agente,
mostrando-se inadequadas medidas cautelares diversas do
art. 319, quando a custodia provisoria apresentar fundamentacao
concreta.

Nesse sentido, "[a] presenca de condicOoes pessoais favoraveis
nao impede a imposicao da prisao preventiva, quando presentes os
requisitos legais" (AgRg no HC n. 990.311/SP, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
22/4/2025, DJEN de 30/4/2025).
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Inclusive, "tendo sido exposta de forma fundamentada e
concreta a necessidade da prisdao, revela-se incabivel sua
substituicao por outras medidas cautelares mais brandas" (AgRg
no HC n. 965.960/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 5/3/2025, DJEN de 10/3/2025).

Nao ha, portanto, flagrante ilegalidade que justifique a
concessao da ordem de oficio.

Inicialmente, o habeas corpus nao deve ser manejado como
sucedaneo de revisao criminal ou recurso proprio, sendo incabivel sua
utilizacdo quando se pretende reexame de matéria ja apreciada pelas
instancias ordindrias, salvo em hipoteses de flagrante ilegalidade, abuso de
poder ou teratologia, nos termos do art. 654, § 22, do CPP situacao
excepcional nao evidenciada nos presentes autos.

Posto isso, observa-se que a prisao preventiva foi mantida com
base em fundamentos concretos, notadamente os indicios de atuacao ativa e
habitual do ora agravante no trafico de drogas, extraidos de relatorios de
inteligéncia e de pericias realizadas em aparelhos celulares apreendidos em
seu poder, bem como a apreensao de 277 g de maconha em sua residéncia.
Também foi ressaltado que, em momento posterior a decretacdao da prisao
temporaria, o agravante teria voltado a delinquir tendo sido surpreendido na
posse de maconha.

A conclusao adotada estd em consonancia com a jurisprudéncia
desta Corte, segundo a qual "a quantidade, a natureza e a diversidade das
substancias entorpecentes apreendidas constituem fundamentos adequados
para a decretacao da prisao preventiva" (AgRg no HC n. 1.031.163/SP,
relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 15/10/2025,
DJEN de 22/10/2025).

Ademais, consoante entendimento pacifico deste Tribunal
Superior "a preservacao da ordem publica justifica a imposicao da prisao
preventiva quando o agente possuir maus antecedentes, reincidéncia, atos
infracionais pretéritos, inquéritos ou mesmo ag0es penais em curso,
porquanto tais circunstancias denotam sua contumacia delitiva e, por via de
consequéncia, sua periculosidade" (AgRg no HC n. 1.002.927/MT, relator
Ministro Anténio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 24/6/2025,
DJEN de 30/6/2025).

De outra parte, vale destacar que "a presenca de condigoes
pessoais favoraveis nao impede a imposicao da prisao preventiva, quando
presentes os requisitos legais" (AgRg no HC n. 990.311/SP, relator Ministro
gigﬁn%léizo )Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 22/4/2025, DJEN de

/4/2025).

Desse modo, "tendo sido exposta de forma fundamentada e
concreta a necessidade da prisao, revela-se incabivel sua substituicao por
outras medidas cautelares mais brandas" (AgRg no HC n. 965.960/SP, relator
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 5/3/2025,
DJEN de 10/3/2025).

Nao hd, portanto, flagrante ilegalidade que justifique a concessao
da ordem de oficio.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E o voto.
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TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sesséao Virtual de27/08/2026 a
02/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e

Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 02 de setembro de 2026
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