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AgRg no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3212640 - PR
(2026/0110809-3)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE : DEBORA CRISTINA MEIRA CANDIDO

ADVOGADO . DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. INOVACAO RECURSAL EM EMBARGOS
DE DECLARACAO. NAO CONCESSAO DE ORDEM DE HABEAS CORPUS DE
OFICIO. AGRAVO REGIMENTAL CONHECIDO E DESPROVIDO.

l. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental contra decisdo monocratica que, com fundamento no art. 932, lll,
do CPC, conheceu do agravo em recurso especial e ndo conheceu do recurso
especial ante incidéncia do obice da Sumula n. 211 do STJ quanto a tese de
desproporcionalidade na exasperagao da pena na primeira fase da dosimetria. Ainda,
nao fora concedida ordem de habeas corpus de oficio.

2. A Corte de origem registrou que a tese relativa ao acréscimo na valoragdo de maus
antecedentes foi suscitada apenas em embargos de declaragdo, caracterizando
inovacao recursal, € ndo houve alegacao de violagdo ao art. 619 do CPP no recurso
especial.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. As questdbes em discussdao consistem em saber se: a) a tese de
desproporcionalidade na exasperacdo da pena na primeira fase da dosimetria esta
prequestionada; e b) ha flagrante ilegalidade para ensejar a concessao de ordem de
habeas corpus de oficio.

lll. RAZOES DE DECIDIR

4. O recurso especial ndao ha de ser conhecido sem prequestionamento da matéria
impugnada; a tese de desproporcionalidade na exasperagdao da pena nao foi
apreciada pelo Tribunal de origem, incidindo a Sumula n. 211 do STJ.

5. A concessao de ordem de habeas corpus de oficio € de iniciativa do érgao julgador
e demanda a identificacao de flagrante ilegalidade, nos termos dos arts. 647-A e 654,
§ 2°, do CPP; inexistente tal situacao, inviavel a medida.

IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental conhecido e desprovido.
Teses de julgamento:

1. O recurso especial exige prequestionamento da matéria; ausente o debate na
origem, incide a Sumula 211/STJ, inviabilizando o conhecimento. 2. A concess&o de
habeas corpus de oficio depende de flagrante ilegalidade e decorre de iniciativa do
orgao julgador, nos termos dos arts. 647-A e 654, § 2°, do CPP.

Dispositivos relevantes citados:
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CPC, art. 932, lll; CPP, art. 619; CPP, art. 647-A; CPP, art. 654, § 2°

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no AREsp n. 2.315.845/SP, relator Ministro Jo&do Batista Moreira
(Desembargador Convocado do TRF1), Quinta Turma, julgado em 21/11/2023, DJe de
5/12/2023; STJ, AgRg no REsp n. 2.051.176/PR, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz,
Sexta Turma, julgado em 24/4/2023, DJe de 26/4/2023; STJ, AgRg no AREsp n.
2.466.078/SP, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 21/5/2024,
DJe de 28/5/2024; STJ, AgRg no AREsp n. 2.217.224/MG, relatora Ministra Laurita
Vaz, Sexta Turma, julgado em 19/9/2023, DJe de 25/9/2023.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas e Ribeiro
Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Marluce Caldas.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
Brasilia, 09 de junho de 2026.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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l. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental contra decisdo monocratica que, com fundamento no art. 932, lll,
do CPC, conheceu do agravo em recurso especial e ndo conheceu do recurso
especial ante incidéncia do oObice da Sumula n. 211 do STJ quanto a tese de
desproporcionalidade na exasperagao da pena na primeira fase da dosimetria. Ainda,
nao fora concedida ordem de habeas corpus de oficio.

2. A Corte de origem registrou que a tese relativa ao acréscimo na valoragdo de maus
antecedentes foi suscitada apenas em embargos de declaragdo, caracterizando
inovacao recursal, € ndo houve alegacgao de violagdo ao art. 619 do CPP no recurso
especial.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. As questdbes em discussdao consistem em saber se: a) a tese de
desproporcionalidade na exasperacdo da pena na primeira fase da dosimetria esta
prequestionada; e b) ha flagrante ilegalidade para ensejar a concessao de ordem de
habeas corpus de oficio.

lll. RAZOES DE DECIDIR

4. O recurso especial ndo ha de ser conhecido sem prequestionamento da matéria
impugnada; a tese de desproporcionalidade na exasperagdo da pena nao foi
apreciada pelo Tribunal de origem, incidindo a Sumula n. 211 do STJ.

5. A concessao de ordem de habeas corpus de oficio € de iniciativa do érgéo julgador

e demanda a identificacdo de flagrante ilegalidade, nos termos dos arts. 647-A e 654,
§ 2°, do CPP; inexistente tal situacao, inviavel a medida.

IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental conhecido e desprovido.

Documento eletrénico VDA57693938 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOEL ILAN PACIORNIK Assinado em: 16/06/2026 09:20:54
Codigo de Controle do Documento: 4a8f27a3-1e11-4f3c-b825-27d281cfe824



Teses de julgamento:

1. O recurso especial exige prequestionamento da matéria; ausente o debate na
origem, incide a Sumula 211/STJ, inviabilizando o conhecimento. 2. A concessao de
habeas corpus de oficio depende de flagrante ilegalidade e decorre de iniciativa do
orgao julgador, nos termos dos arts. 647-A e 654, § 2°, do CPP.

Dispositivos relevantes citados:
CPC, art. 932, lll; CPP, art. 619; CPP, art. 647-A; CPP, art. 654, § 2°
Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no AREsp n. 2.315.845/SP, relator Ministro Jo&o Batista Moreira
(Desembargador Convocado do TRF1), Quinta Turma, julgado em 21/11/2023, DJe de
5/12/2023; STJ, AgRg no REsp n. 2.051.176/PR, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz,
Sexta Turma, julgado em 24/4/2023, DJe de 26/4/2023; STJ, AgRg no AREsp n.
2.466.078/SP, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 21/5/2024,
DJe de 28/5/2024; STJ, AgRg no AREsp n. 2.217.224/MG, relatora Ministra Laurita
Vaz, Sexta Turma, julgado em 19/9/2023, DJe de 25/9/2023.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por DEBORA CRISTINA MEIRA
CANDIDO contra decisdo de minha relatoria (fls. 315/321) que deu provimento ao
primeiro agravo regimental para conhecer do seu agravo em recurso especial e, com
fulcro no art. 932, Ill, do Cddigo de Processo Civil — CPC, nao conhecer do apelo
nobre.

Neste ponto, o decisum objurgado n&o conheceu do apelo nobre com fulcro no
Obice da Sumula n. 211 do Superior Tribunal de Justica Federal — STJ, sobretudo pelo
fato de que a questéo relacionada a dosimetria fora aventada pela defesa apenas em
sede de aclaratérios. Ainda nao foi concedida ordem de habeas corpus de oficio.

No presente agravo regimental (fls. 327/331), a defesa, apds breve sintese
processual, sustentou que a tese recursal foi efetivamente analisada pela Corte local,
razao pela qual ha de ser afastado o Obice da auséncia de prequestionamento.
Asseverou, outrossim, que nao houve inovagéao recursal nos embargos de declaragao.

No mais, reiterou as razdes ja expostas no seu apelo nobre, no sentido de que
a pena foi exasperada na primeira fase da dosimetria de forma desproporcional.

Requereu, assim, o provimento do agravo regimental pelo colegiado, a fim de
que O recurso especial seja conhecido e provido. Subsidiariamente, requereu a
concessao de ordem de habeas corpus de oficio.

E o breve relatério.

VOTO
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O presente agravo regimental deve ser conhecido, uma vez que impugnados os
fundamentos da decisdo agravada, bem como observados os limites do recurso
especial.

Contudo, em que pesem os argumentos apresentados pela agravante, tem-se
que o decisum objurgado deve ser mantido incélume pelos seus préprios
fundamentos.

No tocante a alegada desproporcionalidade na exasperagdo da pena na
primeira fase do calculo dosimétrico, constou o seguinte no acérdao prolatado pela

Corte local no julgamento dos aclaratérios:

"Conforme exposto, o embargante alega a
existéncia de omissdo no acorddo, sustentando que esta
Turma n&o teria se manifestado acerca do acréscimo
aplicado na valoragdo dos maus antecedentes. Assevera,
ainda, que a decisdo embargada resultou em tratamento
mais gravoso a circunstancia judicial dos maus
antecedentes do que aquele conferido a mesma
condenacgédo utilizada como agravante de reincidéncia na
segunda fase da dosimetria da pena.

Inicialmente, cumpre registrar que os embargos de
declaragcdo ndo se prestam a introducdo de teses novas
néo suscitadas no momento processual oportuno. O artigo
619 do CPP confere-lhes fungéo restrita e excepcional,
limitando-se a correcdo de omissdo, contradicéo,
obscuridade ou erro material. Assim, ndo podem ser
utilizados como sucedéneo recursal nem como meio de
inovagéo argumentativa (TRF4,
5001146-39.2020.4.04.7017/PR, OITAVA TURMA, Rel.
CARLOS EDUARDO THOMPSON FLORES LENZ,
Jjuntado em 31/05/2023).

No caso, a alegagcdo de que esta Turma teria
deixado de se manifestar sobre o acréscimo aplicado na
valoragdo dos maus antecedentes configura inovagao
recursal, por ngo ter sido oportunamente suscitada. Trata-
se de argumento que extrapola o ambito dos embargos de
declaragdo, os quais ndo se prestam a rediscussgo de
fatos ou provas, mas apenas a integragao do julgado.

Em suas razbes, a defesa alegou a absoluta
insuficiéncia de provas quanto a autoria, bem como a
atipicidade da conduta, a incidéncia do principio da
insignificdncia e a existéncia de vicios na formagdo da
convicgdo do juizo a quo. Sustentou, ainda, que, mesmo
reconhecida tecnicamente a reincidéncia, esta ndo pode
ser aplicada de forma automatica ou mecanica para
agravar a pena ou obstar beneficios legais, sobretudo
quando n&o evidenciada a periculosidade social do agente
ou a habitualidade delitiva (evento 69, APELACAQO1).

Observo, portanto, que as teses suscitadas néo
revelam qualquer omissdo a ser sanada, tampouco
autorizam a reabertura da dosimetria da pena por via de
embargos de declaragcdo. A defesa pretende rediscutir
criterios de valoragdo das circunstancias judiciais e
promover nova dosagem da pena, providéncia
incompativel com a estreita finalidade integrativa dos
aclaratorios.

Por fim, considera-se prequestionada a matéria
juridica quando o voto examina a questdo suscitada,
independentemente da mencdo expressa ao dispositivo
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legal aplicavel (STF, AR 1300, Pleno, DJU 23/04/1993;
ARE 713338 AgR, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, DJe
11/03/2013; ARE 1346819 AgR, Rel. Min. Rosa Weber,
DJe 18/04/2022). Nesse sentido, ja decidiu esta 8% Turma:
'Para fins de acesso as instancias superiores, €
desnecessaria a referéncia expressa a todos o0s
dispositivos invocados, bastando o exame da matéria
pertinente, em respeito ao principio da livre convicgdo
motivada' (TRF4, 5066026-23.2022.4.04.7000, OITAVA
TURMA, Rel. CARLOS EDUARDO THOMPSON FLORES
LENZ, juntado em 02/03/2023).

Diante disso, as alegagbes deduzidas néo se
enquadram nas hipoteses do art. 619 do CPP, revelando
apenas inconformismo com o resultado do julgamento.

Conclui-se, portanto, que o acérddo embargado
ndo padece de qualquer omissdo, contradicdo ou
obscuridade” (fls. 193/194).

Conforme ja consignado, a Corte local reputou que a questao fora aventada
pela defesa apenas em sede de aclaratérios, o que caracteriza indevida inovagao
recursal. Assim, a tese defensiva referente a desproporcionalidade na exasperacao da
pena na primeira fase da dosimetria ndo foi apreciada pelo Tribunal de origem, ainda
que opostos embargos de declaragdo para sanar eventual deficiéncia na
fundamentacao do decisum.

Nessa medida, escorreito o ndo conhecimento do apelo nobre por esta Corte
ante a auséncia de prequestionamento da matéria, requisito indispensavel para
admissibilidade do recurso especial, sob pena de supressao de instancia.

Registre-se novamente que a Corte a quo, embora provocada por meio de
embargos de declaragao a se manifestar especificamente sobre a tese acima descrita,
nao a enfrentou, atraindo, na hipétese, o dbice da Sumula n. 211 do STJ.

Diante disso, restaria a defesa apontar em seu recurso especial a violagao ao
art. 619 do CPP, o que nao foi feito na espécie.

Tudo considerado, o recurso especial, quanto ao ponto, efetivamente nao
supera o juizo de admissibilidade.

A corroborar, os precedentes constantes na decisao agravada se amoldam

perfeitamente a hipotese dos autos:

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CRIME MILITAR.
FURTO DE USO. VIOLACAO AO ART. 431, § 5° DO
CPPM. COMANDO NORMATIVO INSUFICIENTE PARA
INFIRMAR AS CONCLUSOES DO TRIBUNAL DE
ORIGEM. SUMULA 284/STF. VIOLACAO DO ART. 72, IlI,
D, DO CPM. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 211/STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

3. Embora o agravante tenha manejado o0s
embargos declaratérios, a violagdo do art. 72, lll, d, do
Cadigo Penal Militar ndo foi apreciada pelo Colegiado de
origem. Dessa forma, mostra-se inviavel o seu exame
nesta via especial ante o dbice da Sumula 211 do STJ.

4. O agravante ndo suscitou violagédo do art. 619 do
Cadigo de Processo Penal ou 541 do Cbédigo de Processo
Penal Militar - requisito indispensavel a constatacdo de
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negativa de prestagéo jurisdicional pela Corte a quo, e a
configuragdo do prequestionamento ficto, nos moldes do
art. 1.025 do CPC, aplicavel por forga do art. 3° do CPPM.

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 2.315.845/SP, relator Ministro
Jodo Batista Moreira (Desembargador Convocado do
TRF1), Quinta Turma, julgado em 21/11/2023, DJe de
5/12/2023.)

AGRAVO  REGIMENTAL NO  RECURSO
ESPECIAL. PRISAO DOMICILIAR. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. NAO ANALISADO O ESTADO
DE SAUDE DO APENADO. DECISAO MANTIDA.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Nos termos da jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica, dada a auséncia de debate acerca da
condicdo de saude do recorrente, "[ilncidem, portanto, os
Obices das Sumulas n. 211 do STJ e 282 do STF, que
também é observada por esta Corte, se o mérito das teses
veiculadas nas razées do especial ndo foi analisado pelo
Tribunal a quo. N&o ¢é cabivel a adogdo do
prequestionamento ficto se a parte ndo suscitou a violagao
do art. 619 do Cdédigo de Processo Penal e ndo apontou
eventual omissdo do Juizo de segunda instancia a ser
sanada” (AgRg no REsp n. 1.772.993/CE, relator Ministro
Rogerio Schietti, Sexta Turma, DJe de 4/6/2020.)

2. Agravo regimental néo provido.

(AgRg no REsp n. 2.051.176/PR, relator Ministro
Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 24/4/2023,
DJe de 26/4/2023.)

Por derradeiro, no tocante ao pleito de habeas corpus de oficio, salienta-se
novamente que, com lastro na interpretacao sistematica dos arts. 647-A e 654, § 2°, do
Cddigo de Processo Penal — CPP, esta Corte Superior entende que a concessao da
ordem de oficio é de iniciativa exclusiva do julgador, quando se deparar com flagrante
ilegalidade em procedimento de sua competéncia. Todavia, ndo se vislumbra essa
conjuntura na hipotese.

Com igual conclusao, citam-se precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS.
MINORANTE DO ART. 33, §4° DA LEI N. 11.343/2006.
APLICACAO NA FRACAO MINIMA DE 1/6. QUANTIDADE
DE ENTORPECENTE APREENDIDO. FUNDAMENTO
IDONEO PARA MODULACAO. PEDIDO DE PRISAO
DOMICILIAR. INOVACAO RECURSAL. PEDIDO DE
CONCESSAO DE HABEAS CORPUS DE OFICIO.
INVIABILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

[.]

4. Ndo ¢ viavel o pleito para concessdo de habeas
corpus de oficio. Afinal, a concessado da ordem parte da
iniciativa do proprio 6rgéo julgador, quando este detecta
ilegalidade flagrante - o que ndo se vé no caso dos autos
-, hos termos do art. 654, § 2°, do CPP.

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 2.466.078/SP, relator Ministro
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 21/5/2024, DJe
de 28/5/2024.)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL PENAL. TRAF
ICO ILICITO DE DROGAS. PARECER MINISTERIAL.
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CARATER OPINATIVO. MANIFESTACAO EXPRESSA.
DESNECESSIDADE. HABEAS CORPUS DE OFiICIO.
NAO CONCESSAO. FUNDAMENTACAO EXAURIENTE.
DESNECESSIDADE. SUPOSTA VIOLACAO AO ART. 33,
§ 4.°, DA LEI N. 11.343/06. TESE DEFENSIVA DE NAO
COMPROVAQAO DOS MAUS ANTECEDENTES.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N.
282/STF E  356/STJ. AGRAVO  REGIMENTAL
DESPROVIDO.

[-.]

2. Se ndo houve a concessédo de habeas corpus de
oficio é porque ndo se detectou, de plano, a existéncia de
ilegalidade que autorizasse a atuagdo na forma do
art. 654, § 2.°, do Cddigo de Processo Penal. Ndo é
necessario ao Julgador justificar os motivos pelos quais
nédo concedeu ordem de oficio, tendo em vista que essa
medida advém de sua atuagédo propria e ndo em resposta
a postulagdo das partes.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 2.217.224/MG, relatora Ministra
Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 19/9/2023, DJe de
25/9/2023.)

Diante do exposto, voto pelo conhecimento e desprovimento do agravo
regimental.
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Ndmeros Origem: 125000001154202470 50011342820244047003
EM MESA JULGADO: 09/06/2026

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sesséao
Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
AGRAVANTE : DEBORA CRISTINA MEIRA CANDIDO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Praticados por Particular Contra a Administracdo em Geral -
Contrabando ou descaminho

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : DEBORA CRISTI,NA MEIRA CANNDIDO

ADVOGADO : DEFEN$ORIA FjUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas e Ribeiro Dantas
votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Marluce
Caldas.Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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