SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N? 1083221 - PR (2026/0108418-1)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS

AGRAVANTE : RDAM F (MENOR)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO PARANA

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO. ATO INFRACIONAL ANALOGO
A RECEPTACAO DE DISPOSITIVO ELETRONICO PARA FUMAR.
PROIBICAO .  SANITARIA (RDC ANVISA 855/2024).
INSIGNIFICANCIA INAPLICAVEL. RESERVA LEGAL. TIPO PENAL
EM BRANCO. AGRAVO IMPROVIDO.

I. Caso em exame

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisao
monocratica que ndo conheceu de habeas corpus substitutivo,
mantendo acordao que preservou a sentenca homologatoria de
remissao como forma de exclusao do processo de apuracao de ato
infracional analogo ao delito de receptacao (CP, art. 180). 2. Fato
relevante. Ato infracional consubstanciado na posse de dispositivo
eletronico para fumar em ambiente escolar, com admissao pela
adolescente acerca da ciéncia da ilicitude do artefato, vedado pela
RDC Anvisa 855/2024. 3. Pretensdo. Pedido de concessao da
ordem para anular a remissdao homologada, trancar e arquivar o
procedimento infracional, sob alegacdo de atipicidade por
auséncia de comprovagdao do delito antecedente, violacao a
reserva legal e incidéncia dos principios da intervengdo minima,
subsidiariedade, proporcionalidade e da insignificancia.

II. Questao em discussao

2. A questdo em discussdo consiste em saber se a
receptacdo  pode ser tida por atipica pela auséncia de
comprovacdo do crime antecedente, diante da autonomia tipica do
art. 180 do Codigo Penal e da demonstragao da procedéncia
criminosa do bem. 3. A questao em discussao consiste em saber se
a proibicdo administrativa da RDC Anvisa 855/2024, ao vedar a
fabricagdo, importagdo e circulacdo de dispositivos eletronicos
para fumar, integra o tipo penal em branco do art. 334-A do
Cddigo Penal sem violar o principio da reserva legal (CF, art. 59,
XXXIX). 4. A questao em discussao consiste em saber se o
principio da insignificancia é aplicavel ao contrabando de cigarros
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eletronicos e, por extensao, a receptacao do produto originario. 5.
A questao em discussao consiste em saber se o habeas corpus
substitutivo comporta revolvimento fatico-probatoério para
examinar hipéteses de fabricacdo interna artesanal e discutir
elementos subjetivos. 6. A questao em discussao consiste em saber
se houve violacao aos principios da presuncao de inocéncia, do in
dubio pro reo e a justa causa para a persecucao infracional, a luz
da remissao homologada (ECA, arts. 126 e 127).

IT1. Razoes de decidir

4. A receptagao possui autonomia tipica e processual; é
desnecessaria a identificacdo, instauracdao de inquérito ou
condenacao do autor do crime antecedente, bastando prova
inequivoca da procedéncia criminosa do bem e a ciéncia do agente
(CP, art. 180). 5. A RDC Anvisa 855/2024 estabelece proibicao
absoluta de fabricacao, importacao, comercializacao, distribuigao,
armazenamento, transporte e propaganda de dispositivos
eletronicos para fumar, inexistindo circulagao licita no pais; a
introducao desses dispositivos no mercado interno configura
produto de contrabando (CP, art. 334-A). 6. O ato administrativo
normativo complementa o tipo penal em branco, delimitando
“mercadoria de importagcao proibida”, sem criar incriminacao
autbnoma nem violar a reserva legal (CF, art. 59, XXXIX). 7. A
admissao de ciéncia inequivoca da ilicitude pela adolescente e a
apreensao material do dispositivo afastam as alegacoes de
presuncao de inocéncia, in dubio pro reo e auséncia de justa
causa. 8. O principio da insignificancia é inaplicavel ao
contrabando de cigarros eletronicos, dados a proibicdo sanitaria e
a tutela da saude publica e aduaneira, repelindo-se, por
consequéncia, sua extensao a receptacao do produto originario. 9.
A via do habeas corpus substitutivo nao comporta revolvimento
fatico-probatdrio para averiguar suposta fabricagdao artesanal ou
discutir dolo especifico, ausente flagrante ilegalidade. 10. A
intervencdao minima e a subsidiariedade concretizam-se com a
concessao e homologacao da remissao (ECA, arts. 126 e 127),
afastando a imposicao de medidas socioeducativas. 11. Inexistindo
elementos faticos ou juridicos novos, mantém-se a decisao
monocratica por consonancia com a legislacdo e a orientacao
desta Corte.

IV. Dispositivo e tese

6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido.

Tese de julgamento:

1. A receptacao ¢ tipica independentemente de
identificagao ou condenacao do autor do crime antecedente,
bastando prova da procedéncia criminosa do bem e ciéncia do
agente. 2. A RDC Anvisa 855/2024 integra o tipo penal em branco
do art. 334-A do Cdédigo Penal ao definir mercadoria de importacgao
proibida, sem ofensa ao principio da reserva legal. 3. O principio
da insignificancia é inaplicAvel ao contrabando de cigarros
eletronicos e a receptacao de seus produtos. 4. O habeas corpus
substitutivo nao admite revolvimento fatico-probatoério para apurar
origem artesanal do bem ou discutir dolo especifico, ausente
flagrante ilegalidade. 5. A remissao prevista nos arts. 126 e 127 do
ECA concretiza a intervencao minima e afasta a imposicdo de
medidas socioeducativas no caso.

Dispositivos relevantes citados:

CP, art. 180; CP, art. 334-A; CF/1988, art. 52, XXXIX; ECA,
arts. 126 e 127; RDC Anvisa n. 855/2024

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Joel Ilan Paciornik.

Brasilia, 20 de outubro de 2026.

MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora
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DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO. ATO INFRACIONAL ANALOGO
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PROIBICAO SANITARIA (RDC ANVISA 855/2024).
INSIGNIFICANCIA INAPLICAVEL. RESERVA LEGAL. TIPO PENAL
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I. Caso em exame

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisao
monocratica que nao conheceu de habeas corpus substitutivo,
mantendo acérdao que preservou a sentenca homologatoéria de
remissao como forma de exclusao do processo de apuracao de ato
infracional andlogo ao delito de receptacao (CP, art. 180). 2. Fato
relevante. Ato infracional consubstanciado na posse de dispositivo
eletronico para fumar em ambiente escolar, com admissdao pela
adolescente acerca da ciéncia da ilicitude do artefato, vedado pela
RDC Anvisa 855/2024. 3. Pretensdo. Pedido de concessao da
ordem para anular a remissao homologada, trancar e arquivar o
procedimento infracional, sob alegacao de atipicidade por
auséncia de comprovacao do delito antecedente, violagcdo a
reserva legal e incidéncia dos principios da intervengao minima,
subsidiariedade, proporcionalidade e da insignificancia.

II. Questao em discussao
2. A questao em discussao consiste em saber se a

receptagdao pode ser tida por atipica pela auséncia de
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comprovacao do crime antecedente, diante da autonomia tipica do
art. 180 do Coddigo Penal e da demonstragcao da procedéncia
criminosa do bem. 3. A questao em discussao consiste em saber se
a proibicao administrativa da RDC Anvisa 855/2024, ao vedar a
fabricacao, importacdao e circulacao de dispositivos eletrénicos
para fumar, integra o tipo penal em branco do art. 334-A do
Cddigo Penal sem violar o principio da reserva legal (CF, art. 59,
XXXIX). 4. A questao em discussao consiste em saber se o
principio da insignificancia é aplicdvel ao contrabando de cigarros
eletronicos e, por extensao, a receptacao do produto originario. 5.
A questao em discussao consiste em saber se o habeas corpus
substitutivo comporta revolvimento fatico-probatério para
examinar hipoteses de fabricacao interna artesanal e discutir
elementos subjetivos. 6. A questao em discussao consiste em saber
se houve violacao aos principios da presuncao de inocéncia, do in
dubio pro reo e a justa causa para a persecucao infracional, a luz
da remissao homologada (ECA, arts. 126 e 127).

II1I. Razoes de decidir

4. A receptacao possui autonomia tipica e processual; é
desnecessaria a identificagdo, instauracdo de inquérito ou
condenagao do autor do crime antecedente, bastando prova
inequivoca da procedéncia criminosa do bem e a ciéncia do agente
(CP, art. 180). 5. A RDC Anvisa 855/2024 estabelece proibicao
absoluta de fabricacao, importacao, comercializacao, distribuigao,
armazenamento, transporte e propaganda de dispositivos
eletronicos para fumar, inexistindo circulagdao licita no pais; a
introducao desses dispositivos no mercado interno configura
produto de contrabando (CP, art. 334-A). 6. O ato administrativo
normativo complementa o tipo penal em branco, delimitando
“mercadoria de importacao proibida”, sem criar incriminacao
autonoma nem violar a reserva legal (CF, art. 59, XXXIX). 7. A
admissao de ciéncia inequivoca da ilicitude pela adolescente e a
apreensao material do dispositivo afastam as alegacgoes de
presuncao de inocéncia, in dubio pro reo e auséncia de justa
causa. 8. O nprincipio da insignificancia é inaplicavel ao
contrabando de cigarros eletronicos, dados a proibicdo sanitaria e
a tutela da saude publica e aduaneira, repelindo-se, por
consequéncia, sua extensao a receptacao do produto originario. 9.
A via do habeas corpus substitutivo nao comporta revolvimento
fatico-probatério para averiguar suposta fabricacdo artesanal ou
discutir dolo especifico, ausente flagrante ilegalidade. 10. A
intervencdao minima e a subsidiariedade concretizam-se com a
concessao e homologacao da remissao (ECA, arts. 126 e 127),
afastando a imposicao de medidas socioeducativas. 11. Inexistindo
elementos faticos ou juridicos novos, mantém-se a decisao
monocratica por consonancia com a legislacao e a orientacao
desta Corte.

IV. Dispositivo e tese
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6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido.
Tese de julgamento:

1. A receptacao ¢ tipica independentemente de
identificagdo ou condenacao do autor do crime antecedente,
bastando prova da procedéncia criminosa do bem e ciéncia do
agente. 2. A RDC Anvisa 855/2024 integra o tipo penal em branco
do art. 334-A do Cddigo Penal ao definir mercadoria de importacgao
proibida, sem ofensa ao principio da reserva legal. 3. O principio
da insignificancia é inaplicAvel ao contrabando de cigarros
eletronicos e a receptacao de seus produtos. 4. O habeas corpus
substitutivo ndao admite revolvimento fatico-probatério para apurar
origem artesanal do bem ou discutir dolo especifico, ausente
flagrante ilegalidade. 5. A remissao prevista nos arts. 126 e 127 do
ECA concretiza a intervencao minima e afasta a imposicdo de
medidas socioeducativas no caso.

Dispositivos relevantes citados:

CP, art. 180; CP, art. 334-A; CF/1988, art. 52, XXXIX; ECA,
arts. 126 e 127; RDC Anvisa n. 855/2024

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto pela Defensoria Publica
do Estado do Parand, contra a decisdao monocratica que nao conheceu da
ordem de habeas corpus impetrada em favor de R. da M. F,, mantendo o
acordéo proferido pelo Tribunal de Justica do Estado do Parana que negou
provimento a apelacdo da defesa e preservou a sentenca homologatoria da
remissao ministerial como forma de exclusao do processo de apuracao de
ato infracional analogo ao delito de receptagao tipificado no art. 180 do
Cédigo Penal.

Em suas razoes recursais (fls. 138-145), o agravante sustenta a
atipicidade da conduta pela auséncia de comprovacdo material do crime
antecedente, afirmando a impossibilidade de presuncao de ilicitude
decorrente da mera natureza da mercadoria e invocando licoes doutrinarias
relativas a dependéncia acesséria da receptagao. Aduz vulneracao a teoria
tripartida do delito e ao principio da reserva legal inserto no art. 52, inciso
XXXIX, da Constituicao Federal, sob o argumento de que resolugao da
ANVISA nao possui aptidao para integrar ou expandir normas penais
incriminadoras. Aponta a incompletude do tipo do contrabando diante da
possibilidade tedrica de fabricacao interna artesanal ou clandestina, além de
defender a incidéncia dos principios da intervencao minima, subsidiariedade
e proporcionalidade, aduzindo tratamento desproporcional em confronto
com o fumo convencional. Por fim, invoca a auséncia de justa causa
duplicada, o principio da presuncao de inocéncia, a aplicagcao do in dubio
pro reo e do art. 189, inciso III, do Estatuto da Crianca e do Adolescente,
pleiteando a reconsidera(;éo da decisao ou o provimento do recurso para
conceder a ordem de habeas corpus, anular a remissao homologada e
determinar o trancamento e arquivamento do procedimento infracional.

Contraminuta apresentada (fls. 150-153).
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O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo desprovimento do
agravo (fls. 158-165).

E o relatério.
VOTO

Presentes os requisitos de admissibilidade, conheg¢o do recurso.

No mérito, contudo, a irresignacédo deixa de justificar-se, devendo a
decisao atacada ser mantida por seus proprios fundamentos.

A insurgéncia deduzida pelo agravante quanto a alegada
atipicidade da conduta por caréncia de comprovacgao do delito antecedente
nao comporta acolhimento. O delito de receptacao, previsto no art. 180 do
Cddigo Penal, possui natureza acessdria ou parasitaria no tocante a_sua
génese materlal mas guarda autonomia processual e tipica em relacado a
persecucao penal individualizada do autor do ilicito principal.

Para a subsuncdo da conduta ao tipo derivado, ¢ prescindivel a
prévia identificacdo, instauracdo de inquérito ou condenagao judicial
referente ao autor do delito originario, sendo bastante a demonstracédo
inequivoca da procedéncia criminosa da coisa conjugada ao elemento
subjetivo consistente na ciéncia inequivoca dessa condigao pelo agente.

Na espécie, a_origem ilicita do dispositivo eletronico para fumar
decorre diretamente da vedacao normativa absoluta estabelecida pela
Resolucdo da Diretoria Colegiada n° 855/2024 da Agéncia Nacional de
Vigilancia Sanitaria, a qual proibe peremptoriamente a fabricagéao,
importacao, comermallzagao distribuicao, armazenamento, transporte e
propaganda de tais artefatos em todo o territorio nacional.

Em virtude desse quadro normativo intransponivel, inexiste
qualquer modalidade de introducdo, comércio ou circulagdo licita de
cigarros eletronicos no Pais, de modo que todo e qualquer dispositivo dessa
espécie introduzido no mercado interno constitui, ontolégica e
juridicamente, produto do crime de contrabando tipificado no art. 334-A do
Cddigo Penal. Nao se cuida de presungdo abstrata de criminalidade, mas de
deducgao logica e juridica decorrente da conjugacao dos elementos faticos
coligidos na origem com a moldura penal e administrativa vigente.

Ademais, restou consignado pelas instancias ordinarias que a
adolescente admitiu expressamente ter pleno conhecimento sobre a ilicitude
do artefato que conduzia no ambiente escolar. A alegacao defensiva voltada
a conjecturar eventual confecgao artesanal ou producao clandestina interna
demanda inadmissivel revolvimento fatico-probatério da cadeia de custoddia
e producdao do bem, providéncia manifestamente incompativel com o rito
célere e documental do habeas corpus.

Nao prosperam as alegagOes de afronta ao principio da reserva
legal positivado no art. 52, inciso XXXIX, da Constituicao Federal, tampouco
de vulneragao aos postulados da teoria tripartida do crime. A Resolucao da
Diretoria Colegiada n® 855/2024 da ANVISA ndo inova na ordem juridica
primdria nem cria tipo incriminador auténomo. A criminalizagcao das
condutas apuradas funda-se exclusivamente em diplomas com for¢ca formal e
material de lei federal estrita, consubstanciados nos arts. 180 e 334-A do
Cddigo Penal, ambos emanados do Poder Legislativo competente.

O ato administrativo normativo editado pela autoridade sanitaria
opera unicamente como elemento normativo integrador do tipo penal em
branco, desempenhando _a fungao de delimitar o que se compreende como
mercadoria de importacdo proibida, em estrita observancia a competéncia
legal e regulatdria. Nao se verifica analogia in malam partem nem extensao
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abusiva da esfera punitiva estatal, mas mera complementacao autorizada da
norma penal pelo orgao téecnico regulador.

A tese deduzida pela defesa respeitante a pretensa incompletude
da elementar do delito de contrabando funda-se em ilacdo desprovida de
qualquer suporte material nos autos. A sustentacao de que o cigarro
eletronico apreendido poderia ter origem em manufatura domeéstica, interna
ou artesanal constitui mera hipotese argumentativa desacompanhada de
lastro probatoério, cuja averiguacdo demandaria dilacdo e instrucéo
contraditoria aprofundada, procedimento defeso no ambito restrito do writ
constitucional.

A alegacao de tratamento discriminatdrio e desproporcional em
relacdo ao consumidor de tabaco tradicional desconsidera a profunda
distin¢do de regimes juridicos aplicaveis as espeécies. O cigarro convencional
é produto de comercializagdo expressamente permitida e regulamentada no
Pais, recaindo sobre ele tao somente restricoes sanltarlas administrativas
quanto aos locais de consumo, por exemplo. Ao revés, o dispositivo
eletronico para fumar ostenta pr01b19ao absoluta de ingresso, fabricagao e
circulagdo, enquadrando-se categoricamente na esfera de incidéncia do
direito penal aduaneiro e, por consequéncia, patrimonial.

Os principios da intervengao minima e da subsidiariedade restaram
materialmente concretizados pela atuacdo do Ministério Publico e do Poder
Judiciario na origem por meio da concessdao e homologacdo da remissao
como modalidade de exclusao do processo, com arrimo nos arts. 126 e 127
do Estatuto da Crianca e do Adolescente. Trata-se de instituto de nitida
indole despenalizadora, orientado pela excepcionalidade da resposta estatal,
que afasta integralmente a imposicao de medidas socioeducativas em
desfavor da adolescente e obsta a persecugao processual plena.

E a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica encontra-se
sedimentada no sentido de que o principio da insignificancia néo se aplica
aos casos de contrabando de cigarros eletrénicos, haja vista a gravidade da
condgta e a expressiva tutela sanitaria e aduaneira envolvida. Nesse
sentido:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO. CONTRABANDQ DE
CIGARROS_  ELETRONICOS. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
REITERACAO DELITIVA. REGIME SEMIABERTO AO
REINCIDENTE. AGRAVO IMPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que
nao conheceu de habeas corpus por ser substitutivo de recurso
legalmente previsto, com pedido de aplicacao do principio da
insignificancia ao contrabando de cigarros eletronicos e de fixacéo
de regime prisional mais brando.

2. Condenacao por contrabando (art. 334-A do Codlgo Penal) em
razao da importacao irregular de cigarros eletronicos, com
registro de reincidencia/habitualidade delitiva. A defesa sustenta
atipicidade material em razdo da quantidade apreendida e
qgestlona autoria/dolo de revenda, além de postular regime
aberto

3. Acordao de origem afastou a incidéncia do principio da
insignificancia em virtude da reiteracao delitiva e da natureza do
produto (cigarros eletrénicos, de uso proibido), manteve a
condenacgao e fixou regime inicial semiaberto com base em sumula
aplicavel ao reincidente com pena ndo superior a 4 anos e
circunstancias judiciais favoraveis.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO
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4. A questdo em discussdo consiste em saber se o principio da
insignificancia é aplicavel ao crime de contrabando de cigarros
eletronicos, consideradas a quantidade apreendida, a natureza do
produto e a tese firmada no Tema repetitivo 1143 do ST].

5. A questdo em discussao consiste em saber se 0 habeas corpus
substitutivo comporta revolvimento do conjunto fatico-probatorio
para exame de autoria e dolo especifico.

6. A questdao em discussao consiste em saber se é adequado o
regime prisional semiaberto ao reincidente condenado a pena
igual ou inferior a quatro anos, quando favoraveis as
circunstancias judiciais.

I1I. RAZOES DE DECIDIR

7. Habeas corpus substitutivo ndo é cabivel, impondo-se o néo
conhecimento, salvo flagrante ilegalidade, inexistente na espécie.

8. O Tema repetitivo 1143 do STJ] limita a incidéncia da
insignificancia ao contrabando de cigarros convencionais até 1.000
macos e sem reiteracdo da conduta; nao abrange cigarros
eletronicos.

9. Cigarros eletronicos, de uso proibido pela autoridade
sanitaria, sao dispositivos duraveis, de uso prolongado e
com potencial lesivo ampliado a saude publica, o que afasta
a minima ofensividade e impede a atipicidade material.

10. A reiteracao delitiva/reincidéncia evidencia maior
reprovabilidade e periculosidade social, afastando, por si, a
aplicacdo do principio da insignificancia.

11. A via do habeas corpus ndao comporta revolvimento fatico-
probatorio para reavaliar autoria ou dolo especifico.

12. O regime inicial semiaberto mostra-se adequado ao
reincidente condenado a pena igual ou inferior a quatro anos,
quando favoraveis as circunstancias judiciais, conforme stmula
aplicavel e art. 33 do Cédigo Penal.

IV. DISPOSITIVO E TESE

13. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido,
mantido o nao conhecimento do habeas corpus e preservadas a
condenacao e o regime semiaberto.

Tese de julgamento:

1. O principio da insignificancia nao_ se aplica ao
contrabando de cigarros eletronicos, dada a proibicao
administrativa, a durabilidade do dispositivo e o risco
ampliado a saude publica. 2. A tese do Tema repetitivo 1143
do ST] alcanca apenas cigarros comuns até 1.000 macos,
sendo inaplicavel em casos de reiteracao da conduta. 3. A
reiteracao delitiva ou habitualidade afasta a atipicidade
material por insignificancia em crimes de contrabando.

4. O habeas corpus substitutivo ndo comporta reexame fatico-
probatdrio para discutir autoria ou dolo especifico, ausente
flagrante ilegalidade. 5. E admissivel o regime inicial semiaberto
ao reincidente condenado a pena igual ou inferior a quatro anos

quando favoraveis as circunstancias judiciais. Dispositivos

relevantes citados:CP, art. 334-A; CP, art. 33, § 29, b, e § 3%, CP,
art. 59; Sumula 269/ST]J; Stmula 440/ST]J; Stmula 718/STF;
Samula 719/STF; RDC Anvisa n. 46/2009; Tema Repetitivo 1143/
ST]J Jurisprudéncia relevante citada:ST], REsp 1.971.993/SP (Tema
1143), Rel. Min. Joel Ilan Paciornik, Rel. p/ acordao Min. Sebastidao
Reis Junior, Terceira Secao, DJe 19.09.2023; ST], AgRg no REsp
2.070.343/SP, Rel. Min. Messod Azulay Neto, Quinta Turma, DJe
28.11.2023; ST], AgRg no AREsp 2.246.712/SP, Rel. Min. Otavio de
Almeida Toledo Sexta Turma, DJe 20.08.2024; ST], AgRg no REsp
2.152.273/PR, Rel. Min. Carlos Cini Marchionatti, Quinta Turma,
DJe 08.09.2025; STJ, HC 502.868/MS, Rel. Min. Joel Ilan Paciornik,
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Quinta Turma, DJe 20.05.2019; ST]J, AgRg no REsp 1804625/RO,
Rel?d.

Min?2. Laurita Vaz, Sexta Turma, DJe 05.06.2019

(AgRg no HC n. 1.080.934/SP, relator Ministro Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, julgado em 3/6/2026, DJEN de 10/6/2026, grifos
acrescidos.)

Sendo o contrabando de dispositivos eletronicos para fumar
insuscetivel de despenalizacédo pelo postulado da bagatela, idéntico critério
impoe-se ao delito de receptagao que o tem por objeto originario. A decisao
colegiada do Tribunal de Justica do Estado do Parand, ao afastar
expressamente o beneficio da insignificancia, alinhou-se aos precedentes
emanados desta Corte Superior, afastando qualquer pecha de teratologia ou
vicio decisério no julgamento atacado.

Por fim, ndo se constata violagdo aos principios da presuncao de
inocéncia, do in dubio pro reo ou da justa causa duplicada para a persecucao
infracional. O procedimento deflagrado perante o juizo da infancia e da
juventude apoiou-se em elementos empiricos objetivos e concludentes,
consistentes na apreensao material do dispositivo eletronico para fumar e na
confissao da paciente acerca da plena ciéncia sobre o carater ilicito e
proibido do artefato.

Desta maneira, as razoes apresentadas no presente recurso pela
Defensoria Publica agravante ndo trazem elementos faticos ou juridicos
novos capazes de ilidir a fundamentacdao exposta na decisdo monocratica
combatida, a qual deve ser inteiramente preservada em virtude de sua
consonancia com a jurisprudéncia desta Corte Superior e a legislagao de
regéncia.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E o voto.
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Ndmeros Origem: 00016594320258160003 16594320258160003

EM MESA JULGADO: 20/10/2026
SEGREDO DE JUSTICA

Relatora

Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO HELIOFAR DE JESUS VILLAR

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO PARANA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO PARANA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA
PACIENTE . RDA M F (MENOR) ]
INTERES. . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
ASSUNTO: DIREITO DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE - Ato Infracional - Contra o Patriménio
- Receptacéo
AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVANTE : RDAMF (MENOR)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO PARANA
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA )
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Messod Azulay
Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca.Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Joel llan Paciornik.
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