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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1083280 - SC (2026/0108328-4)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO
AGRAVANTE :  ANTONIO LUCIO MARGARIDA (PRESO)
ADVOGADOS : OSVALDO JOSE DUNCKE - SC034143

MATHEUS PARANHOS MENNA DE OLIVEIRA - SC052862
AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. INADEQUACAO DO WRIT SUBSTITUTIVO. DOSIMETRIA. MAUS
ANTECEDENTES. REINCIDENCIA. REGIME INICIAL. SUBSTITUICAO DA
PENA. PRISAO PREVENTIVA. CONSUNCAO ENTRE RECEPTACAO E
ADULTERACAO DE SINAL IDENTIFICADOR DE VEICULO. AGRAVO
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que ndo conheceu
do habeas corpus por inadequagdao do writ como sucedaneo de recurso especial, ausente
flagrante ilegalidade.

2. Fundamentos relevantes. A Agravante sustenta: (i) necessidade de conhecimento do
habeas corpus por incidir diretamente sobre o status libertatis; (i1) ilegalidade na
valoracdo de maus antecedentes com condenagdo pretérita; (iii) auséncia de
fundamentacao concreta para negativagao das circunstancias do crime; (iv) ilegalidade na
fixacdo do regime inicial fechado; (v) cabimento da substituicdo da pena privativa de
liberdade por restritivas de dlI’CltOS (vi) 1ncompat1b1hdade entre prisdo preventiva e
regime inicial fixado; e (vii) aphca(;ao do principio da consung¢do entre receptagao (art.
180, caput, do CP) e adulteragdo de sinal identificador de veiculo (art. 311, § 2°, III, do
CP), inclusive a luz da Lei n. 14.562/2023.

3. Decisdo anterior. A decisdo agravada, com base na jurisprudéncia do STF e do STJ,
nao conheceu do writ substitutivo por inexisténcia de constrangimento ilegal flagrante e
manteve a dosimetria, o regime inicial e a custddia cautelar, repelindo as teses de
consuncao e de lex mitior.
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I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questao em discussdo consiste em saber se: (1) o habeas corpus pode ser conhecido
como substitutivo de recurso especial sem a demonstracao de flagrante ilegalidade; (i1)
condenagdes anteriores podem ser valoradas como maus antecedentes na primeira fase da
dosimetria, apesar do lapso de 5 anos previsto para a reincidéncia; (iii) ha bis in idem
quando se utiliza uma condenacao para maus antecedentes e outra para a reincidéncia; (iv)
a negativacao das circunstancias do crime foi devidamente fundamentada em elementos
concretos; (v) o regime inicial fechado ¢ compativel com a pena, a reincidéncia e as
circunstancias judiciais; (vi) € possivel a substitui¢do da pena privativa de liberdade por
restritivas de direitos em cendrio de reincidéncia e circunstancias desfavoraveis; (vii) ha
incompatibilidade entre a prisdo preventiva e o regime inicial fixado; e (viii) ‘incide o
principio da consungao entre receptacao e adulteragdo de sinal identificador de veiculo, e
se a Lei n. 14.562/2023 configura lex mitior aplicavel retroativamente.

II1. RAZOES DE DECIDIR

5. O habeas corpus ndo se presta como substitutivo de recurso especial, somente se
admitindo o conhecimento ou concessao de oficio, diante de flagrante ilegalidade, o que
ndo se verificou.

6. Conforme a tese fixada pelo STF (Tema 150), ndo se aplica aos maus antecedentes o
prazo depurador de 5 anos previsto para a reincidéncia (CP, art. 64, I), sendo valida a
valoracao negativa de condenagdes pretéritas; a orientacao desta Corte apenas mitiga tal
regra quando ultrapassado lapso superior a 10 anos, o que ndo ocorreu, dado o transito em
julgado em 2018.

7. Inexisténcia de bis in idem na dosimetria: as condenacdes consideradas para maus
antecedentes e para agravamento pela reincidéncia sdo distintas, conforme consignado,
afastando duplicidade valorativa.

8. A negativacao das circunstancias do crime foi motivada em elemento concreto: pratica
delitiva poucos dias apos a soltura e sob medidas cautelares em outro processo, revelando
maior reprovabilidade e culpabilidade, fundamento idoneo para exasperar a pena-base.

9. A fixagao do regime inicial fechado esta amparada no art. 33, § 2° b, c/c § 3°, do CP, na
reincidéncia e em circunstancias judiciais desfavoraveis, sendo cabivel regime mais
gravoso, quando presentes elementos concretos (Simula 269/STJ)

10. A reincidéncia pode atuar como agravante na segunda fase e como vetor auténomo
para o regime inicial, sem caracterizar bis in idem, dada a distinta fun¢do no sistema
trifasico.

11. A substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos ¢ vedada em
caso de reincidéncia em crime doloso e quando as circunstincias judiciais indicam
inadequagdo ou ineficcia da substituicao (CP, art. 44, II e I1I), hipoteses presentes.

12. Nao ha incompatibilidade entre a prisao preventiva e o regime inicial fixado, quando
este ¢ o fechado; a custodia cautelar funda-se na garantia da ordem publica, com risco
concreto de reiteragdo delitiva, apoiado em elementos objetivos.

13. Inaplicavel o principio da consungdo entre receptacao (art. 180, caput, do CP) e
adulteracao de sinal identificador de veiculo (art. 311, § 2° III, do CP), diante da
independéncia das condutas, pluralidade de acdes e designios, e tutela de bens juridicos
distintos; revisdo fatico-probatdria € invidvel na via estreita do habeas corpus (Sumula
7/STJ).

14. A Lein. 14.562/2023, ao ampliar os verbos nucleares do tipo do art. 311, § 2°, III, do
CP, ndo configura lex mitior apta a absorver automaticamente a receptagdo, persistindo a
exigéncia de nexo de dependéncia para consun¢do, ausente no caso.

IV. DisposITIVO
Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.
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Dispositivos relevantes citados: CP, art. 64, I; CP, art. 33, § 2°, b, e § 3° CP, art. 44, I1 ¢
III; CP, art. 180, caput; CP, art. 311, § 2° III; Lei n. 14.562/2023; Sumula 269/ST]J;
Stumula 7/STJ

Jurisprudéncia relevante citada: STF, RE 593.818/SC (Tema 150, repercussdo geral);
STJ, AgRg no HC 804.533/PE, Quinta Turma, DJe 17.03.2023; STJ, AgRg no HC
659.003/SP, Sexta Turma, DJe 30.03.2023; STJ, AgRg no RHC 227.154/DF, Sexta Turma,
j. 20.05.2026

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
27/08/2026 a 02/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas e Joel Ilan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 02 de setembro de 2026.

Ministro Messod Azulay Neto
Relator
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EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. INADEQUACAO DO WRIT SUBSTITUTIVO. DOSIMETRIA. MAUS
ANTECEDENTES. REINCIDENCIA. REGIME INICIAL. SUBSTITUICAO DA
PENA. PRISAO PREVENTIVA. CONSUNCAO ENTRE RECEPTACAO E
ADULTERACAO DE SINAL IDENTIFICADOR DE VEICULO. AGRAVO
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que ndo conheceu
do habeas corpus por inadequagao do writ como sucedaneo de recurso especial, ausente
flagrante ilegalidade.

2. Fundamentos relevantes. A Agravante sustenta: (i) necessidade de conhecimento do
habeas corpus por incidir diretamente sobre o status libertatis; (i1) ilegalidade na
valoracdo de maus antecedentes com condenagdo pretérita; (iii) auséncia de
fundamentacao concreta para negativagao das circunstancias do crime; (iv) ilegalidade na
fixacdo do regime inicial fechado; (v) cabimento da substituicdo da pena privativa de
liberdade por restritivas de direitos; (vi) incompatibilidade entre prisdo preventiva e
regime inicial fixado; e (vii) aplicacdo do principio da consun¢do entre receptagdo (art.
180, caput, do CP) e adulteracao de sinal identificador de veiculo (art. 311, § 2°, III, do
CP), inclusive a luz da Lei n. 14.562/2023.

3. Decisao anterior. A decisdo agravada, com base na jurisprudéncia do STF e do STJ,
ndo conheceu do writ substitutivo por inexisténcia de constrangimento ilegal flagrante e
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manteve a dosimetria, o regime inicial e a custdédia cautelar, repelindo as teses de
consuncao e de lex mitior.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se: (1) o habeas corpus pode ser conhecido
como substitutivo de recurso especial sem a demonstracdo de flagrante ilegalidade; (i1)
condenagdes anteriores podem ser valoradas como maus antecedentes na primeira fase da
dosimetria, apesar do lapso de 5 anos previsto para a reincidéncia; (ii1) ha bis in idem
quando se utiliza uma condenacao para maus antecedentes e outra para a reincidéncia; (iv)
a negativacao das circunstancias do crime foi devidamente fundamentada em elementos
concretos; (v) o regime inicial fechado ¢ compativel com a pena, a reincidéncia e as
circunstancias judiciais; (vi) € possivel a substituicdo da pena privativa de liberdade por
restritivas de direitos em cenario de reincidéncia e circunstancias desfavoraveis; (vii) ha
incompatibilidade entre a prisdo preventiva e o regime inicial fixado; e (viii) incide o
principio da consungao entre receptacao e adulteragdo de sinal identificador de veiculo, e
se a Lein. 14.562/2023 configura lex mitior aplicavel retroativamente.

II1. RAZOES DE DECIDIR

5. O habeas corpus nao se presta como substitutivo de recurso especial, somente se
admitindo o conhecimento ou concessao de oficio, diante de flagrante ilegalidade, o que
ndo se verificou.

6. Conforme a tese fixada pelo STF (Tema 150), ndo se aplica aos maus antecedentes o
prazo depurador de 5 anos previsto para a reincidéncia (CP, art. 64, I), sendo valida a
valoracdo negativa de condenagdes pretéritas; a orientacdo desta Corte apenas mitiga tal
regra quando ultrapassado lapso superior a 10 anos, o que ndo ocorreu, dado o transito em
julgado em 2018.

7. Inexisténcia de bis in idem na dosimetria: as condenacdes consideradas para maus
antecedentes e para agravamento pela reincidéncia sdo distintas, conforme consignado,
afastando duplicidade valorativa.

8. A negativacdo das circunstancias do crime foi motivada em elemento concreto: pratica
delitiva poucos dias apos a soltura e sob medidas cautelares em outro processo, revelando
maior reprovabilidade e culpabilidade, fundamento idoneo para exasperar a pena-base.

9. A fixagdo do regime inicial fechado esta amparada no art. 33, § 2°, b, c/c § 3°, do CP, na
reincidéncia e em circunstancias judiciais desfavoraveis, sendo cabivel regime mais
gravoso, quando presentes elementos concretos (Sumula 269/STJ).

10. A reincidéncia pode atuar como agravante na segunda fase e como vetor autdbnomo
para o regime inicial, sem caracterizar bis in idem, dada a distinta fun¢do no sistema
trifasico.

11. A substitui¢ao da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos ¢ vedada em
caso de reincidéncia em crime doloso e quando as circunstancias judiciais indicam
inadequagdo ou ineficdcia da substitui¢ao (CP, art. 44, II e III), hipoteses presentes.
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12. Nao ha incompatibilidade entre a prisao preventiva e o regime inicial fixado, quando
este € o fechado; a custodia cautelar funda-se na garantia da ordem publica, com risco
concreto de reiteracao delitiva, apoiado em elementos objetivos.

13. Inaplicavel o principio da consunc¢do entre receptagdao (art. 180, caput, do CP) e
adulteracao de sinal identificador de veiculo (art. 311, § 2° III, do CP), diante da
independéncia das condutas, pluralidade de acdes e designios, e tutela de bens juridicos
distintos; revisdo fatico-probatoria ¢ inviavel na via estreita do habeas corpus (Stimula
7/STJ).

14. A Lei n. 14.562/2023, ao ampliar os verbos nucleares do tipo do art. 311, § 2°, III, do
CP, ndo configura /ex mitior apta a absorver automaticamente a receptagdo, persistindo a
exigéncia de nexo de dependéncia para consungao, ausente no caso.

IV. DISPOSITIVO

Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Dispositivos relevantes citados: CP, art. 64, I; CP, art. 33, § 2°, b, e § 3° CP, art. 44, [T ¢
IIT; CP, art. 180, caput; CP, art. 311, § 2° III; Lei n. 14.562/2023; Stmula 269/ST]J;
Sumula 7/STJ

Jurisprudéncia relevante citada: STF, RE 593.818/SC (Tema 150, repercussao geral);
STJ, AgRg no HC 804.533/PE, Quinta Turma, DJe 17.03.2023; STJ, AgRg no HC
659.003/SP, Sexta Turma, DJe 30.03.2023; STJ, AgRg no RHC 227.154/DF, Sexta Turma,
j. 20.05.2026

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por ANTONIO LUCIO
MARGARIDA em face de decisdo proferida as fls. 466/471, que nao conheceu do habeas

corpus.

Nas razdes do agravo, as fls. 476/516, a parte recorrente argumenta, em
sintese: (1) necessidade de conhecimento do writ, pois o objeto da impetragdo incidiria
diretamente sobre o status libertatis; (i1) ilegalidade na valoragdo negativa dos maus
antecedentes com base em condenacao de 2013; (ii1) auséncia de fundamentagdo concreta
para a negativacdo das circunstancias do crime; (iv) ilegalidade na fixa¢ao do regime
fechado; (v) cabimento da substitui¢do da pena privativa de liberdade por restritivas de
direitos; (vi) incompatibilidade entre a prisdo preventiva e o regime inicial fixado; e (vii)
aplicagcdo do principio da consuncao entre os delitos de receptagdo e adulteracao de sinal

1dentificador de veiculo, inclusive a luz da Lei n. 14.562/2023.

Ao manter a decisdo agravada por seus proprios e juridicos fundamentos,

submeto o agravo regimental a apreciacdo da Quinta Turma.

E o relatoério.
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VOTO

Presentes os requisitos legais, conheco do agravo regimental.

Em que pesem os argumentos contidos nas razdes recursais, 0 agravo nao
comporta provimento, porquanto a parte agravante ndo trouxe argumentos capazes de
ensejar a alteragdo do entendimento firmado por ocasido da decisdo monocratica, que

deve ser mantida, maxime porque embasada em julgados desta Corte Superior de Justica.

A decisdo agravada assentou, com fundamento na jurisprudéncia consolidada
desta Corte e do Supremo Tribunal Federal, que o habeas corpus ndo pode ser utilizado

como substitutivo do recurso especial.

O argumento de que o objeto da impetragdo incidiria diretamente sobre a
liberdade de locomog¢do nao afasta a inadmissibilidade do writ substitutivo. Com efeito,
toda impetracdo em matéria criminal, por defini¢do, guarda relagdo com o status libertatis
do paciente. Se esse dado bastasse para afastar a regra de ndo conhecimento, a restricao
jurisprudencial ao habeas corpus substitutivo seria inteiramente esvaziada. O que a
jurisprudéncia exige, para justificar o conhecimento do writ ou a concessao de oficio, € a
presenca de flagrante ilegalidade — constrangimento manifesto e perceptivel prima facie,
sem necessidade de dilacdo probatoria ou aprofundado reexame fatico. A decisdo

agravada examinou esse pressuposto e concluiu, motivadamente, por sua auséncia.

O agravante insiste na tese de que a condenagdo anterior, com transito em
julgado em 2018, ndo poderia ser valorada negativamente na primeira fase da dosimetria

como mau antecedente, invocando o chamado "direito ao esquecimento penal".
A tese ndo prospera.

O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 593.818/SC (Tema 150,
repercussdo geral), fixou a tese de que ndo se aplica ao reconhecimento dos maus
antecedentes o prazo quinquenal de prescrigdo da reincidéncia previsto no art. 64, inciso I,
do Codigo Penal. Condenagdes anteriores transitadas em julgado podem, portanto, ser
validamente sopesadas como maus antecedentes na primeira fase da dosimetria, ainda que

ultrapassado o lapso depurador de cinco anos.

A jurisprudéncia desta Corte admite temperamento dessa regra apenas quando
demonstrado que a extingdo da pena da condenagao anterior ocorreu ha mais de dez anos
em relacdo a pratica do novo delito — lapso que esta e a Sexta Turma tém reconhecido

como marco razoavel para afastar os efeitos da condenacao pretérita sobre a dosimetria.
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No caso concreto, todavia, a condenacdo anterior ostenta transito em julgado em
17/5/2018.

Nesse sentido:

"Na espécie, o acordao esclarece que a auséncia de prova
acerca da data da extingdo da pena privativa de liberdade relativa ao
processo caracterizador do antecedente criminal impede a presungdo de
cumprimento, extingdo, prescri¢do da pena da segunda condenagdo ou
de decurso de lapso temporal que afaste os respectivos efeitos do édito
condenatoério. Nesse caso, inviavel o decote do mau antecedente, razao
pela qual ndo milita em favor do paciente o direito ao esquecimento."

(AgRg no RHC n. 227.154/DF, Rel. Ministro Rogerio Schietti
Cruz, Sexta Turma, julgado em 20/5/2026, DJEN de 26/5/2026.)

Nao se sustenta a alegacdo de que o uso da mesma condenagao nas primeira €
segunda fases da dosimetria, configuraria bis in idem. A condenagao utilizada para fins de
maus antecedentes e aquela empregada para reconhecer a reincidéncia sdo distintas,
conforme expressamente consignado na decisdo agravada. Nao hd, portanto, duplicidade

valorativa.

O Tribunal de origem negativou o vetor das circunstancias do crime com apoio
em dado concreto e individualizado: o paciente praticou os delitos dois dias ap6s ser solto
nos autos n. 5000111-36.2025.8.24.0564, encontrando-se, a ¢época, submetido ao
cumprimento de medidas cautelares diversas da prisdo em outro processo de natureza
semelhante (autos n. 5000367-76.2025.8.24.0564). Cuida-se de circunstancia objetiva,
referenciada a elementos dos autos, que evidencia maior desvalor da conduta e
incremento da reprovabilidade — fundamento idoneo para a exasperagdo da pena-base,

nos termos da jurisprudéncia desta Corte.

A tese defensiva de que a proximidade temporal entre as condutas ndo
constituiria fundamento auténomo apto a justificar a exasperac¢do, ou de que tal dado
configuraria antecipagdo do juizo proprio da reincidéncia, ndo encontra respaldo no caso.
O Tribunal de origem ndo se valeu de mera referéncia abstrata a temporalidade dos fatos,
mas identificou, de forma concreta, que o paciente reiniciou a pratica delitiva em contexto
de submissao a medidas cautelares — elemento que, por si s6, revela notério descaso com
o sistema de Justica e maior culpabilidade, sendo distinto e autonomo em relagdo ao

reconhecimento da reincidéncia.
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Com pena definitiva fixada em patamar superior a quatro anos de reclusao, réu
reincidente e com circunstancias judiciais desfavoraveis, a imposicao do regime fechado
estd em perfeita conformidade com o art. 33, § 2°, alinea "b", c/c § 3°, do Codigo Penal, e
com a Sumula 269 desta Corte, que admite a fixacdo de regime mais gravoso do que o

permitido pela quantidade de pena quando, presentes elementos concretos a tanto.

A reincidéncia, por si sO, ja autorizaria a imposi¢ao do regime fechado, nos
termos do art. 33, § 3° do Codigo Penal. Some-se a isso a negativacdo idonea das
circunstancias do crime. O argumento de bis in idem ndo prospera: a reincidéncia atua
como circunstancia agravante na segunda fase e como vetor autonomo de fixacdo do

regime inicial, cuamprindo fung¢des distintas no sistema trifasico.

O art. 44, incisos II e III, do Codigo Penal veda a substituigdo em caso de
reincidéncia em crime doloso e quando as circunstancias judiciais indicarem que a
substitui¢do ¢ ineficaz ou inadequada. Ambas as hipdteses estdo presentes no caso
concreto: o paciente € reincidente e ostenta circunstancias judiciais desfavoraveis. Nao ha

ilegalidade a ser sanada.

A tese de incompatibilidade entre a segregacdo cautelar e o regime prisional
fixado, tem pertinéncia apenas quando o titulo condenatorio estabelece regime semiaberto
ou aberto — hipoteses em que a manutencdo da custdédia em estabelecimento de regime
fechado implicaria execugdo provisdria mais gravosa do que a imposta na sentenca. No
caso dos autos, o regime fixado ¢ o fechado, e a prisdo preventiva igualmente se cumpre
em regime fechado. Nao ha descompasso entre o titulo condenatério e a medida cautelar,
razdo pela qual os precedentes do Supremo Tribunal Federal invocados pelo agravante —
todos referentes a situagdes em que o regime semiaberto foi fixado com manutencao da

segregacao em regime fechado — nao se aplicam a espécie.

A manutencdo da custodia cautelar foi fundamentada na garantia da ordem
publica, com expressa referéncia ao risco concreto de reiteracao delitiva, evidenciado pelo
histérico de o paciente praticar crimes analogos em contexto temporal imediato a soltura.

Cuida-se de fundamento idoneo, calcado em elementos objetivos dos autos.

O agravante renova o argumento de que os delitos de receptacdo (art. 180,
caput, do CP) e de adulteragdo de sinal identificador de veiculo automotor (art. 311, § 2°,
inciso I, do CP) formariam um tnico iter comportamental, pugnando pela aplicagao do
principio da consun¢do, com absor¢do da receptacdo pelo delito de adulteragdo. Sustenta,
adicionalmente, que a Lei n. 14.562/2023, ao ampliar os verbos nucleares do tipo do
art. 311, § 2°, inciso 111, do CP, constituiria lex mitior, de aplicacao retroativa obrigatoria.
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Nenhuma das teses procede.

Quanto a consungdo, o principio pressupoe relacdo de dependéncia necessaria
entre as condutas — seja como crime-meio em relagcdo ao crime-fim, seja como fase de
preparacao ou de execucdo —, além de unidade de designio. Nenhum desses requisitos
esta presente na espécie. O Tribunal de origem, com base no acervo probatorio, assentou
que o paciente adquiriu dolosamente o automoével produto de roubo em contexto fatico
anterior e espacialmente distinto — em Sao Paulo, em negocia¢do "para nunca", com
preco abaixo do mercado, sem identificacdo do vendedor —, tendo sido posteriormente
flagrado conduzindo o veiculo em Palhog¢a/SC, com placa e chassi adulterados. A
receptagdo consumou-se com a aquisi¢ao dolosa do bem de origem ilicita; a adulteragao
constituiu conduta subsequente e independente, com elemento subjetivo diverso e voltada
a ocultar a origem criminosa do veiculo. Ha, portanto, pluralidade de acdes, pluralidade

de designios e distin¢ao de bens juridicos tutelados.

O acolhimento da tese defensiva exigiria incursdo no acervo fatico-probatorio
para a revisdo das conclusdes das instancias ordinarias, providéncia vedada na via estreita

do habeas corpus, nos termos da Simula 7/ST]J.

Quanto a alegada /ex mitior decorrente da Lei n. 14.562/2023, a decisao
agravada bem assentou que o alargamento dos verbos nucleares do tipo equiparado do
art. 311, § 2° inciso III, do CP, ndo implica absorcdo automatica da receptacdo pela
adulteracdo. A aplicacdo do principio da consungdo continua a exigir a demonstragdao, no
caso concreto, do nexo de dependéncia entre as condutas — requisito ausente na espécie.
A tese incorre em confusdo entre o ambito de abrangéncia dos tipos penais e as condi¢des
de aplicagdo do principio da consuncdo. Nao se extrai, da modificacdo legislativa,
qualquer norma que elimine a autonomia tipica entre os delitos quando as condutas sao

independentes entre si, como reconhecido pelas instancias ordindrias.

Assim, a matéria restou devidamente debatida na decisdao recorrida, claro, nos
limites da via eleita, de forma que ndo que se ha falar em possivel reversao do antes

julgado.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sesséao Virtual de27/08/2026 a
02/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas
e Joel llan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 02 de setembro de 2026
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