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RATIFICAGAO DA DENUNCIA. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTAGAO CONCISA. EXCESSO DE PRAZO. AGRAVO
DESPROVIDO.

l. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que conheceu do recurso
ordinario em habeas corpus e lhe negou provimento, mantendo o recebimento/
ratificacdo da denuncia e a prisdo preventiva em acao penal por homicidio qualificado
(art. 121, 8§ 2°, I, lll e IV, c/c art. 29, do Codigo Penal).

2. Pretensao de anulacéo do processo a partir da resposta a acusacéo por auséncia de
apreciacdo das teses defensivas e do pedido de revogagdo da prisdo preventiva;
alegacdo de vicios na prisdo temporaria, nulidade por afronta ao art. 93, I1X, da CF/
1988, sobrestamento do feito, reconhecimento de excesso de prazo e colocacdo em
liberdade. Parecer do Ministério Publico Federal pelo desprovimento.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdao em discussao consiste em: (i) saber se ha nulidade por auséncia de
apreciacdo das teses defensivas apresentadas na resposta a acusacao, inclusive
quanto a revogacao da prisdo preventiva; (ii) saber se decisbes de recebimento e
ratificacdo da denuncia exigem fundamentagdo exauriente ou se ¢é suficiente
fundamentacao concisa que afaste as hipoteses dos arts. 395 e 397 do CPP; (iii) saber
se a conversao da prisdo temporaria em preventiva supera eventual ilegalidade
pretérita; e (iv) saber se ha excesso de prazo e constrangimento ilegal na marcha
processual.
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lll. RAZOES DE DECIDIR

4. Decisdes de recebimento e de ratificagdo da denuncia possuem natureza
interlocutdria simples e ndo exigem fundamentagao exauriente; basta demonstrar, ainda
que sucintamente, a inexisténcia das hipéteses dos arts. 395 e 397 do CPP.

5. A denuncia atende ao art. 41 do CPP, com descricdo objetiva dos fatos,
circunstancias, qualificacdo dos envolvidos e indicagdo de elementos minimos de
materialidade e autoria, o que afasta alegagao de inépcia e de auséncia de justa causa.
6. A auséncia de apreciagcao imediata do pedido de revogacao da prisao preventiva nao
configura, por si sO, constrangimento ilegal, quando vigente decreto preventivo valido e
fundamentado, inexistindo demonstracdo de alteragdo fatica superveniente;
recomendagao ao juizo de origem para apreciagao expressa dos pedidos foi expedida.
7. A conversao da prisdo temporaria em preventiva constitui novo titulo judicial
autébnomo, apto a superar eventual ilegalidade da custddia anterior.

8. Inexistente excesso de prazo, a luz dos principios da razoabilidade e
proporcionalidade, em razao de tramitacdo regular do feito e audiéncia de instrugcao
designada; nao evidenciada desidia estatal.

9. Prisdo preventiva validamente fundamentada na garantia da ordem publica e na
gravidade concreta da conduta, sendo inadequadas medidas cautelares alternativas;
condigdes pessoais favoraveis nao prevalecem na presenca dos requisitos do art. 312
do CPP.

IV. DISPOSITIVO E TESE

10. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido, mantida a decisdo
agravada.
Tese de julgamento:

1. Decisbes de recebimento e ratificacdo da denuncia exigem fundamentagao concisa,
sendo suficientes para afastar nulidade quando demonstrada a inexisténcia das
hipoteses dos arts. 395 e 397 do CPP. 2. A denuncia que observa o art. 41 do CPP e
indica indicios minimos de autoria e materialidade afasta alegagao de inépcia e de
auséncia de justa causa. 3. A conversdo da prisdo temporaria em preventiva supera
eventual ilegalidade da custodia anterior. 4. A auséncia de apreciacdo imediata do
pedido de revogacao da prisao preventiva ndo configura constrangimento ilegal quando
ha decreto preventivo valido e ndo ha alteracao fatica superveniente. 5. O excesso de
prazo & aferido pela razoabilidade, ndo se configurando quando o processo tramita
regularmente e ha audiéncia designada. 6. A prisdo preventiva pode ser mantida para
garantia da ordem publica quando fundamentada na gravidade concreta das condutas e
na inadequagao de medidas cautelares diversas.

Dispositivos relevantes citados:

CPP, arts. 41, 395, 396, 397 e 312; CF/1988, art. 93, IX; CF/1988, art. 5°, LXXVIII; CP,
art. 121, § 2°, I, lll e IV, c/c art. 29; RISTJ, art. 34, XVIII, b

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no RHC 159.048/SP, Quinta Turma, j. 15.03.2022; STJ, HC 320.452/MS,
Quinta Turma, j. 17.08.2017; STJ, HC 358.064/SC, Quinta Turma, j. 23.08.2016; STJ,
RHC 96.248/RS, Sexta Turma, j. 09.04.2019; STJ, AgRg no RHC 197.375/BA, Quinta
Turma, j. 16.10.2024; STJ, AgRg no HC 856.915/RJ, Quinta Turma, j. 06.02.2024

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 27/08/2026 a 02/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo
Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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Brasilia, 02 de setembro de 2026.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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ratificacdo da denuncia e a prisdo preventiva em acao penal por homicidio qualificado
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2. Pretensao de anulagéo do processo a partir da resposta a acusacéo por auséncia de
apreciacdo das teses defensivas e do pedido de revogagao da prisdo preventiva;
alegacdo de vicios na prisdo temporaria, nulidade por afronta ao art. 93, I1X, da CF/
1988, sobrestamento do feito, reconhecimento de excesso de prazo e colocacdo em
liberdade. Parecer do Ministério Publico Federal pelo desprovimento.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questao em discussao consiste em: (i) saber se ha nulidade por auséncia de
apreciacdo das teses defensivas apresentadas na resposta a acusacao, inclusive
quanto a revogacao da prisdo preventiva; (ii) saber se decisbes de recebimento e
ratificacdo da denuncia exigem fundamentagdo exauriente ou se € suficiente
fundamentagéo concisa que afaste as hipoteses dos arts. 395 e 397 do CPP; (iii) saber
se a conversdao da prisdo temporaria em preventiva supera eventual ilegalidade
pretérita; e (iv) saber se ha excesso de prazo e constrangimento ilegal na marcha
processual.
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lll. RAZOES DE DECIDIR

4. Decisbées de recebimento e de ratificagdo da denuncia possuem natureza
interlocutdria simples e ndao exigem fundamentagao exauriente; basta demonstrar, ainda
que sucintamente, a inexisténcia das hipéteses dos arts. 395 e 397 do CPP.

5. A denuncia atende ao art. 41 do CPP, com descricdo objetiva dos fatos,
circunstancias, qualificagdo dos envolvidos e indicacdo de elementos minimos de
materialidade e autoria, o que afasta alegacao de inépcia e de auséncia de justa causa.

6. A auséncia de apreciagao imediata do pedido de revogacao da prisdo preventiva ndo
configura, por si sO, constrangimento ilegal, quando vigente decreto preventivo valido e
fundamentado, inexistindo demonstragdo de alteragdo fatica superveniente;
recomendagao ao juizo de origem para apreciagao expressa dos pedidos foi expedida.

7. A conversao da prisdao temporaria em preventiva constitui novo titulo judicial
autébnomo, apto a superar eventual ilegalidade da custddia anterior.

8. Inexistente excesso de prazo, a luz dos principios da razoabilidade e
proporcionalidade, em razdo de tramitagdo regular do feito e audiéncia de instrugéo
designada; ndo evidenciada desidia estatal.

9. Prisdo preventiva validamente fundamentada na garantia da ordem publica e na
gravidade concreta da conduta, sendo inadequadas medidas cautelares alternativas;
condigdes pessoais favoraveis nao prevalecem na presencga dos requisitos do art. 312
do CPP.

IV. DISPOSITIVO E TESE

10. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido, mantida a decisdo
agravada.

Tese de julgamento:

1. Decisbes de recebimento e ratificagcdo da denuncia exigem fundamentagao concisa,
sendo suficientes para afastar nulidade quando demonstrada a inexisténcia das
hipoteses dos arts. 395 e 397 do CPP. 2. A denuncia que observa o art. 41 do CPP e
indica indicios minimos de autoria e materialidade afasta alegagdo de inépcia e de
auséncia de justa causa. 3. A conversdo da prisdo temporaria em preventiva supera
eventual ilegalidade da custodia anterior. 4. A auséncia de apreciacdo imediata do
pedido de revogacao da prisao preventiva ndo configura constrangimento ilegal quando
ha decreto preventivo valido e ndo ha alteragao fatica superveniente. 5. O excesso de
prazo € aferido pela razoabilidade, ndo se configurando quando o processo tramita
regularmente e ha audiéncia designada. 6. A prisdo preventiva pode ser mantida para
garantia da ordem publica quando fundamentada na gravidade concreta das condutas e
na inadequagao de medidas cautelares diversas.

Dispositivos relevantes citados:

CPP, arts. 41, 395, 396, 397 e 312; CF/1988, art. 93, IX; CF/1988, art. 5°, LXXVIII; CP,
art. 121,§ 2° I, lll e IV, c/c art. 29; RISTJ, art. 34, XVIII, b

Jurisprudéncia relevante citada:
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STJ, AgRg no RHC 159.048/SP, Quinta Turma, j. 15.03.2022; STJ, HC 320.452/MS,
Quinta Turma, j. 17.08.2017; STJ, HC 358.064/SC, Quinta Turma, j. 23.08.2016; STJ,
RHC 96.248/RS, Sexta Turma, j. 09.04.2019; STJ, AgRg no RHC 197.375/BA, Quinta
Turma, j. 16.10.2024; STJ, AgRg no HC 856.915/RJ, Quinta Turma, j. 06.02.2024

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por JOSE EDIMILSON DA SILVA
e VITOR MANUEL MARTINS DE MELO contra decisao monocratica que, com fulcro no
art. 34, XVIII, "b", do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica, conheceu do
recurso ordinario em habeas corpus, contudo, no mérito, a ele negou provimento;
mantendo-se, assim, o recebimento da denuncia e prisdo preventiva dos agravantes, os
quais respondem a acgao penal pela pratica do crime de homicidio qualificado previsto
no art. 121, § 2°, incisos |, lll e 1V, c/c art. 29, ambos do CP.

Os agravantes alegam que ha nulidade processual por auséncia de
enfrentamento e manifestagdo do juizo de primeiro grau sobre as teses apresentadas
em resposta a acusagao, bem como sobre o pedido de revogagao da prisao preventiva.

Sustentam que ndo se discute a extensdo da motivagéo, visto que alegam a
auséncia de manifestagao sobre pedidos especificos e urgentes formulados na resposta
a acusagao e, dentre eles, a revogagao da prisao preventiva.

Adicionam que o juizo monocratico ndo cumpriu a 'recomendacgao’ do Tribunal de
origem, para o fim de apreciar o citado pedido de revogacgao da cautelar mais gravosa.

Enfatizam que a omisséo judicial constitui cerceamento de defesa.

Ao final, requerem que seja exercido juizo de retratagdo positivo, para prover o
recurso em habeas corpus, anulando-se a decisao de ratificacdo da denuncia para que
outra seja proferida com a devida analise das teses defensivas e do pedido de liberdade
e, caso nao seja esse o entendimento, que o feito seja levado a julgamento pela Turma
do Superior Tribunal de Justica, para que seja dado provimento ao agravo, reformando-
se a decisdo monocratica.

E o relatério.

VOTO

O agravo regimental deve ser conhecido, uma vez que foram preenchidos os
pressupostos de admissibilidade recursal, dentre eles, a tempestividade.

Ocorre que as razdes trazidas pela defesa em agravo regimental ndo foram
capazes de ensejar a reforma da decisao agravada, devendo ser esta mantida por seus
proprios fundamentos, in verbis:

"Primeiramente, cumpre ressaltar que é dos autos
que o0s recorrentes respondem a acgado penal n°

0002185-71.2025.8.17.3110 e foram denunciados pela
suposta pratica do crime de homicidio qualificado, tipificado
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no art. 121, § 2° incisos I, Ill e IV, c/c art. 29, todos do
Cadigo Penal.

Sobre a tese de ‘irreqularidade da decisdo que
apreciou a resposta a acusagado’, assim se manifestou o
Tribunal de origem:

“(...) Presentes os pressupostos objetivos e subjetivos de
admissibilidade, conhego do habeas corpus.

A controvérsia devolvida a este Colegiado cinge-se a
verificagdo da existéncia, ou ndo, de constrangimento ilegal
decorrente: (a) da alegada auséncia de apreciagao das teses
defensivas apresentadas em resposta a acusagao,
especialmente quanto ao pedido de revogacdo da prisdo
preventiva; e (b) da suposta ilegalidade da prisao tempordria
decretada apés a conclusao do inquérito policial, com
reflexos na prisdo preventiva subsequente.

Compulsando detidamente os autos, e em estrita consonéancia
com o parecer da douta Procuradoria de Justica, ndo se
vislumbra qualquer ilegalidade apta a ensejar a concessdo da
ordem.

Inicialmente, quanto a alegagdo de nulidade por auséncia de
apreciagdo das teses defensivas, cumpre registrar que o
art. 397 do Cédigo de Processo Penal estabelece hipoteses
taxativas de absolvicdo sumadria, exigindo do magistrado,
nessa fase processual, a verificagdao da presencga de causas
manifestas que inviabilizem o prosseguimento da acao
penal. No caso concreto, conforme bem destacado pelo
Parquet, o Juizo de origem expressamente afastou as
hipéteses dos arts. 395 e 397 do CPP, consignando que a
denuncia preenche os requisitos do art. 41 do CPP e que as
teses defensivas relativas a autoria e materialidade
demandam dilagdo probatéria, a ser realizada na instrugdo
criminal.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no
sentido de que a decisdo que recebe a dentncia e ratifica seu
recebimento apdés a resposta a acusag¢ao possui natureza de
deciséao interlocutodria simples, nao exigindo fundamentacao
exauriente, sendo suficiente que demonstre, ainda que de forma
sucinta, a inexisténcia das hipéteses legais de rejeicdo da inicial
acusatdria ou de absolvigdo sumaria, admitindo-se, inclusive, a
ratificagdo dos fundamentos anteriormente langados, desde que
inexistam novos elementos relevantes trazidos pela defesa,
exatamente como verificado na espécie, conforme destacado no
parecer ministerial. (...)". (grifos nossos).

Fato é que ndo ha ilegalidade ou teratologia na
decisdo guerreada, eis que esta alinhada aos precedentes
desta Corte Superior de Justica, que entende que ‘a
decisdo que recebe a denuncia (art. 396 do Cobdigo de
Processo Penal) e aquela que rejeita o pedido de
absolvicdo sumaria (art. 397 do CPP) ndo demandam
motivagéo exauriente, considerando a natureza
interlocutéria de tais manifestagées judiciais, sob pena de
indevida antecipagdo do juizo de meérito, que somente
podera ser proferido apés o desfecho da instrugdo criminal,
com a observéncia das regras processuais e das garantias
da ampla defesa e do contraditério’.

Neste sentido, confira-se:
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DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
RECURSO EM HABEAS CORPUS. Howmicipio
QUALIFICADO TENTADO. DESISTENCIA VOLUNTARIA (ART.
15 DO CODIGO PENAL). TRANCAMENTO DE ACAO
PENAL. NULIDADE DO RECEBIMENTO E DA RATIFICACAO
DA DENUNCIA. DECISOES INTERLOCUTORIAS.
FUNDAMENTAGCAO CONCISA. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto pela defesa contra decisao que
negou provimento a recurso em habeas corpus no qual se
buscava o reconhecimento de desisténcia voluntaria (art. 15 do
Cddigo Penal) em imputagdo de homicidio qualificado tentado,
por duas vezes, com consequente desclassificacdo da conduta
para delitos ndo dolosos contra a vida e afastamento da
competéncia do Tribunal do Juri.

2. Na impetragédo originaria perante o Tribunal de Justica foi
alegada auséncia de justa causa para a imputacéo, incidéncia do
art. 15 do Cédigo Penal, nulidade das decis6es de recebimento e
ratificagdo da denuncia por auséncia de fundamentagéo concreta
quanto a justa causa e excesso acusatério decorrente da
capitulacéo juridica adotada pelo Ministério Publico.

3. O Tribunal de Justica ndo conheceu do writ por entender que
as teses defensivas demandavam analise aprofundada do
contexto fatico-probatério, incompativel com a via estreita do
habeas corpus.

No recurso em habeas corpus, a decisdo agora agravada
manteve essa concluséo, assentando que o reconhecimento da
desisténcia voluntaria pressupde exame das circunstancias da
execucdo e do elemento volitivo do agente, e reputando
inexistente ilegalidade nas decisbes de recebimento e ratificagdo
da denuncia, que demandam apenas fundamentagdo concisa
quanto a presenga de indicios minimos de autoria e
materialidade.

4. No agravo regimental a defesa alega: (a) negativa de
prestacgao jurisdicional pelo Tribunal de origem; (b) possibilidade
de reconhecimento da desisténcia voluntaria a partir de prova
pré-constituida, especialmente gravagéo integral da conduta; (c)
excesso acusatorio decorrente da capitulagéo juridica adotada; e
(d) nulidade das decisbes de recebimento e ratificagdo da
denuncia por auséncia de fundamentagao concreta, requerendo
a reforma da decisdo agravada para provimento do recurso em
habeas corpus.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. A questdo em discussao consiste em saber se, na via do
habeas corpus e a vista de prova pré-constituida (gravacéo da
conduta), é possivel reconhecer desde logo a desisténcia
voluntaria prevista no art. 15 do Cédigo Penal, com consequente
desclassificagdo da imputagdo de homicidio qualificado tentado
e trancamento da agéo penal, bem como declarar a nulidade das
decisGes de recebimento e ratificagdo da denuncia por alegada
auséncia de fundamentagdo concreta.

6. Ha, ainda, questdo relativa a saber se houve negativa de
prestacéo jurisdicional por parte do Tribunal de origem ao néo
conhecer do habeas corpus sob o fundamento de necessidade
de analise aprofundada do contexto fatico-probatdrio.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

7. O Tribunal de origem enfrentou de forma fundamentada a tese
de desisténcia voluntaria ao afirmar que sua analise pressupée
exame do iter criminis e do elemento volitivo do agente, com
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necessaria avaliagdo do contexto fatico, o que afasta a alegagdo
de negativa de prestacéo jurisdicional.

8. O reconhecimento da desisténcia voluntaria, nos termos do
art. 15 do Cédigo Penal, exige exame das circunstancias em
que cessaram os atos executorios e das razées que levaram
o agente a interrompé-los, providéncia que demanda
avaliagcao aprofundada do conjunto probatério e ndo se
compatibiliza, em regra, com a cognigao sumaria do habeas
corpus, ainda que haja gravagao da conduta.

9. Inexiste excesso acusatério apto a justificar o trancamento da
acdo penal ou a imediata desclassificagdo da imputagdo na fase
inicial da persecucdo, na qual se exige apenas a presencga de
indicios minimos de autoria e materialidade, ficando a
delimitagdo precisa das circunstancias do fato e da
adequacao tipica da conduta reservada a instrugao criminal,
sob o crivo do contraditorio.

10. Cabe ao juizo processante, a luz das provas produzidas na
instrugdo, proceder, se for o caso, a redefinicdo da capitulagdo
juridica, ndo sendo a via do habeas corpus sucedédneo para
reexame aprofundado de matéria fatico-probatéria.

11. As decisées de recebimento e ratificagdo da dentncia
possuem  natureza interlocutéoria e ndo exigem
fundamentagao exauriente, sendo suficiente a indicagdo da
presenca de indicios minimos de autoria e materialidade, o
que se verificou no caso concreto, afastando-se a alegagao
de nulidade por auséncia de fundamentacgao.

12. O Tribunal de origem reconheceu a existéncia de justa causa
para o prosseguimento da acédo penal, inexistindo ilegalidade
manifesta que autorize intervengdo excepcional na via do
habeas corpus, razdo pela qual ndo se mostram presentes
elementos capazes de infirmar os fundamentos da decisdo
agravada.

IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido,
mantida a decisdo que negara provimento ao recurso em habeas
corpus.

Tese de julgamento:

1. O reconhecimento de desisténcia voluntaria (art. 15 do Cédigo
Penal) demanda analise aprofundada das circunstancias faticas
e do elemento volitivo do agente, ndo sendo, em regra, possivel
sua apreciagdo na via estreita do habeas corpus, ainda que
exista gravacdo da conduta.

2. Na fase inicial da persecugdo penal basta a existéncia de
indicios minimos de autoria e materialidade, cabendo a instrugdo
criminal a definicdo das circunstancias do fato e eventual
redefinicdo da capitulagéo juridica.

3. As decisées de recebimento e ratificagdo da dentncia, por
sua natureza interlocutoéria, exigem fundamentagao concisa,
suficiente a indicacdo da presenca de justa causa, ndo se
configurando nulidade pela auséncia de fundamentacgao
exauriente.

4. Ndo hé negativa de prestacéo jurisdicional quando o tribunal
de origem, de forma motivada, deixa de conhecer de habeas
corpus por entender indispensavel o reexame aprofundado de
matéria fatico-probatéria incompativel com o rito da impetragéo.
Dispositivos relevantes citados: Cédigo Penal, art. 15; Cédigo de
Processo Penal, arts. 41, 395, 396 e 397.

Jurisprudéncia relevante citada: Nao ha precedentes expressos
mencionados no acordo.
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(AgRg no RHC n. 229.144/TO, relator Ministro Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, julgado em 15/4/2026, DJEN de 23/4/2026.)
(grifos nossos).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. HOMICIDIO CULPOSO NA CONDUCAO
DE VEICULO AUTOMOTOR. RESPOSTA A
ACUSACAO. NULIDADE DA DECISAO QUE CONFIRMOU O
RECEBIMENTO DA DENUNCIA. IMPOSSIBILIDADE DE
ANTECIPACAO DO MERITO. DESNECESSIDADE DE
MOTIVACAO EXAURIENTE. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. Nao sendo caso de absolvicdo sumaria, a motivagdo acerca
das teses defensivas formuladas no bojo da resposta a
acusacdo deve ser sucinta, de forma a nado se traduzir em
indevido julgamento prematuro da causa. Assim, as matérias
passiveis de exame no referido momento processual foram
devidamente analisadas, com a finalidade de confirmar o
recebimento da denuncia e refutar as hipéteses de absolvigdo
sumatria, devendo as demais matérias serem debatidas apds a
devida instrugdo processual.

2. Nao se pode abrir muito o espectro de andlise da resposta
a acusacgdo, sob pena de se invadir a seara relativa ao
proprio mérito da demanda, que depende de prévia
instrugao processual para que o julgador possa formar seu
convencimento. De fato, mostrar-se-ia temerdrio analisar
certas teses, quer para acolher quer para rejeitar, antes da
colheita de provas, principalmente em momento processual
que autoriza a absolvicdo sumadria apenas nas hipoéteses
elencadas de forma expressa pelo art. 397 do Cédigo de
Processo Penal.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no RHC n. 159.048/SP, relator Ministro Reynaldo Soares
da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 15/3/2022, DJe de
18/3/2022.) (grifos nossos).

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. NAO CABIMENTO. HOMICIDIO NA
DIRECAO DE VEICULO AUTOMOTOR. RESPOSTA A
ACUSACAO. DESNECESSIDADE DE FUNDAMENTACAO
PROFUNDA OU EXAURIENTE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
NAO EVIDENCIADO. WRIT NAO CONHECIDO. 1. Esta Corte e
o Supremo Tribunal Federal pacificaram orientagdo no sentido
de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do recurso
legalmente previsto para a hipétese, impondo-se o néo
conhecimento da impetragdo, salvo quando constatada a
existéncia de flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado. 2. A
deciséo que recebe a dentincia (art. 396 do Cédigo de Processo
Penal) e aquela que rejeita o pedido de absolvicdo sumaria (art.
397 do CPP) nado demandam motivagdo exauriente,
considerando a natureza interlocutéria de tais manifestagcbes
Judiciais, sob pena de indevida antecipacdo do juizo de meérito,
que somente podera ser proferido apés o desfecho da instrugdo
criminal, com a observancia das regras processuais e das
garantias da ampla defesa e do contraditério. 3. No caso dos
autos, em que pese a sucinta fundamentagdo, o Juizo singular
afastou as teses defensivas suscitadas na resposta a acusagéo,
pois entendeu, naquele momento processual, ausentes as
hipéteses de absolvigdo sumaria do acusado, pela atipicidade do
fato ou pela existéncia de causa excludente da ilicitude do fato
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ou da culpabilidade, bem como de extingdo da punibilidade, nos
termos do art. 397 do CPP.

4. Conforme reiterada jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justica e na esteira do posicionamento adotado pelo
Supremo Tribunal Federal, consagrou-se o entendimento da
inexigibilidade de fundamentagcdo complexa no recebimento
da dentncia, em virtude de sua natureza interlocutoéria, ndao
se equiparando a decisao judicial a que se refere o art. 93,
IX, da Constituicdo Federal. 5. Embora o magistrado nao
tenha se manifestado expressamente sobre a alegada falta
de justa causa para a persecug¢do penal, ndo ha falar em
nulidade, uma vez que referida tese, por dizer respeito ao
mérito da agdo penal, serd examinada no momento
oportuno, apos a instrugao processual.

6. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC n. 320.452/MS, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta
Turma, julgado em 17/8/2017, DJe de 28/8/2017.) (grifos
nossos).

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO EM SUBSTITUICAO AO
RECURSO CABIVEL. UTILIZACAO INDEVIDA DO REMEDIO
CONSTITUCIONAL. VIOLACAO AO SISTEMA RECURSAL.
NAO CONHECIMENTO.

1. A via eleita revela-se inadequada para a insurgéncia contra o
ato apontado como coator, pois o ordenamento juridico prevé
recurso especifico para tal fim, circunstancia que impede o seu
formal conhecimento. Precedentes.

2. O alegado constrangimento ilegal sera analisado para a
verificagdo da eventual possibilidade de atuagdo ex officio, nos
termos do artigo 654, § 2° do Coédigo de Processo Penal.
HOMICIDIO QUALIFICADO TENTADO. NULIDADE DA
DECISAO QUE RECEBEU A DENUNCIA. DESNECESSIDADE
DE MOTIVACAO EXTENSA DO ATO QUE ACOLHE A INICIAL.
MACULA NAO CARACTERIZADA.

1. De acordo com entendimento ja consolidado nesta Corte
Superior de Justica e no Supremo Tribunal Federal, em regra, a
decisdo que recebe a dentncia prescinde de fundamentagao
complexa, justamente em razdo da sua natureza
interlocutéria. 2. Na espécie, ainda que de forma sucinta, o
magistrado singular explicitou as razées pelas quais admitiu
a deflagracdo da agdo penal, o que afasta a eiva suscitada
na impetragao.

2. Habeas corpus nao conhecido.

(HC n. 358.064/SC, relator Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma,
julgado em 23/8/2016, DJe de 31/8/2016.). (grifos nossos).

Além disto, ndo ha que se falar, ao menos em sede
de juizo de cognicdo sumaria, de auséncia dos requisitos
do art. 41 do CPP. Isto porque, a exordial acusatoria
descreveu o fato criminoso, as circunstancias em que o
delito supostamente se dera (espancamento da vitima apo6s
ingestdo de bebida alcodlica pelos recorrentes) e a
qualificagdo dos envolvidos, de modo a permitir o exercicio
do contraditério e da ampla defesa, tanto que foi
apresentada defesa nos autos.

Em principio, a denuncia exibe narrativa objetiva,
indicando data, horario e local dos fatos, bem como
apontando que o crime doloso contra a vida teria sido
praticado em coautoria, por motivo torpe, com emprego de
meio cruel ou emboscada, de forma a dificultar a defesa
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pela vitima, bem como com descricdo sobre as lesées
apresentadas pelo ofendido (traumatismo toracico, fraturas
de arcos costais bilaterais e hemotoérax).

De

mais a mais, as eventuais contradigcbes sobre

prova se constituem em matéria de mérito da causa e
devem ser objeto de instrugdo processual.
Na mesma senda, temos:

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FRAUDE A
LICITACAO. PECULATO. LAVAGEM DE DINHEIRO.
ORGANIZACAO CRIMINOSA. RECEBIMENTO DA
DENUNCIA. ART. 41 DO CPP. CONFIGURAGAO DA JUSTA
CAUSA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Verifica-se que o Tribunal de origem concluiu pela existéncia
de elementos concretos e coesos a ensejar o recebimento da
dentncia contra o acusado, ao mencionar a presenga de prova
da materialidade e indicios suficientes de autoria.

2. Néo se constata violagao dos dispositivos infraconstitucionais
mencionados no recurso especial, visto que a analise a ser
efetuada por ocasido do recebimento da dentncia é
meramente perfunctéria e deve se restringir a existéncia de
provas atinentes a materialidade do crime e de indicios
suficientes de autoria, requisitos presentes no caso
concreto.

3. Nao se identifica deficiéncia de fundamentagdo no
acordao recorrido, pois é suficiente, nessa fase processual,
a referéncia a presenga de materialidade e indicios de
autoria para o recebimento da inicial acusatoria.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg nos EDcl no AREsp n. 2.740.438/RS, relator Ministro
Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 14/4/2026,
DJEN de 23/4/2026.) (grifos nossos).

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO. TRANCAMENTO DA ACAO PENAL. INDICIOS
MINIMOS DE AUTORIA E MATERIALIDADE. TESTEMUNHOS
INDIRETOS. PROVAS EXCLUSIVAMENTE
INQUISITORIAIS. MATERIA DE MERITO. NECESSIDADE DE
CONTRADITORIO E INSTRUGAO PROCESSUAL. VIA
ELEITA. INCOMPATIBILIDADE. PRISAO PREVENTIVA.
REQUISITOS. PERICULOSIDADE CONCRETA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. CONTEMPORANEIDADE.
VALIDADE. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que
negou provimento ao recurso ordinario em habeas corpus,
mantendo a denegagdo da ordem proferida pelo Tribunal de
Justica do Estado de Pernambuco nos autos do HC n.
0026462-38.2025.8.17.9000.

2. O agravante sustenta contradigdo interna na decisao ao exigir
exame aprofundado de provas e, simultaneamente, afirmar a
existéncia de indicios suficientes. Aponta violagdo a
Jurisprudéncia sobre o uso de testemunhos de ouvir dizer,
confusao entre justa causa e mérito, dupla nulidade probatoria
(exclusividade de elementos inquisitoriais e hearsay), e
ilegalidade da prisdo preventiva por auséncia de
contemporaneidade e fundamentagdo em periculosidade
abstrata.
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Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questao em discussédo consiste em saber se ha contradigao
interna na deciséo agravada, se houve violacdo a jurisprudéncia
sobre o uso de testemunhos indiretos, se ha confuséo entre justa
causa e mérito, se ha nulidade probatéria por exclusividade de
elementos inquisitoriais e hearsay, e se a prisdo preventiva é
ilegal por auséncia de contemporaneidade e fundamentagdo em
periculosidade abstrata.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

4. A decisdo agravada ndo apresenta contradicdo interna, pois
delimita a impossibilidade de revolvimento probatério em recurso
ordinario e, paralelamente, reconhece suporte indiciario minimo
extraido da pecga acusatéria e dos elementos referidos pelo
Tribunal de origem, afastando o trancamento da acao penal sem
incorrer em exame aprofundado.

5. A alegacéo de violagdo a jurisprudéncia sobre o uso de
testemunhos indiretos foi afastada, pois a analise da qualidade e
suficiéncia dos depoimentos deve ocorrer na fase prépria de
produgdo probatéria, sendo incompativel com a natureza
sumatria do recurso ordinario em habeas corpus.

6. A denuncia atende aos requisitos do art. 41 do Cédigo de
Processo Penal, descrevendo fatos determinados, indicando
elementos minimos de prova e possibilitando o exercicio da
ampla defesa, nao havendo auséncia de justa causa apta a
Jjustificar o trancamento da agdo penal.

7. A prisdo preventiva foi considerada vélida, fundamentada na
gravidade concreta do crime, no risco real de reiteracdo delitiva e
na necessidade de garantir a ordem publica, sendo incompativel
com medidas cautelares alternativas.

8. A prisdo preventiva é compativel com a presungdo de nao
culpabilidade, desde que ndo assuma a natureza de antecipagdo
da pena e seja fundamentada em motivos concretos, o que foi
observado no caso em analise.

IV. DISPOSITIVO

9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental ndo provido.
(AgRg no RHC n. 227.936/PE, relator Ministro Carlos Pires
Branddo, Sexta Turma, julgado em 18/3/2026, DJEN de
24/3/2026.). (grifos nossos).

Portanto, em principio, ndo se verifica o alegado
vicio de motivagéo (art. 93 IX da CF) a justificar eventual
concesséo da ordem de oficio.

Superada a questdo, no que diz respeito ao pedido
de revogacgdo da prisdo preventiva, o Tribunal a quo exibiu
a seguinte motivagao:

“(...) No que tange especificamente ao pedido de revogag¢do
da prisao preventiva, embora ndo tenha havido
pronunciamento expresso e apartado sobre tal requerimento
naquele momento processual, a jurisprudéncia é igualmente
pacifica no sentido de que a auséncia de apreciagdo
imediata ndo configura, por si s6, constrangimento ilegal,
sobretudo quando a custédia cautelar encontra-se
devidamente fundamentada em decisdo anterior, valida e
eficaz, e quando inexiste demonstragdo de alteragao fatica
superveniente capaz de infirmar os pressupostos do art. 312
do CPP.

Ressalte-se que a prisdo preventiva dos pacientes foi
decretada em 17/10/2025, com base em fundamentos
concretos relacionados a gravidade concreta do delito de
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homicidio qualificado, a necessidade de resguardar a ordem
publica e a conveniéncia da instrugao criminal, fundamentos
estes que nao foram infirmados de plano pela defesa, sendo
certo que sua reavaliagao demanda analise aprofundada do
contexto fatico-probatoério, providéncia incompativel com a
via estreita do habeas corpus.

No tocante a alegada ilegalidade da prisao tempordria, sob o
argumento de que o inquérito policial ja estaria concluido a
época de sua decretagdo, observa-se que tal prisao foi
regularmente convertida em prisdo preventiva, a qual
constitui novo titulo judicial autbnomo, apto a justificar a
segregacdo cautelar, restando, assim, superada eventual
discussdo acerca da legalidade da custédia tempordria
pretérita, conforme entendimento consolidado nos Tribunais
Superiores.

Ademais, inexiste falar em excesso de prazo, uma vez que o
feito origindrio tramita regularmente, com audiéncia de
instrugao ja designada, ndo se verificando desidia do
Estado ou paralisagao injustificada do processo.

Todavia, em atengdo aos principios da razoavel duragdo do
processo e da tutela judicial efetiva, e sem que isso implique
reconhecimento de ilegalidade, recomenda-se, com urgéncia, ao
Juizo de Direito da Vara Criminal da Comarca de Pesqueira/PE,
que aprecie expressamente os pedidos de revogacdo da prisédo
preventiva formulados pelos pacientes, de modo a evitar
alegacbes futuras de negativa de prestacdo jurisdicional,
providéncia que se revela salutar a boa condugéo do feito e ao
reforgo da legitimidade das decisées judiciais.

Diante de todo o exposto, em consonéncia integral com o
parecer da Procuradoria de Justica, voto pela DENEGACAO DA
ORDEM de habeas corpus, com a recomendagdo acima
consignada”. (fls. 205/28) (grifos nossos).

Também sob este viés, o Tribunal de origem
observou os precedentes desta Corte Superior de Justica,

uma vez

que, decretada a prisdo preventiva, restam

prejudicados eventuais vicios da prisdo temporaria, a saber:

RECURSO EM HABEAS CORPUS. HowmiciDIO
QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA. PERICULOSIDADE
DO REU. HISTORICO CRIMINAL. FUNDAMENTAGAO
IDONEA. PRISAO TEMPORARIA E AUSENCIA DE
AUDIENCIA DE CUSTODIA. VICIOS SUPERADOS PELA
DECRETAGAO DA PRISAO PREVENTIVA. USO IRREGULAR
DE ALGEMAS. MATERIA NAO ANALISADA PELA CORTE
ESTADUAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. IMPOSSIBILIDADE.
PARECER ACOLHIDO.

1. A prisdo cautelar s6 pode ser imposta ou mantida quando
evidenciada, com explicita e concreta fundamentagdo, a
necessidade da rigorosa providéncia. 2. In casu, a prisdo
cautelar foi mantida pelas instancias ordinarias, especialmente
para a garantia da ordem publica, tendo em vista que o
recorrente possui condenagéo pelo crime de trafico e responde a
outras agbes penais pelos crimes de ameaca, posse ilegal de
arma de fogo e homicidio triplamente qualificado, ndo havendo
ilegalidade a ser suprida por esta Corte.

3. Possiveis vicios contidos na decisao de prisao temporaria
e auséncia de audiéncia de custédia, nos termos da
jurisprudéncia desta Corte, foram superados com a
decretagao da prisdao preventiva.
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Precedentes.

4. A questdo do uso irregular de algemas néo foi objeto de
analise pelo Tribunal de Justiga. Assim, a analise dessa questao,
nesta Corte, implicaria indevida supressédo de instancia.

5. Recurso em habeas corpus improvido.

(RHC n. 96.248/RS, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta
Turma, julgado em 9/4/2019, DJe de 26/4/2019.). (grifos nossos).

Outrossim, ainda que de forma nao exauriente, o
Tribunal a quo afastou a pretensdo de revogagao da priséo
preventiva, entendendo que existiam elementos para
Justificar a gravidade em concreto da conduta, de modo a
resultar na necessidade de afastar o risco a ordem publica
e assegurar a instrugdo criminal.

Na mesma linha, foi o parecer ministerial de fis.
261/266:

“(...) Quanto a prisdo preventiva, nota-se que a medida extrema
encontra-se devidamente fundamentada na necessidade de
garantia da ordem publica, diante da gravidade concreta do
delito e do modus operandi empregado. Os autos revelam
que o crime foi cometido com especial brutalidade,
consistindo em espancamento severo que resultou em
traumatismo tordcico, fraturas de arcos costais bilaterais e
hemotérax, culminando na morte da vitima (e-STJ
Fls.101/111). Tais elementos evidenciam a periculosidade
social dos agentes e justificam a manutencdo da
segregacdo cautelar. Ademais, as condicbes pessoais
favoraveis, como a primariedade, ndo tém o conddo de, por si
S0s, revogar a prisdo preventiva quando presentes 0s requisitos
do artigo 312 do CPP, sobretudo quando as medidas cautelares
diversas da prisdo se mostram insuficientes para resguardar a
ordem publica diante da gravidade do caso. (...)". (fls. 261/266).
(grifos nossos).

Considerando, que, em juizo de cognigdo sumatria, a
prisdo preventiva esta baseada no risco a ordem publica e
na gravidade em concreto das condutas, bem como
ponderando-se, ainda, que, no acorddo objurgado, houve
determinacdo expressa para que o ‘ Juizo de Direito da
Vara Criminal da Comarca de Pesqueira/PE, aprecie 0s
pedidos de revogagdo da prisdo preventiva formulados
pelos pacientes, de modo a evitar alegagées futuras de
negativa de prestagdo jurisdicional, providéncia que se
revela salutar a boa condugédo do feito e ao reforgo da
legitimidade das decisées judiciais’, o aprofundamento em
tal analise por esta Corte de Justica, neste momento
processual, implicaria em reprovavel supressdo de
instancia, in verbis:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
HABEAS CORPUS. HABEAS CORPUS IMPETRADO CONTRA
INDEFERIMENTO DE LIMINAR EM WRIT ORIGINARIO.
INCIDENCIA DA SUMULA 691/STF. AUSENCIA DE
TERATOLOGIA OU FLAGRANTE ILEGALIDADE. SUPRESSAO
DE INSTANCIA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que,
com fundamento na Sumula n. 691/STF e nos arts. 21-E, IV, e
210 do RISTJ, indeferiu liminarmente habeas corpus impetrado
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em favor de paciente preso em flagrante, com posterior
conversdo em prisdo preventiva, pela suposta pratica do delito
previsto no art. 157, § 29, 1l, e § 2°-A, |, do Cédigo Penal.

2. Na impetrag@o originaria, a defesa alegou constrangimento
ilegal decorrente de prisdo preventiva desprovida de
fundamentagéo idénea, auséncia dos requisitos do art. 312 do
CPP, suficiéncia de medidas cautelares diversas da priséo (art.
319 do CPP) e inexisténcia de indicios suficientes de autoria,
sustentando que a manutengdo da prisdo teria se baseado
exclusivamente em reconhecimento realizado em desacordo
com o art. 226 do CPP e com o Protocolo de Reconhecimento
Pessoal do Ministério da Justica e Segurancga Publica.

3. A decisédo agravada indeferiu liminarmente o habeas corpus
sob o fundamento de que o Tribunal de origem ainda n&o
examinou o meérito do writ originario, aplicando a Sumula n.
691/STF e afastando situagcdo de excepcionalidade. No agravo
regimental, a defesa sustenta a necessidade de superagdo do
verbete sumular, ao argumento de flagrante ilegalidade da prisdo
preventiva, por suposta fundamentacao genérica e auséncia de
elementos concretos que justifiquem a segregacdo cautelar,
requerendo o afastamento do Obice sumular e o regular
processamento do habeas corpus, com a consequente
substituicdo da prisdo preventiva por medidas cautelares
alternativas.

Il. Questao em discussao

4. A questdo em discussdo consiste em saber se é possivel
afastar a incidéncia da Sumula n. 691/STF para permitir o
conhecimento de habeas corpus impetrado contra decisdo que
indeferiu liminar na instédncia de origem, diante da alegacao de
flagrante ilegalidade, auséncia de fundamentacdo idénea e
genericidade do decreto de priséo preventiva.

Ill. Razbes de decidir

5. O ¢rgéo julgador reafirma a orientagcdo consolidada de que,
nos termos da Sumula n. 691/STF, ndo se admite, em regra,
habeas corpus contra decisdo que indeferiu liminar em writ
anteriormente impetrado perante o Tribunal de origem, sob pena
de indevida supresséo de instancia.

6. A jurisprudéncia do STF e do STJ admite a mitigacdo da
Sumula n. 691/STF apenas em hipéteses excepcionais, como
flagrante ilegalidade, teratologia ou auséncia de fundamentagédo
na deciséo impugnada, circunstancias que néo se evidenciam no
caso concreto.

7. A decisdo que indeferiu a liminar no habeas corpus originario
encontra-se devidamente motivada, tendo o Tribunal de origem
afastado, em juizo preliminar, a alegacdo de constrangimento
ilegal, razdo pela qual ndo se vislumbra teratologia, manifesta
irrazoabilidade ou falta de fundamentagcdo que autorizem a
superagéo do enunciado sumular.

8. A anadlise do mérito das alegagbes relativas a auséncia de
requisitos da prisdo preventiva, a suficiéncia de medidas
cautelares diversas e a validade do reconhecimento pessoal
compete, inicialmente, ao Tribunal a quo no julgamento do
habeas corpus origindrio, de modo que a apreciacao
antecipada por esta Corte acarretaria indevida supressao de
instancia.

9. Inexistindo situacdo extraordinaria apta a ensejar a mitigacéo
da Sumula n. 691/STF, impbe-se a manutencdo da decisdo
monocratica que indeferiu liminarmente o habeas corpus.

IV. Dispositivo e tese
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6. Agravo regimental desprovido, mantido o indeferimento liminar
do habeas corpus.

(AgRg no HC n. 1.071.152/RJ, relator Ministro Carlos Pires
Branddo, Sexta Turma, julgado em 15/4/2026, DJEN de
24/4/2026.) (grifos nossos).

Por fim, ndo ha que cogitar de excesso de prazo
para formagédo da culpa, quer porque nao foi comprovada
eventual desidia do julgador, quer porque o feito ja foi
incluido em pauta, eis que ha audiéncia de instrugéo,
interrogatorio, debates e julgamento para a data proxima,
qual seja, 11/05/2026.

Cumpre recordar que o constrangimento ilegal por
excesso de prazo néo resulta de um critério aritmético, mas
de uma aferigédo realizada pelo julgador, a luz dos principios
da razoabilidade e proporcionalidade, levando em conta as
peculiaridades do caso concreto, de modo a evitar retardo
abusivo e injustificado na prestacao jurisdicional. No caso
em testilha, ndo se vislumbra patente retardo abusivo.

Neste sentido, colaciono os sequintes julgados deste
Tribunal Superior:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO TENTADO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL E RESISTENCIA. EXCESSO DE
PRAZO NA FORMAGAO DA CULPA. INOCORRENCIA.
RAZOABILIDADE. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

I - Quanto a alegacdo de excesso de prazo na formacgao da
culpa, o prazo para a conclusdo da instru¢do criminal nao
tem as caracteristicas de fatalidade e de improrrogabilidade,
fazendo-se imprescindivel raciocinar com o juizo de
razoabilidade para definir o excesso de prazo, ndo se
ponderando a mera soma aritmética dos prazos para os atos
processuais. Precedentes.

Il - No presente caso, verifica-se que a tramitagdo processual
ocorre dentro da razoabilidade de tempo esperada, todavia
marcada por suas particularidades (conclusdo de diligéncias
para comparecimento do réu e testemunhas, condugdo do réu
para participagdo presencial da audiéncia de instrugdo e
julgamento em outra comarca, a pedido da defesa), ndo havendo
qualquer elemento que evidencie a desidia dos 6rgéos estatais
na conducao feito, razdo pela qual ndo se vislumbra, por ora, o
alegado constrangimento ilegal suscetivel de provimento do
presente recurso.

Il - No tocante a alegada auséncia de fundamentacdo da
decisdo que decretou a segregacdo cautelar, verifico que o
decreto encontra-se concretamente fundamentado para a
garantida da ordem publica, em raz&o da gravidade concreta das
condutas atribuidas ao recorrente, a saber, tentativa de
homicidio, onde o acusado utilizando-se de arma branca
perfurou por varias vezes a regido do térax da vitima, sendo os
golpes desferidos em via publica, circunstancias que indicam a
periculosidade  concreta do agente e revelam a
indispensabilidade da imposicéo da segregacéo cautelar.

IV - Nao ha que se falar em possibilidade de aplicagdo de
medidas cautelares diversas da prisdo, pois ha nos autos
elementos habeis a recomendar a manutengdo de sua custédia
cautelar.
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Agravo regimental desprovido.

(AgRg no RHC n. 197.375/BA, relator Ministro Messod Azulay
Neto, Quinta Turma, julgado em 16/10/2024, DJe de
29/10/2024.) (grifos nossos).

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA. ALEGAGAO DE
EXCESSO DE PRAZO. CONTINUAGCAO DA AlJ MARCADA
PARA DATA PROXIMA. INEXISTENCIA DE DESIDIA DO
JUIZO PROCESSANTE. PERICULOSIDADE. GRAVIDADE
CONCRETA DA CONDUTA  PRATICADA. MEDIDAS
ALTERNATIVAS A PRISAOQ. INAPLICABILIDADE. CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. AGRAVO DESPROVIDO.

1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como substitutivo de
recurso préprio, a fim de que ndo se desvirtue a finalidade dessa
garantia constitucional, com a excecdo de quando a ilegalidade
apontada é flagrante, hipétese em que se concede a ordem de
oficio.

2. Com efeito, a Constituicdo Federal, no art. 5° inciso LXXVIII,
prescreve: "a todos, no ambito judicial e administrativo, s&o
assegurados a razoavel duracdo do processo e 0s meios que
garantam a celeridade de sua tramitacdo." No entanto, essa
garantia deve ser compatibilizada com outras de igual estatura
constitucional, como o devido processo legal, a ampla defesa e o
contraditério que, da mesma forma, precisam ser asseguradas
as partes no curso do processo.

3. Como visto, a acdo se desenvolve de forma regular, sem
desidia ou inércia do Magistrado singular. No caso dos autos,
verifica-se que o paciente foi preso preventivamente no dia
16/9/2022. Ademais, consignou a Corte de origem que, durante
audiéncia de instrugdo e julgamento, em 28/6/2023, foram
colhidos os depoimentos de testemunhas, sendo esta suspensa
pela auséncia de uma delas. Assim, sua continuagdo foi
redesignada para o dia 28/2/2024 (e-STJ fl. 31).

As informag6es prestadas pela juiza de origem acrescentam que
o feito é complexo e sua natureza de crime contra vida exige
instrugcdo mais cautelosa (e-STJ fl. 869). Outrossim, consta dos
autos que a prisdo foi reavaliada e o pedido de liberdade
provisoria indeferido em 31/5/2023 (e-STJ fl. 37), ndo se
vislumbrando, em um juizo preliminar, a alegada inobservéncia
ofensa ao art. 316, paragrafo tnico, do Cdédigo de processo
Penal.

4. Para a decretagdo da prisdo preventiva, é indispensavel a
demonstragéo da existéncia da prova da materialidade do crime
e a presenca de indicios suficientes da autoria. Exige-se, mesmo
que a deciséo esteja pautada em lastro probatério, que se ajuste
as hipoteses excepcionais da norma em abstrato (art. 312 do
CPP), demonstrada, ainda, a imprescindibilidade da medida.

5. Acerca dos fundamentos, a prisdo preventiva do paciente foi
considerada legal pelas instancias de origem na garantia da
ordem publica e em razdo da periculosidade deste, evidenciada
pela gravidade concreta do delito perpetrado - homicidio
praticado mediante arma de fogo, em concurso de pessoas e
mediante emboscada.

De acordo com os autos, em tese, o paciente e o corréu
efetuaram disparos de arma de fogo contra a vitima, no intuito de
receber o pagamento de uma quantia. No dia seguinte, ainda
retornaram na casa da vitima, amarraram as maos da esposa
desta, procurando por dinheiro e ouro. Apds realizarem uma

Documento eletrénico VDA59312778 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006

Signatéario(a): JOEL ILAN PACIORNIK Assinado em: 21/08/2026 11:10:32

Codigo de Controle do Documento: 8f99d3e2-5bb3-4eab-bc88-011fd9497510



busca pelos bens exigidos, deixaram a residéncia da vitima
levando consigo o carro da mesma para, posteriormente,
abandona-lo (e-STJ fl. 29).

6. Tem-se por inviavel a aplicagdo de medidas cautelares
diversas da prisdo, quando a gravidade concreta da conduta
delituosa e a periculosidade do agente indicam que a ordem
publica ndo estaria acautelada com sua soltura.

7. A presenga de condigcbes pessoais favoraveis ndo tem o
conddo de, por si s6, garantir a liberdade ao acusado, quando
ha, nos autos, elementos habeis que autorizam a manutengdo
da medida extrema nos termos do art. 312 do CPP. Precedente.
8. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no HC n. 856.915/RJ, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 6/2/2024, DJe de
14/2/2024.) (grifos nossos).

Por tais razoées, com fulcro no art. 34, XVIII, "b", do
Regimento Interno do Superior Tribunal de Justi¢ca, conhego
do recurso ordinario em habeas corpus e, no mérito, a ele
nego provimento."

Nao obstante, apenas cumpre adicionar que, muito embora os agravantes
sustentem, no presente agravo, que nao foi cumprida a recomendacgao proveniente do
acordao do Tribunal Estadual, € certo que somente cabe a esta Corte Superior a
verificagdo do descumprimento das suas proprias decisoes.

Ademais, tal questdo nao foi apreciada pela Corte de origem, sendo inadmissivel
seu exame direto por este Tribunal Superior, sob pena de se incidir em indevida
supressao de instancia.

Outrossim, é na instrugdo processual que as teses sao travadas e analisadas
com maior profundidade, vez que sob o manto do contraditério e da ampla defesa.

Confira-se:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. OFERECIMENTO
DE DENUNCIA SEM INQUERITO POLICIAL. PROVA
EMPRESTADA. INEPCIA DA DENUNCIA. TRANCAMENTO
DA ACAO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra deciséo
monocratica que, apo0s reconsiderar pronunciamento
anterior, ndo conheceu de habeas corpus impetrado em
favor de denunciado pelos crimes previstos no art. 1° da Lei
n. 9.613/1998, c/c o art. 29 do Cdédigo Penal, e no art. 342,
§ 1°, do Cdbdigo Penal, no ambito de acdo penal em curso.

2. O Tribunal de origem denegou a ordem de habeas
corpus. A defesa na presente impetracdo alegou: (i)
nulidade da acdo penal pela inexisténcia de inquérito
policial especifico que acompanhasse a denuncia; (ii)
nulidade decorrente da auséncia de deciséo judicial que
admitisse o compartilhamento e o empréstimo de provas
produzidas em outro processo (art. 372 do CPC), com
ofensa ao contraditério e a ampla defesa; e (iii) inépcia da
denuncia, por estar lastreada em elementos probatorios
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desconexos e oriundos de procedimento investigativo
alheio ao paciente.

3. Nesta instéancia, o pedido liminar foi indeferido e,
apos informagbes e parecer ministerial pela denegacgéo, a
impetracdo néo foi conhecida. Contra essa decisdo foi
interposto agravo regimental, no qual a parte agravante
sustenta grave ilegalidade por uso de prova emprestada
sem autorizagdo judicial, auséncia de justa causa da
denuncia e instauragdo de agdo penal sem minimo suporte
probatorio, postulando o trancamento da aggo penal.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha trés questées em discussao: (i) saber se o
oferecimento da denuncia depende da instauragdo de
inquérito policial especifico que a acompanhe; (ii) saber se
a juntada de prova emprestada exige deciséo judicial prévia
e especifica de admissdo, como requisito de validade, ou
se basta a submissdo ao contraditoério e a ampla defesa; (iii)
saber se ha inépcia da denuncia ou auséncia de justa
causa aptas a justificar, de plano, o trancamento da agéo
penal pela via estreita do habeas corpus.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

5. O oferecimento da denuncia néo esta
condicionado a existéncia de inquérito policial, possuindo o
Ministério  Publico legitimidade para conduzir atos
investigatorios e instaurar a agdo penal com base em
elementos minimos de materialidade e autoria ja constantes
dos autos, sendo o inquérito mero procedimento informativo
e néo requisito obrigatorio da acusagéo.

6. No caso concreto, o juizo de origem, ao
receber a denidncia, reconheceu a existéncia de provas
suficientes (laudos, auto de prisdo em flagrante,
depoimentos, decisbes interlocutorias, sentenca
condenatdria e termo de audiéncia em que o paciente atuou
como testemunha de defesa), evidenciando que a
acusacgao nao se formulou no vazio, mas apoiada em
elementos indicativos de materialidade e indicios de
autoria.

7. A prova emprestada € admissivel no processo
penal, em regra, sem necessidade de forma especifica ou
decisdo judicial prévia de autorizagdo, exigindo-se apenas
respeito as garantias constitucionais do contraditorio e da
ampla defesa, nos termos dos arts. 155 a 158 e 231 do
Cadigo de Processo Penal.

8. O art. 372 do Codigo de Processo Civil, aplicado
subsidiariamente, autoriza o juiz a admitir prova produzida
em outro processo e a atribuir-lhe o valor que considerar
adequado, desde que respeitado o contraditério, ndo
condicionando o ingresso da prova emprestada a decisdo
especifica de autorizagdo, mas a efetiva possibilidade de
manifestacdo e impugnagéo pelas partes.

9. A Corte de origem assentou que as provas
emprestadas guardam pertinéncia com os fatos narrados
na denuncia, que o denunciado figurou como testemunha
no processo em que foram produzidas e que foi aberto
prazo para resposta a acusagao, na qual a defesa inclusive
suscitou nulidade relacionada a juntada dessas provas,
demonstrando que o contraditério foi assegurado, ainda
que de forma diferida, afastando alegagédo de cerceamento
de defesa.
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10. O trancamento da ac¢do penal constitui medida
excepcional, cabivel apenas quando se evidenciam, de
plano, atipicidade da conduta, existéncia de causa extintiva
da punibilidade ou auséncia de indicios minimos de autoria
ou de prova da materialidade, ndo se prestando o habeas
corpus ao exame aprofundado do conjunto fatico-
probatorio.

11. A dendncia, segundo reconhecido pelo
Tribunal de origem, preenche os requisitos do art. 41 do
Cddigo de Processo Penal, descrevendo com precisao
os fatos atribuidos ao acusado, individualizando sua
conduta e apontando elementos informativos obtidos
em procedimento conexo (inclusive mensagens extraidas
de aparelho celular, indicios de ocultagdo da verdadeira
propriedade de veiculo adquirido com  recursos
supostamente licitos e possivel falso testemunho, bem
como incompatibilidade entre renda declarada e o valor do
bem), o que evidencia justa causa para a agao penal.

12. Ausentes abuso de autoridade, ilegalidade
manifesta ou situagcdo aberrante, o exame pretendido pela
defesa quanto a suficiéncia e veracidade das provas
demandaria incursdo aprofundada no acervo
probatdrio, incompativel com os estreitos limites
cognitivos do habeas corpus, devendo a discussdo ser
travada na fase instrutoria propria.

IV. DISPOSITIVO E TESE

13. Resultado do Julgamento: Agravo regimental
improvido.

Tese de julgamento:

1. O oferecimento da denuncia pelo Ministério
Puablico ndo depende de prévio inquérito policial, bastando
a existéncia de elementos minimos de materialidade e
indicios de autoria colhidos por outros meios legitimos.

2. A prova emprestada pode ser admitida no
processo penal sem necessidade de decisdo judicial
especifica de autorizagdo, desde que submetida ao
contraditério e a ampla defesa.

3. A denuncia que observa o art. 41 do Codigo de
Processo Penal e se apoia em elementos informativos
minimos de autoria e materialidade afasta a alegagdo de
inépcia e de auséncia de justa causa, nao se justificando o
trancamento da ag¢do penal pela via do habeas corpus.

4. O habeas corpus ndo se presta a reanalise
aprofundada de provas, sendo inadmissivel seu uso para
discuti, em sede dilatéria, a suficiéncia do conjunto
probatoério quando ausente ilegalidade patente.

Dispositivos relevantes citados: CPP, arts. 41, 155 a
168 e 231; CPC, art. 372.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, RHC n.
209.521/RJ, Rel. Min. Sebastiao Reis Junior, Sexta Turma,
Julgado em 28/5/2025; REsp n. 1.898.968/RS, Rel.?2 Min.?
Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 2/3/2021; AgRg no
AREsp n. 625.101/DF, Rel. Min. Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 18/2/2016; e EREsp n.
617.428/SP, Rel.? Min.?2 Nancy Andrighi, Corte Especial,
Julgado em 4/6/2014.

(AgRg no AgRg no HC n. 1.038.171/PB, relator
Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em
27/6/2026, DJEN de 2/6/2026.) (grifos nossos).
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Alias, esta Corte Superior ja se manifestou no sentido de que a decisao que
ratifica o recebimento da denuncia, apds a resposta a acusacao, € manifestacdo de
cognicdo sumaria e nao exige fundamentacdo exauriente, devendo o exame
aprofundado ser reservado a instrugao criminal, in verbis:

DIREITO  PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS, ASSOCIACAO PARA O TRAFICO, POSSE
ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE USO RESTRITO E
COMERCIO ILEGAL DE ARMA DE FOGO. TESE DE
NULIDADE DA BUSCA DOMICILIAR NAO ANALISADA
NA DECISAO DE RATIFICACAO DO RECEBIMENTO DA
DENUNCIA. AUSENCIA DE IRREGULARIDADE.
DECISAO DE COGNIGAO SUMARIA. QUESTAO A SER
DIRIMIDA NA INSTRUCAO PROCESSUAL. PRISAO
PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
RECURSO IMPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que
ndo conheceu de habeas corpus substitutivo de recurso
ordinario, em que se alegava a ilegalidade das provas
colhidas mediante violagdo de domicilio e a auséncia de
elementos concretos para a custodia cautelar.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questbes em discusséo: (i) saber se a
decisdo que ratificou o recebimento da denuncia foi
devidamente fundamentada, considerando a alegagdo de
nulidade do decreto de busca domiciliar; e (ii) saber se a
prisGo preventiva do agravante esta devidamente
fundamentada na garantia da ordem publica e no risco de
reiteraggo delitiva.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

3. A decisdo que ratifica o recebimento da
denuncia, ap6s a resposta a acusag¢ao, é manifestagao
de cognicdao sumaria e nao exige fundamentagcao
exauriente, devendo o exame de ilicitude de provas ser
reservado a instrug¢ao criminal.

4. Na hipotese, o Tribunal a quo destacou que a tese
de ilicitude da prova ndo se enquadra, de plano, nas
hipoteses de absolvicdo sumaria e ndo veio sequer
instruida com a decisdo que autorizou a busca e
apreenséo, o que reforca a adequagao de seu exame a
fase instrutéria e inviabiliza o seu conhecimento pela
via estreita do habeas corpus, que ndo comporta
dilagao probatoria.

5. A prisdo preventiva do agravante foi
fundamentada na garantia da ordem publica, considerando
sua reincidéncia, a apreensdo de arma de fogo com
numeragdo suprimida, munigées de uso restrito e dialogos
extraidos de seu celular que indicam trafico de drogas e
armas.

6. A persisténcia do agente na pratica criminosa
justifica a decretagdo da prisdo preventiva, conforme
art. 312 do Coddigo de Processo Penal, por revelar
periculosidade social e comprometer a ordem publica.

7. Medidas cautelares diversas da prisGdo s&o
insuficientes para acautelar a ordem publica, considerando
a reiterada conduta delitiva do agravante.
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IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Resultado do Julgamento: Agravo regimental
improvido.

Tese de julgamento:

1. A decisdo que ratifica o recebimento da
denuncia, ap6s a resposta a acusagao, é manifestagao
de cognicdao sumaria e nao exige fundamentagcao
exauriente, devendo o exame de ilicitude de provas ser
reservado a instrug¢ao criminal.

2. A prisdo preventiva pode ser mantida para garantir
a ordem publica e prevenir a reiteragdo delitiva quando ha
indicios concretos de periculosidade do agente.

Dispositivos relevantes citados:CPP, arts. 312, 397.

Jurisprudéncia relevante citada:STJ, AgRg no RHC
121.340/GO, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, julgado em 12.05.2020; STJ, AgRg no HC
538.774/SP. Rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma,
Julgado em 05.03.2020; STJ, AgRg no RHC 211.675/SP,
Rel. Min. Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado
em 12.08.2025; STJ, RHC 83.273/MS, Rel. Min. Felix
Fischer, Quinta Turma, julgado em 19.06.2018; STJ, AgRg
no HC 984.921/RS, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, julgado em 18.03.2025; STJ, AgRg no HC
997.960/GO, Rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma,
Julgado em 1%/07/2025; STJ, AgRg no HC 978.980/SP, Rel.
Min. Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em
26.03.2025; STJ, HC 878.550/SC, Rel. Min. Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 20.02.2024.

(AgRg no HC n. 1.048.350/RN, relator Ministro
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 4/3/2026, DJEN
de 12/3/2026.) (grifos nossos).

Ante o exposto, voto pelo conhecimento do agravo regimental e, no mérito, pelo
seu desprovimento.
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