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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A
EXECUCAO. EXCESSO DE EXECUCAO. MEMORIA DE CALCULO.
CERCEAMENTO DE DEFESA. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial contra decisdo da Presidéncia do TRF da 6* que
inadmitiu o recurso especial por incidéncia das Simulas n. 279 do STF e 7 do STJ.

2. A controvérsia envolve agravo de instrumento em embargos a execugao, no qual
se rejeitou parcialmente o excesso de execugdo por auséncia de memoria de
calculo, nos termos do art. 917, § 3°, do CPC.

3. A Corte de origem negou provimento ao agravo de instrumento, mantendo a
rejeicdo parcial dos embargos quanto ao excesso, diante da falta de comprovagao de
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requerimento e recusa na exibi¢do de documentos, além da insuficiéncia de
alegagdes genéricas.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha quatro questdes em discussao: (i) saber se houve violagdo dos arts. 396, 397 e
399 do CPC pela negativa de exibicao de documentos bancarios; (i1) saber se houve
cerceamento de defesa e indevida inversdo do 6nus probatério, a luz dos arts. 369 e
373 do CPC; (iii) saber se ocorreu julgamento antecipado e parcial do mérito sem
analise de preliminares, em afronta aos arts. 355, 356 e 938 do CPC; e (iv) saber se
¢ aplicavel a exigéncia do art. 917, §§ 3° e 5° do CPC diante da auséncia de
memoria de calculo.

III. RAZOES DE DECIDIR

5. Incide a Simula n. 7 do STJ porque a pretensdo recursal demanda reexame do
acervo fatico-probatorio quanto a suficiéncia dos documentos e a necessidade de
dilagdo probatdria, relativamente ao cerceamento de defesa e ao julgamento
antecipado/parcial do mérito.

6. Aplica-se a Stimula n. 83 do STJ porque o acoérddo recorrido esta em
conformidade com a jurisprudéncia desta Corte quanto ao Onus de apresentar
memoria de calculo, relativamente ao art. 917, §§ 3° e 5°, do CPC.

7. Incide a Simula n. 7 do STJ porque a manutengdo da exigéncia de memoria de
calculo decorre de premissas faticas acerca da auséncia de comprovacao de pedido
¢ recusa na exibicdo de documentos, relativamente aos arts. 396, 397 ¢ 399 do
CPC.

IV. DISPOSITIVO E TESE
8. Agravo em recurso especial desprovido.

Tese de julgamento: “1. Incide a Simula n. 7 do STJ quando o recurso pretende
infirmar premissas faticas sobre suficiéncia documental e necessidade de prova em
embargos a execugdo. 2. Aplica-se a Simula n. 83 do STJ quando o acoérdao
recorrido estd alinhado a jurisprudéncia desta Corte sobre o Onus de apresentar
memoria de calculo em embargos em que se aponta excesso de execucgao . 3. Incide
a Sumula n. 7 do STJ quando a exigéncia de memoria de calculo ¢ mantida com
base na auséncia de comprovagao de pedido e recusa de documentos”.

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 355, 356, 369, 373, 396, 397, 399, 917,
§§ 3°e 5°¢ 938.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simulas n. 7 e 83; STF, Simula n. 279; STJ,
Aglnt no AREsp n. 2.050.458/SP, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta
Turma, julgados em 28/11/2022; STJ, AgInt nos EDcl no AREsp n. 2.235.360/RS,
relator Ministro Joao Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgados em 22/5/2023;
STJ, Agint no AREsp n. 2.083.074/RS, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta
Turma, julgado em 26/9/2022; STJ, AREsp n. 3.117.032/RS, relator Ministro Jodo
Otéavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 18/5/2026; STJ, Aglnt nos EDcl no
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AgInt no AREsp n. 1.616.575/PR, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma,
julgado em 24/8/2020; STJ, AREsp n. 1.754.670/GO, relator Ministro Raul Araujo,
Quarta Turma, julgado em 9/6/2021; STJ, REsp n. 2.199.899/RS, relator Ministro
Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 16/12/2025; STJ, REsp n.
2.042.578/PR, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em
9/3/2026.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em
Sessao Virtual de 22/09/2026 a 29/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Aratjo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia, 29 de setembro de 2026.

Ministro Jodao Otavio de Noronha
Relator
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A
EXECUCAO. EXCESSO DE EXECUCAO. MEMORIA DE CALCULO.
CERCEAMENTO DE DEFESA. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial contra decisdo da Presidéncia do TRF da 6* que
inadmitiu o recurso especial por incidéncia das Simulas n. 279 do STF e 7 do STJ.

2. A controvérsia envolve agravo de instrumento em embargos a execugao, no qual
se rejeitou parcialmente o excesso de execugdo por auséncia de memoria de
calculo, nos termos do art. 917, § 3°, do CPC.

3. A Corte de origem negou provimento ao agravo de instrumento, mantendo a
rejeicdo parcial dos embargos quanto ao excesso, diante da falta de comprovagao de
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requerimento e recusa na exibi¢do de documentos, além da insuficiéncia de
alegagdes genéricas.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha quatro questdes em discussao: (i) saber se houve violagdo dos arts. 396, 397 e
399 do CPC pela negativa de exibicao de documentos bancarios; (i1) saber se houve
cerceamento de defesa e indevida inversdo do 6nus probatério, a luz dos arts. 369 e
373 do CPC; (iii) saber se ocorreu julgamento antecipado e parcial do mérito sem
analise de preliminares, em afronta aos arts. 355, 356 e 938 do CPC; e (iv) saber se
¢ aplicavel a exigéncia do art. 917, §§ 3° e 5° do CPC diante da auséncia de
memoria de calculo.

III. RAZOES DE DECIDIR

5. Incide a Simula n. 7 do STJ porque a pretensdo recursal demanda reexame do
acervo fatico-probatorio quanto a suficiéncia dos documentos e a necessidade de
dilagdo probatdria, relativamente ao cerceamento de defesa e ao julgamento
antecipado/parcial do mérito.

6. Aplica-se a Stimula n. 83 do STJ porque o acoérddo recorrido esta em
conformidade com a jurisprudéncia desta Corte quanto ao Onus de apresentar
memoria de calculo, relativamente ao art. 917, §§ 3° e 5°, do CPC.

7. Incide a Simula n. 7 do STJ porque a manutengdo da exigéncia de memoria de
calculo decorre de premissas faticas acerca da auséncia de comprovacao de pedido
¢ recusa na exibicdo de documentos, relativamente aos arts. 396, 397 ¢ 399 do
CPC.

IV. DISPOSITIVO E TESE
8. Agravo em recurso especial desprovido.

Tese de julgamento: “1. Incide a Simula n. 7 do STJ quando o recurso pretende
infirmar premissas faticas sobre suficiéncia documental e necessidade de prova em
embargos a execugdo. 2. Aplica-se a Simula n. 83 do STJ quando o acoérdao
recorrido estd alinhado a jurisprudéncia desta Corte sobre o Onus de apresentar
memoria de calculo em embargos em que se aponta excesso de execucgao . 3. Incide
a Sumula n. 7 do STJ quando a exigéncia de memoria de calculo ¢ mantida com
base na auséncia de comprovagao de pedido e recusa de documentos”.

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 355, 356, 369, 373, 396, 397, 399, 917,
§§ 3°e 5°¢ 938.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simulas n. 7 e 83; STF, Simula n. 279; STJ,
Aglnt no AREsp n. 2.050.458/SP, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta
Turma, julgados em 28/11/2022; STJ, AgInt nos EDcl no AREsp n. 2.235.360/RS,
relator Ministro Joao Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgados em 22/5/2023;
STJ, Agint no AREsp n. 2.083.074/RS, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta
Turma, julgado em 26/9/2022; STJ, AREsp n. 3.117.032/RS, relator Ministro Jodo
Otéavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 18/5/2026; STJ, Aglnt nos EDcl no
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AgInt no AREsp n. 1.616.575/PR, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma,
julgado em 24/8/2020; STJ, AREsp n. 1.754.670/GO, relator Ministro Raul Araujo,
Quarta Turma, julgado em 9/6/2021; STJ, REsp n. 2.199.899/RS, relator Ministro
Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 16/12/2025; STJ, REsp n.
2.042.578/PR, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em
9/3/2026.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por LOTUS
COMERCIO DE CALCADOS LTDA e OUTRO contra a decisdo que inadmitiu o
recurso especial, pelos obices da Simula n. 279 do STF e 7 do STIJ.

Alega a parte agravante que os pressupostos de admissibilidade do
recurso especial foram atendidos.

Contraminuta as fls. 281-283.

O recurso especial foi interposto com fundamento no art. 105, III, a, da
Constitui¢do Federal, contra acérdao do Tribunal Regional Federal da 6* Regido em
agravo de instrumento nos autos de embargos a execugao.

O julgado foi assim ementado (fl. 209):

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
EMBARGOS A EXECUCAO. EXCESSO DE EXECUCAO. AUSENCIA DE
MEMORIA DE CALCULO. ONUS DA PARTE EMBARGANTE. RECURSO
DESPROVIDO.

[. CASO EM EXAME

1. Agravo de instrumento interposto contra decisdo do Juizo da 3* Vara Federal
de Execugdo Fiscal e Extinta de Belo Horizonte, que rejeitou parcialmente os
embargos a execugdo quanto ao alegado excesso de execugdo, em razao da auséncia
de apresentacdo de memoria de cdlculo pela parte embargante, nos termos do
art. 917, § 3° do CPC. A parte agravante sustenta impossibilidade de apresentagdo
dos valores incontroversos, em virtude da auséncia de documentos indispensaveis
sob posse exclusiva da instituicdo financeira, requerendo, ao final, o recebimento
integral dos embargos.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questao em discussao consiste em definir se ¢ admissivel a rejei¢ao parcial
dos embargos a execugdo por auséncia de memoria de calculo, diante da alegagdo do
embargante de que os documentos necessarios a sua elaboragdo estariam em poder
exclusivo da institui¢do financeira.

111. RAZOES DE DECIDIR
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3. O juizo de origem corretamente rejeitou parcialmente os embargos a
execugdo, destacando que a parte embargante ndo demonstrou ter solicitado
formalmente os documentos a institui¢do financeira, tampouco comprovou eventual
recusa no fornecimento.

4. A jurisprudéncia do STJ, firmada no REsp 1.349.453/MS sob rito dos
repetitivos, estabelece que o 6nus da exibicdo de documentos bancarios pressupde a
demonstragdo de prévio requerimento administrativo, ndo atendido em prazo
razoavel, além do pagamento do custo do servico.

5. A auséncia da memoria de célculo inviabiliza a andlise do excesso de
execuc¢ao alegado, sendo insuficiente a mera alegagao genérica de impossibilidade de
obtencao de documentos.

I'V. DISPOSITIVO 6. Recurso desprovido.

Os embargos de declaragdo opostos foram decididos nestes termos (fl.

235):

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO,
CONTRADICAO, AMBIGUIDADE OU OBSCURIDADE. INEXISTENCIA.
MATERIA SUFICIENTEMENTE TRATADA NO ACORDAO EMBARGADO.

1. Nos termos do art. 1.022 do CPC, s3o cabiveis embargos de declaracdo
contra decisdo judicial para esclarecer obscuridade, eliminar contradi¢do, suprir
omissao, bem como para corrigir erro material.

2. Nao padece de fundamentacdo deficiente o julgado que veicula razao
suficiente para a solug¢do da lide, especialmente quando as questdes suscitadas pela
parte e ndo enfrentadas de forma direta sejam insuficientes para infirmar a sua
conclusao.

3. Para fins de prequestionamento ficto, previsto no art. 1.025 do CPC, basta a
simples oposicdo dos embargos de declaragdo, sendo despicienda a andlise das
matérias prequestionadas pelo 6rgao julgador.

4. Embargos de declaragao rejeitados.

No recurso especial, a parte aponta violacao dos seguintes artigos:

a) 396, 397 e 399 do Cdédigo de Processo Civil, visto que a decisdo teria
negado a exibicdo de documentos bancarios indispensaveis a memoria de calculo e
a ampla defesa, apesar de a exibicao ser direito da parte e obrigagdo do banco;

b) 369 e¢ 373 do Codigo de Processo Civil, porquanto teria havido
cerceamento de defesa e indevida inversdo do Onus probatorio ao exigir prova
impossivel sem acesso aos documentos, impedindo demonstrar excesso de

execugao;
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c) 355, 356 e 938 do Codigo de Processo Civil, ja que teria ocorrido
julgamento antecipado e parcial do mérito sem a devida anélise de preliminares e
sem maturidade do processo, contrariando a precedéncia logica;

d) 917, §§ 3° e 5° do Codigo de Processo Civil, porque o acordao teria
exigido apresentagdo de memoria de calculo sem que o titulo estivesse instruido
com documentos para permitir o apontamento do excesso.

Requer o provimento do recurso para que se anule o acordao recorrido,
determinando o retorno dos autos a origem para a producao de prova documental e
pericial; requer ainda, alternativamente, o acolhimento da prejudicial de mérito para
que as preliminares dos embargos sejam analisadas antes do mérito.

Contrarrazoes as fls. 252-255.

E o relatorio.
VOTO

I - Contextualizacio

A controvérsia diz respeito a agravo de instrumento interposto contra
decisdo que rejeitou parcialmente os embargos a execucdo quanto ao excesso de
execuc¢ao diante da auséncia de memoria de calculo, com fundamento no art. 917, §

3°, do Cddigo de Processo Civil.

IT - Arts. 355, 356, 369, 373 e 938 do Codigo de Processo Civil

A parte recorrente afirma que houve cerceamento de defesa e violacao do
regime do Onus da prova, porque se exigiu prova impossivel sem acesso aos
documentos do banco. Argumenta, ainda, que o julgamento antecipado e parcial do

mérito sem a analise de preliminares viola a precedéncia logica.
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A Corte de origem, soberana na analise do arcabougo fatico-probatdrio
dos autos, concluiu, de forma fundamentada, que as provas acostadas aos autos
eram suficientes para a conclusao adotada, que a parte ndo comprovou ter solicitado
os documentos nem eventual recusa da institui¢do financeira e que a auséncia de
memoria de calculo inviabiliza a analise do excesso de execucdo, ndo bastando
alegagOes genéricas.

Assim, a conclusdo de que o processo estava apto ao julgamento parcial
quanto ao excesso de execucdo, nos termos do art. 355, I, do CPC, e que nao se
comprovou necessidade de dilagdo probatdria, assenta-se na avaliacdo de fatos e
provas. Modificar esse quadro atrai o 0bice da Sumula n. 7 do STIJ.

Outrossim, a jurisprudéncia desta Corte consolidou-se no sentido de que
"o magistrado ¢ o destinatario das provas, cabendo-lhe apreciar a necessidade da
producdo de provas, sendo soberano para formar seu convencimento e decidir
fundamentadamente, em ateng¢do ao principio da persuasdo racional" (Agint no
AREsp n. 2.050.458/SP, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma,
julgado em 28/11/2022, DJe de 30/11/2022), bem como de que "o magistrado,
destinatéario final da prova, ndo estd vinculado ao laudo pericial juntado, podendo
formar sua convic¢ao de acordo com outros elementos ou fatos provados nos autos"
(Aglnt nos EDcl no AREsp n. 2.235.360/RS, de minha relatoria, Quarta Turma,
julgado em 22/5/2023, DJe de 25/5/2023).

Desta forma, estando o acordao recorrido em consonincia com a

jurisprudéncia desta Corte, incide na espécie também a Stiimula n. 83 do STJ.

I1I - Arts. 396, 397,399 € 917, §§ 3° e 5° do Cadigo de Processo Civil
No recurso especial, a parte recorrente alega que houve negativa indevida
de exibicao de documentos bancarios comuns e essenciais, contrariando os arts.
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396, 397 e 399 do CPC, o que teria impedido a elaboracdo da memoria de calculo
com a inicial dos embargos a execugao.

Os §§ 3° e 4° do art. 917 do CPC/2015 estabelecem um 6nus processual
ao executado que alega excesso de execucdo, que consiste em indicar na inicial o
valor que entende correto e apresentar a respectiva memoria de calculo.

O nao cumprimento dessa exigéncia implica a rejei¢do liminar (ou ndo
conhecimento) do excesso de execu¢do, mas nao necessariamente de todo o pedido
inicial dos embargos, caso contenha outras matérias.

Na hipotese, o Tribunal de origem assentou a inexisténcia de
comprovacdo de pedido ou recusa da instituicdo financeira em fornecer os
documentos que a parte recorrente entende serem imprescindiveis a elaboracao da
memoria de calculo e reputou insuficientes as alega¢des genéricas de
impossibilidade de cumprimento do Onus, mantendo a rejeicdo parcial dos
embargos quanto a tese de excesso de execugao.

Ao assim decidir, o Tribunal a quo esta em sintonia com a jurisprudéncia
deste STJ, no sentido de que, "¢ inviavel o conhecimento de alegacao de excesso de
execucdo em embargos do devedor nas hipdteses em que o embargante nao indica o
valor que entende correto mediante memoria de calculo, limitando-se a formular
alegacdes genéricas acerca da incorre¢do do montante executado" (AgInt no AREsp
n. 2.083.074/RS, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em
26/9/2022, DJe de 29/9/2022).

Nesse sentido: AREsp n. 3.117.032/RS, relator Ministro Jodo Otavio de
Noronha, Quarta Turma, julgado em 18/5/2026, DJEN de 21/5/2026; AgInt nos
EDcl no Aglnt no AREsp n. 1.616.575/PR, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta
Turma, julgado em 24/8/2020, DJe de 28/8/2020; AREsp n. 1.754.670/GO, Aglnt

no relator Ministro Raul Aragjo, Quarta Turma, julgado em DlJe de 10/5/2021,
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9/6/2021; REsp n. 2.199.899/RS, relator Ministro Jodo Otdvio de Noronha, Quarta
Turma, julgado em 16/12/2025, DJEN de 19/12/2025; REsp n. 2.042.578/PR,
relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em 9/3/2026,
DJEN de 12/3/2026.

Caso, pois, de aplicacdo da Sumula n. 83 do STJ.

Ademais, a conclusdo quanto a auséncia de demonstracdo minima,
prescindibilidade dos documentos e a suficiéncia da documentacao para o curso da
execucdo decorre da moldura fatica definida pelas instancias inferiores, de modo
que a pretensdo da recorrente demanda reexame de provas, o que ¢ inviavel em

sede especial, conforme a Simula n. 7 do STJ.

IV - Conclusao

Ante o exposto, nego provimento ao agravo em recurso especial.

Deixo de majorar os honorarios recursais nos termos do § 11 do art. 85
do CPC, em razao da inexisténcia de prévia fixacdo na origem.

E o voto.
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo Virtual de 22/09/2026
a 29/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Luis
Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia, 29 de setembro de 2026
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