SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3209859 - SP (2026/0105526-5)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
AGRAVANTE : ANDRES ORTIZ DE GODOY
ADVOGADOS : PAULO ROBERTO PEREIRA - SP365153
ROSEMARA DE TOLEDO - SP250891
AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO. SUMULA N. 284 DO STF. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo do Ministro Presidente do Superior Tribunal de
Justi¢a que ndo conheceu do recurso especial, em razao da incidéncia da Simula n. 284 do STF.

I1I. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em saber se a auséncia de indicagdo precisa dos dispositivos
legais federais violados ou objeto de dissidio interpretativo inviabiliza o conhecimento do recurso
especial, conforme a Simula n. 284 do STF.

I11. RAZOES DE DECIDIR

3. Aalegacdo de ofensa a lei federal presume a realizacao do cotejo entre o contetido preceituado
na norma e os argumentos aduzidos nas razdes recursais, com vistas a demonstrar a devida
correlagdo juridica entre o fato e o mandamento legal. Nesse passo, a simples referéncia a
dispositivo legal, desacompanhada da necessaria argumentacdo que sustente a alegada ofensa a
lei federal, ndo ¢ suficiente para o conhecimento do recurso especial, nos termos da Sumula n.
284 do STF.

IV. DISPOSITIVO E TESE

4. Agravo regimental improvido.
Tese de julgamento: A auséncia de indicagdo precisa dos dispositivos legais federais
violados inviabiliza o conhecimento do recurso especial, conforme a Simula n. 284 do STF.

Dispositivos relevantes citados: Nenhum dispositivo relevante citado.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no AREsp n. 1156870/SP, Rel. Min. Rogerio
Schietti Cruz, Sexta Turma, DJe 12/4/2022; AgRg nos EDcl no AgRg no AREsp n. 1872753/SP,
Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, DJe 20/8/2021.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas e
Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 06 de outubro de 2026.

Ministro Ribeiro Dantas
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3209859 - SP (2026/0105526-5)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
AGRAVANTE : ANDRES ORTIZ DE GODOY
ADVOGADOS : PAULO ROBERTO PEREIRA - SP365153
ROSEMARA DE TOLEDO - SP250891
AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO. SUMULA N. 284 DO STF. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo do Ministro Presidente do Superior Tribunal de
Justi¢a que ndo conheceu do recurso especial, em razao da incidéncia da Simula n. 284 do STF.

I1I. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em saber se a auséncia de indicagdo precisa dos dispositivos
legais federais violados ou objeto de dissidio interpretativo inviabiliza o conhecimento do recurso
especial, conforme a Sumula n. 284 do STF.

I11. RAZOES DE DECIDIR

3. A alegacdo de ofensa a lei federal presume a realizagdo do cotejo entre o conteudo preceituado
na norma e os argumentos aduzidos nas razdes recursais, com vistas a demonstrar a devida
correlacdo juridica entre o fato e o mandamento legal. Nesse passo, a simples referéncia a
dispositivo legal, desacompanhada da necessaria argumentacdo que sustente a alegada ofensa a

lei federal, ndo ¢ suficiente para o conhecimento do recurso especial, nos termos da Stmula n.
284 do STF.

IV. DISPOSITIVO E TESE

4. Agravo regimental improvido.
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Tese de julgamento: A auséncia de indicagdo precisa dos dispositivos legais federais
violados inviabiliza o conhecimento do recurso especial, conforme a Simula n. 284 do STF.

Dispositivos relevantes citados: Nenhum dispositivo relevante citado.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no AREsp n. 1156870/SP, Rel. Min. Rogerio
Schietti Cruz, Sexta Turma, DJe 12/4/2022; AgRg nos EDcl no AgRg no AREsp n. 1872753/SP,
Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, DJe 20/8/2021.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por ANDRES ORTIZ DE GODOY contra
decisdo do Ministro Presidente deste Tribunal, que ndo conheceu do recurso especial pela
incidéncia da Stimula n. 284 do STF.

Nas razoes recursais, a defesa sustenta que: a) ha referéncia expressa ao arts. 14, 41 e
117 da Lei de Execugdo Penal, afirmando que o recurso especial indicou normas federais
garantidoras do direito a satde e da assisténcia material a pessoa presa; ¢ b) hé risco concreto a
vida do agravante, com documentos que atestam o descontrole de diabetes e hipertensao, além de
falhas administrativas na entrega de medicamentos, fato que, de acordo com a parte, evidencia

ofensa direta as normas federais invocadas.

Requer a retratagcdo da decisdo para admitir e processar o recurso especial;
alternativamente, o julgamento colegiado do agravo para afastar o dbice da Simula 284 do STF;
e, no mérito do recurso especial, a cassacdo do acdrdao recorrido para concessdo de prisdao

domiciliar humanitaria ou licenga médica.

E o relatorio.

VOTO

A decisdo agravada merece ser mantida

Compulsando os autos, verifica-se que a parte recorrente nao indica de forma precisa
o artigo de lei federal supostamente violado que dé respaldo legal ao pleito. Desse modo, a

incidéncia da Siimula n. 284 do STF ¢ medida que se impoe.

Ademais, quanto & meng¢ao genérica de dispositivos legais, registre-se que a alegagao
de ofensa a lei federal presume a realizagdo do cotejo entre o conteudo preceituado na norma e os
argumentos aduzidos nas razdes recursais, com vistas a demonstrar a devida correlacdo juridica
entre o fato ¢ o mandamento legal. Nesse passo, a simples referéncia a dispositivo legal,
desacompanhada da necessaria argumentacao que sustente a alegada ofensa a lei federal, nao ¢

suficiente para o conhecimento do recurso especial.

Nesse sentido:
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"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.

ART. 316 DO CP. ADMISSIBILIDADE DO RECURSO. INDICACAO DOS
DISPOSITIVOS VIOLADOS. SUMULA N. 284 DO STF. PRETENSAO
ABSOLUTORIA. CARACTERIZACAO PERDAO JUDICIAL. SUMULA N. 7 DO
STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

[...]

2. A admissibilidade do recurso especial exige clara indicagdo dos
dispositivos supostamente violados, o que ndo foi observado pela defesa, nos termos
da Sumula n. 284 do STF.

[...]

4. Agravo regimental ndo provido." (AgRg no AREsp n. 1156870/SP, relator Ministro
Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 5/4/2022, DJe 12/4/2022.)

"[...]

5. No que concerne aos pleitos de substituicdo da pena privativa de liberdade
por restritivas de direitos e de restituicdo dos valores apreendidos, verifico que a
defesa ndo apontou, nas razdes do recurso especial (e-STJ fls. 439/455), os
dispositivos de lei federal supostamente violados pelo acoérddo recorrido, atraindo
para a espécie a incidéncia da Siimula n. 284 do STF, segundo a qual nio se conhece
de recurso quando a deficiéncia em sua fundamentacdo impede a exata compreensao
da controvérsia.

[...]

7. Agravo regimental ndo provido." (AgRg nos EDcl no AgRg no AREsp n.
1872753/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
17/8/2021, DJe 20/8/2021.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.

Documento eletrénico VDA60728030 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MARCELO NAVARRO RIBEIRO DANTAS Assinado em: 08/10/2026 15:07:25
Codigo de Controle do Documento: 91adc7bc-775e-4f53-a2c0-50ch4248458d



Ndmeros Origem: 00049195520228260521 00081967420258260521 49195520228260521
4919552022826052100081967420258260521 81967420258260521

EM MESA JULGADO: 06/10/2026

Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SAMANTHA CHANTAL DOBROWOLSKI

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
AGRAVANTE : ANDRES ORTIZ DE GODOY
ADVOGADO : PAULO ROBERTO PEREIRA - SP365153
ADVOGADA : ROSEMARA DE TOLEDO - SP250891 )
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucdo Penal e de Medidas Alternativas - Pena
Privativa de Liberdade - Progressao de Regime

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ANDRES ORTIZ DE GODOY

ADVOGADO : PAULO ROBERTO PEREIRA -SP365153

ADVOGADA : ROSEMARA DE TOLEDO - SP250891 B

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas e
Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o
Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Documento eletrénico VDA60702566 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MARCELO PEREIRA CRUVINEL, QUINTA TURMA Assinado em: 07/10/2026 17:40:41
Codigo de Controle do Documento: C6C35840-112F-48A1-815A-39361CEE7475



