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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3208970 - MS (2026/0103920-2)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
AGRAVANTE :  ELISEU NUNES DA SILVA
ADVOGADOS :  MAURICIO NOGUEIRA RASSLAN - MS006921

VITOR SABINO RASSLAN - MS027015
DAYANE MORENO AMARO - MS027072
AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL

EMENTA

Direito processual penal. Agravo regimental. Prontincia por homicidio
qualificado tentado. Manutencao de qualificadora e vedagao ao reexame
de provas (Simulas 7 e 83/STJ). Agravo desprovido.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental contra decisdo monocratica que conheceu do
agravo em recurso especial para ndo conhecer do recurso especial
interposto contra acérdio que manteve a sentenca de pronuncia por
homicidio qualificado tentado, com causa de aumento do § 4° (vitima
maior de 60 anos), em concurso material com porte ilegal de arma de
fogo.

2. Prontincia calcada na comprovagao da materialidade e em indicios de
autoria, com referéncia a prova oral colhida em juizo, laudos periciais e
confissdo judicial de disparo, além de contexto de desentendimento entre
acusado e vitima.

3. Recurso em sentido estrito defensivo desprovido pelo Tribunal de
origem, que manteve a pronuncia e a qualificadora do motivo torpe,
remetendo a apreciagao ao Tribunal do Juri.

4. Alegadas violagdes aos arts. 155, 315, § 2°, 413, § 1°, 414, 419 e 593,
II, do CPP, e dissidio jurisprudencial.

II. Questao em discussao

2. Ha maltiplas questdes em discussdo: (i) saber se existem indicios
minimos de animus necandi aptos a sustentar a pronuncia, nos termos do
art. 413 do CPP; (ii) saber se a qualificadora do motivo torpe pode ser
afastada na prontncia por ser manifestamente improcedente; (ii1) saber
se houve violagdo ao art. 155 do CPP por suposta utilizacio de
elementos exclusivamente inquisitoriais; (iv) saber se € possivel a
absolvicdo sumaria (art. 414 do CPP) ou a desclassificacdo para lesdo
corporal (art. 419 do CPP) sem reexame de provas; (v) saber se houve
ofensa ao art. 593, II, do CPP; e (vi) saber se ¢ cabivel o conhecimento
do dissidio jurisprudencial quando presentes os Obices processuais das
Stimulas 7 e 83/STJ.

III. Razoes de decidir

4. Pronuncia constitui juizo de admissibilidade da acusacdo e demanda
comprovacdo da materialidade e indicios suficientes de autoria ou
participagdo, com indica¢do das circunstancias qualificadoras e causas
de aumento, nos termos do art. 413 do CPP.
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5. No caso, reverter a conclusdo sobre a existéncia de indicios de animus
necandi, acolher impronuncia, absolvigdo sumadria ou desclassificagao
exige revolvimento do acervo fatico-probatorio, providéncia vedada na
via especial, por for¢a da Sumula 7/STJ.

6. A qualificadora do motivo torpe somente pode ser excluida na
pronuncia quando absolutamente improcedente e dissociada dos autos.
No caso, a manutencao alinha-se a jurisprudéncia desta Corte, incidindo
a Stimula 83/STJ.

7. Nao ha violagdo ao art. 155 do CPP quando a pronuincia se apoia em
prova produzida sob contraditério (prova oral e laudos) e confissao
judicial, afastando a alegacdo de fundamentacdo em elementos
exclusivamente inquisitoriais.

8. A tese de absolvicdo sumadria (art. 414 do CPP) e a pretensdo de
desclassificacao (art. 419 do CPP) foram corretamente rejeitadas em
razdo da presenca de materialidade e indicios de autoria, cuja revisao
demandaria reexame de provas, esbarrando na Stumula 7/ST]J.

9. A invocacao do art. 593, II, do CPP carece de demonstracao especifica
de ofensa, estando o acérdao recorrido em consonancia com a orientagao
que reserva ao Conselho de Sentenca a analise de qualificadoras nao
manifestamente improcedentes, atraindo a Sumula 83/ST]J.

10. O dissidio jurisprudencial ndo ¢ conhecido quando a matéria
encontra Obices processuais intransponiveis, como os das Stimulas 7 e
83/STJ, que impedem a analise de divergéncia por demandar revisao das
premissas faticas do acordao recorrido.

I'V. Dispositivo e tese

6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento:

1. Na fase de pronuncia, basta a comprovacdo da materialidade e a
existéncia de indicios suficientes de autoria ou participagdo, com
indicacdo das circunstincias qualificadoras e causas de aumento (art.
413 do CPP). 2. A exclusdo de qualificadoras na pronuncia somente ¢
admissivel quando absolutamente 1mprocedentes e sem qualquer ap010
nos autos. 3. A modlﬁcagao do juizo de prontincia quanto ao animus
necandi, a absolvigdo sumaria ou a desclassificagdo, no caso, demanda
reexame de fatos e provas, vedado pelo enunciado da Stmula 7/STJ. 4.
Prontncia fundada em provas produzidas sob contraditério e confissdao
judicial ndo viola o art. 155 do CPP. 5. A incidéncia das Stmulas 7 ¢
83/STJ impede o conhecimento do dissidio jurisprudencial sobre a
matéria.

Dispositivos relevantes citados:

CPP, arts. 155, 315, § 2°,413, § 1°,414,419 ¢ 593, 1 I; CP, art. 121, § 2°,
I, e § 4° e art. 14, II; CP, art. 69; Lei n° 10.826/2003, art. 14; CF/1988,
art. 5°, XXXVIII; Sumulas 7/STJ e 83/STJ

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no REsp 1.845.702/RS, Sexta Turma, DJe 29.06.2020; STJ,
AgRg no AREsp 1.808.659/CE, Sexta Turma, DJe 25.03.2021; STJ,
AgRg no AREsp 1.084.726/RS, Quinta Turma, DJe 20.04.2018; STJ,
AgRg no AREsp 1.578.913/SP, Sexta Turma, DJe 19.12.2019; ST]J,
AgRg no AREsp 2.586.489/SP, Sexta Turma, DJe 16.08.2024; STJ,
AgRg nos EDcl no AREsp 2.429.189/SP, Sexta Turma, DJe 13.06.2024;
STJ, AgRg no AREsp 2.063.501/GO, Sexta Turma, DJe 19.09.2022;
STJ, Agint no AREsp 2.526.771/MT, Segunda Turma, DJe 03.09.2024;
STJ, AgInt no REsp 1.990.635/MT, Terceira Turma, DJe 15.05.2024;
STJ, AgRg no HC 890199/AL, Quinta Turma, DJEN 24.02.2025

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto e
Maria Marluce Caldas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 16 de junho de 2026.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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Direito processual penal. Agravo regimental. Prontincia por homicidio
qualificado tentado. Manutencao de qualificadora e vedagao ao reexame
de provas (Simulas 7 e 83/STJ). Agravo desprovido.

[. Caso em exame

1. Agravo regimental contra decisdo monocratica que conheceu do
agravo em recurso especial para ndo conhecer do recurso especial
interposto contra acérddo que manteve a sentenca de pronuncia por
homicidio qualificado tentado, com causa de aumento do § 4° (vitima
maior de 60 anos), em concurso material com porte ilegal de arma de
fogo.

2. Prontincia calcada na comprovagdo da materialidade e em indicios de
autoria, com referéncia a prova oral colhida em juizo, laudos periciais e
confissao judicial de disparo, além de contexto de desentendimento entre
acusado e vitima.

3. Recurso em sentido estrito defensivo desprovido pelo Tribunal de
origem, que manteve a pronuncia ¢ a qualificadora do motivo torpe,
remetendo a apreciagao ao Tribunal do Juri.

4. Alegadas violagdes aos arts. 155, 315, § 2°, 413, § 1°, 414, 419 e 593,
I1, do CPP, e dissidio jurisprudencial.

II. Questao em discussao

2. H4 multiplas questdes em discussdo: (i) saber se existem indicios
minimos de animus necandi aptos a sustentar a prontncia, nos termos do
art. 413 do CPP; (ii) saber se a qualificadora do motivo torpe pode ser
afastada na prontncia por ser manifestamente improcedente; (ii1) saber
se houve violagdo ao art. 155 do CPP por suposta utilizacio de
elementos exclusivamente inquisitoriais; (iv) saber se € possivel a
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absolvicao sumadria (art. 414 do CPP) ou a desclassificagdo para lesdao
corporal (art. 419 do CPP) sem reexame de provas; (v) saber se houve
ofensa ao art. 593, II, do CPP; e (vi) saber se ¢ cabivel o conhecimento
do dissidio jurisprudencial quando presentes os Obices processuais das
Stimulas 7 e 83/STJ.

I11. Razdes de decidir

4. Pronuncia constitui juizo de admissibilidade da acusag¢dao e demanda
comprovagao da materialidade e indicios suficientes de autoria ou
participagdo, com indica¢do das circunstancias qualificadoras e causas
de aumento, nos termos do art. 413 do CPP.

5. No caso, reverter a conclusao sobre a existéncia de indicios de animus
necandi, acolher impronuncia, absolvigdo sumadria ou desclassificagao
exige revolvimento do acervo fatico-probatério, providéncia vedada na
via especial, por for¢a da Simula 7/ST]J.

6. A qualificadora do motivo torpe somente pode ser excluida na
pronincia quando absolutamente improcedente e dissociada dos autos.
No caso, a manuteng¢ao alinha-se a jurisprudéncia desta Corte, incidindo
a Stimula 83/STJ.

7. Nao ha violagao ao art. 155 do CPP quando a pronuncia se apoia em
prova produzida sob contraditério (prova oral e laudos) e confissao
judicial, afastando a alegacdo de fundamentacdo em elementos
exclusivamente inquisitoriais.

8. A tese de absolvicdo sumaria (art. 414 do CPP) e a pretensdo de
desclassificacdo (art. 419 do CPP) foram corretamente rejeitadas em
razdo da presenca de materialidade e indicios de autoria, cuja revisao
demandaria reexame de provas, esbarrando na Simula 7/ST]J.

9. A invocacao do art. 593, II, do CPP carece de demonstracao especifica
de ofensa, estando o acérdao recorrido em consonancia com a orientagao
que reserva ao Conselho de Sentenca a andlise de qualificadoras ndo
manifestamente improcedentes, atraindo a Simula 83/ST]J.

10. O dissidio jurisprudencial ndo ¢ conhecido quando a matéria
encontra dbices processuais intransponiveis, como os das Stumulas 7 e
83/STJ, que impedem a analise de divergéncia por demandar revisao das
premissas faticas do acordao recorrido.

I'V. Dispositivo e tese
6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.
Tese de julgamento:

1. Na fase de pronuncia, basta a comprovacdo da materialidade e a
existéncia de indicios suficientes de autoria ou participagdo, com
indicacdo das circunstancias qualificadoras e causas de aumento (art.
413 do CPP). 2. A exclusdo de qualificadoras na pronincia somente ¢
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admissivel quando absolutamente improcedentes € sem qualquer apoio
nos autos. 3. A modificacdo do juizo de pronlncia quanto ao animus
necandi, a absolvi¢cdo sumadria ou a desclassificagdo, no caso, demanda
reexame de fatos e provas, vedado pelo enunciado da Sumula 7/STJ. 4.
Prontncia fundada em provas produzidas sob contraditério e confissdao
judicial ndo viola o art. 155 do CPP. 5. A incidéncia das Sumulas 7 e
83/STJ impede o conhecimento do dissidio jurisprudencial sobre a
matéria.

Dispositivos relevantes citados:

CPP, arts. 155, 315, § 2°,413,8§ 1°,414,419 ¢ 593, 1 I; CP, art. 121, § 2°,
I, e § 4° e art. 14, II; CP, art. 69; Lei n° 10.826/2003, art. 14; CF/1988,
art. 5°, XXXVIII; Sumulas 7/STJ e 83/STJ

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no REsp 1.845.702/RS, Sexta Turma, DJe 29.06.2020; STJ,
AgRg no AREsp 1.808.659/CE, Sexta Turma, DJe 25.03.2021; STJ,
AgRg no AREsp 1.084.726/RS, Quinta Turma, DJe 20.04.2018; STJ,
AgRg no AREsp 1.578.913/SP, Sexta Turma, DJe 19.12.2019; STJ,
AgRg no AREsp 2.586.489/SP, Sexta Turma, DJe 16.08.2024; STJ,
AgRg nos EDcl no AREsp 2.429.189/SP, Sexta Turma, DJe 13.06.2024;
STJ, AgRg no AREsp 2.063.501/GO, Sexta Turma, DJe 19.09.2022;
STJ, Agint no AREsp 2.526.771/MT, Segunda Turma, DJe 03.09.2024;
STJ, Agint no REsp 1.990.635/MT, Terceira Turma, DJe 15.05.2024;
STJ, AgRg no HC 890199/AL, Quinta Turma, DJEN 24.02.2025

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por ELISEU NUNES DA SILVA
contra decisdo monocratica, da minha lavra, que que ndo conheceu do recurso especial

interposto contra acorddo do Tribunal de Justi¢a do Estado de Mato Grosso do Sul.

Extrai-se dos autos que o agravante foi pronunciado pela pratica, em tese, dos
crimes previstos no art. 121, § 2° I (motivo torpe), com a causa de aumento do § 4°
(vitima maior de 60 anos), na forma do art. 14, II (tentativa), todos do Codigo Penal, e no
art. 14, caput, da Lei n. 10.826/2003 (porte ilegal de arma de fogo), em concurso material
(art. 69 do CP), tendo sido mantida a sentenca de prontncia em sede de recurso em

sentido estrito, nos termos do acérdao assim ementado (e-STJ fl. 650):

RECURSO EM SENTIDO ESTRITO - RECURSO DEFENSIVO -
HOMICIDIO QUALIFICADO — DECISAO DE PRONUNCIA — PLEITO DE
IMPRONUNCIA OU DESCLASSIFICACAO — SENTENCA DE PRONUNCIA
CALCADA EM ELEMENTOS DE MATERIALIDADE E INDICIOS DE
AUTORIA — PEDIDO DE DECOTE DA QUALIFICADORA DO MOTIVO
TORPE — IMPOSSIBILIDADE - PEDIDO DE JUIZO DE
ADMISSIBILIDADE DE CRIME CONEXO - IMPOSSIBILIDADE -
SUBMISSAO AO TRIBUNAL DO JURI — RECURSO DESPROVIDO, COM O
PARECER. E firme a orientacdo de que, na fase de proniincia, exige-se apenas
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juizo de admissibilidade da acusagdo, bastando a comprovagdao da
materialidade delitiva e a presenga de indicios suficientes de autoria ou
participagdo (art. 413 do CPP). A submissdo do acusado ao Tribunal do Juri é
medida que se impoe quando existentes duvidas ou contradi¢oes superdveis
apenas pela apreciagdo soberana dos jurados, sendo indevida a usurpagdo da
competéncia constitucional do Conselho de Sentenga (art. 5° XXXVIII, da
CF). A exclusdo da qualificadora do motivo torpe somente é admissivel
quando manifestamente improcedente ou dissociada do conjunto fatico-
probatorio, o que ndo se verifica, por existirem elementos minimos que
sustentam a versdo acusatoria. Ndao se realiza juizo de admissibilidade sobre
crimes conexos, ante a pronuncia de crime doloso contra a vida, uma vez que
isso significaria imiscuir-se na competéncia constitucionalmente definida do
Tribunal do Juri. Recurso desprovido, com o parecer.

Na sequéncia, foi interposto agravo em recurso especial, alegando violagdo aos
arts. 155, 315, § 2°, 413, § 1°,414, 419 e 593, 11, do Cddigo de Processo Penal, bem como
dissidio jurisprudencial quanto ao controle técnico-juridico, na pronuncia, para afastar

qualificadoras ou desclassificar a imputacao.

A decisdo agravada conheceu do agravo em recurso especial para ndo conhecer
do recurso especial, assentando, em suma, que a reforma do juizo de pronlncia por
auséncia de indicios minimos de animus necandi e a exclusdo de qualificadoras
demandariam revolvimento fatico-probatorio, atraindo a incidéncia da Stimula 7/STJ, e
que o acédrdao recorrido se encontra em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte
quanto a manuten¢do de qualificadoras ndo manifestamente improcedentes, incidindo a
Stimula 83/STJ (e-STJ fls. 813-815). Registrou, ainda, a inadequagdo do conhecimento do

dissidio quando presente Obics processuais intransponiveis.

Interposto o presente agravo regimental, a defesa sustenta a nao incidéncia da
Stimula 7/STJ, ao argumento de que a controvérsia devolvida restringe-se a correta
qualificagdo juridica de fatos ja delineados no acoérdao recorrido, especialmente quanto a
existéncia de indicios de animus necandi para a pronuncia, sem reexame do conjunto
probatorio (e-STJ fls. 824-826). Aduz a inaplicabilidade da Sumula 83/STJ, afirmando a
auséncia de lastro probatdrio minimo para a qualificadora do motivo torpe, fundada em
alegagdes subjetivas de ciume e vinganca pessoal, em desconformidade com o art. 121, §
2° 1, do Codigo Penal, e com os arts. 155 € 315, § 2°, do Cdédigo de Processo Penal (e-STJ
fls. 826-829). Sustenta, ademais, o cabimento do dissidio jurisprudencial, por versar
questdo eminentemente de direito sobre os limites dos arts. 413 e 419 do Codigo de

Processo Penal na fase de pronuncia, com demonstragdo de divergéncia especifica e atual.

Requer o afastamento dos obices das Stimulas 7 e 83/STJ e o processamento
do recurso especial. Pleiteia o provimento do recurso especial para reformar o acordao
recorrido, com o afastamento da qualificadora do motivo torpe e a adequada aplicagao
dos arts. 413, § 1°,419, 155 e 315, § 2°, do Codigo de Processo Penal.
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E o relatoério.

VOTO

A insurgéncia ndo merece prosperar.

Com efeito, conforme explicitado na decisao monocratica (e-STJ fls. 811-815):

"Preenchidos os requisitos formais e impugnado o fundamento da decisdo
agravada, conhego do agravo.
O recorrente foi pronunciado pela pratica, em tese, dos crimes previstos no
art. 121, § 2°, I (motivo torpe), com a causa de aumento do § 4° (vitima maior
de 60 anos), na forma do art. 14, Il (tentativa), todos do Codigo Penal, e no
art. 14, caput , da Lei n. 10.826/03 (porte ilegal de arma de fogo), em
concurso material (art. 69 do CP). Interposto recurso em sentido estrito pela
defesa, a sentenga de pronuncia foi mantida.
A controveérsia reside na alega¢do de violagdo aos arts. 155, 315, § 2° 413, §
1° 414, 419 e 593, I, do Codigo de Processo Penal, notadamente quanto a
auséncia de indicios minimos de dolo homicida para a pronuncia, a
manutengdo de qualificadoras manifestamente improcedentes (motivo torpe e
recurso que dificultou a defesa), ao indeferimento da absolvi¢do sumaria e a
fundamentag¢do genérica do acorddo recorrido;, além disso, sustenta-se
dissidio jurisprudencial acerca do controle técnico-juridico, na fase de
pronuncia, para afastar qualificadoras ou desclassificar a imputagdo.
O Tribunal a quo , ao manter a senten¢a de pronuncia, consignou (e-STJ fls.
653-657):
'O pleito defensivo requer a impronuncia do recorrente ou a
desclassifica¢do do delito para o de lesdo corporal leve (art. 129, caput,
do CP), sob a alegacdo de que restaria ausente o animus necandi, ja
que a dinamica dos fatos demonstraria a realizagdo de um unico
disparo de arma de fogo, na dire¢do do automovel da vitima, que
ricocheteu e lhe acertou em regido nao vital.
Ndo lhe assiste razdo.
Sabe-se que, na fase do judicium accusationis, somente se admite a
impronuncia, absolvi¢do sumdaria, ou mesmo a desclassifica¢do, quando
a evidéncia dos autos ndo permitir duvida a seu respeito. Nesse caso, ha
provas da materialidade do delito, bem como se vislumbram indicativos
da autoria atribuida ao recorrente.
A materialidade se demonstra pelo auto de apreensdo (p. 26-28),
prontuario médico (p. 55-62), laudo de exame de corpo de delito (p.
126-130), e laudos de exame em arma de fogo (p. 138-150 e 151-170).
Com base na prova oral produzida em juizo (p. 437, 465 e 477), é
possivel identificar indicios de autoria que apontam para o recorrente.
Testemunhas, como Rafael Figueiredo e Antonio Junior, relataram que a
vitima, ainda consciente apos ser alvejada, afirmou que 'foi o
Neno' quem atirou, sendo esse o apelido pelo qual o recorrente é
conhecido.
A ex-companheira do acusado, Sandra Alves de Araujo, relatou que, no
dia dos fatos, percebeu estar sendo seguida por um veiculo que
posteriormente identificou como sendo do recorrente, o que a levou a
acreditar que ele poderia estar envolvido no episodio. Pouco depois,
Rocha foi atingido por um disparo em frente ao seu escritorio.
O proprio recorrente Eliseu Nunes da Silva admitiu ter efetuado um
disparo de arma de fogo no local, embora alegue ndo ter tido a inten¢do
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de atingir a vitima. Além disso, ha elementos que indicam um contexto
de desentendimento entre o recorrente e a vitima especialmente apos a
descoberta do relacionamento entre este ultimo e Sandra, o que teria
gerado tensdo e conflitos entre as partes.

Esses elementos, somados a narrativa de testemunhas e a narrativa do
acusado que o situam na cena do crime, constituem indicios suficientes
de autoria, aptos a justificar o prosseguimento da agdo penal para
Jjulgamento pelo Tribunal do Juri.

Verifica-se, assim, que os elementos colhidos na fase instrutoria do
procedimento escalonado evidenciam que a versdo apresentada pela
defesa ndo é a unica possivel, razdao pela qual a alegagdo de auséncia
de animus necandi, ou de o disparo ter sido realizado a esmo, em
dire¢do ao carro, ndo prosperam estreme de duvidas.

Ademais, esta e. 2¢ Camara Criminal tem consolidado o entendimento
de que, para a impronuncia, a duvida ha de ser insanavel e absoluta,
impedindo inclusive o surgimento de novos elementos probatorios. Na
hipotese em andlise, observa-se que ndao ha duvida de tal magnitude, ja
que o conjunto probatorio sugere um nexo de causalidade direto entre o
acusado e o resultado tentado:

(...)

Considerando que a sentenga de pronuncia possui natureza meramente
declaratoria, bastando a comprovagdo da materialidade e a presenca de
indicios minimos de autoria, impoe-se o encaminhamento dos autos ao
Conselho de Sentenca, para aprecia¢do do mérito.

Decote da qualificadora: motivo torpe (art. 121, § 2° [ do CP)

No tocante a qualificadora do motivo torpe, esta deve ser igualmente
mantida para julgamento pelo Conselho de Sentenca, a despeito do
pleito defensivo. A andlise do contexto probatorio revela que, da forma
como os fatos se deram, ndo ha fundamentos suficientes para afastd-la
de plano. Ao contrario, as circunstancias descritas despertam duvida
razoavel e exigem valoragdo pelos jurados, ndo cabendo ao juiz togado
excluir desde logo tais qualificadoras. Nessa linha:

(...)

Assim é que o motivo torpe apontado na denuncia ndo pode ser
afastado, uma vez que, além da existéncia de provas a amparar essa
versdo, inviavel, nesse momento, desprezar que a conduta do réu foi
motivada por anterior desentendimento com a vitima.

Diversos depoimentos indicam que o acusado teria se sentido traido
pela relagdo extraconjugal entre sua ex-companheira Sandra e a vitima,
seu antigo amigo, o que teria gerado forte abalo emocional e conflitos
interpessoais. Ha relatos de que Eliseu teria manifestado indigna¢do e
mdgoa com a situagdo, inclusive afirmando que os dois 'iriam
pagar' pelo que fizeram, o que, em tese, pode caracterizar a motivagdo
torpe, por se tratar de impulso decorrente de sentimento de vinganca
pessoal.

Importa ressaltar, ademais, que ao negar a exclusdo sumdria da
qualificadora, ndo se estd, de modo algum, a presumir a procedéncia da
tese acusatoria. Pelo contradrio, reconhece-se que tais elementos devem
ser submetidos ao julgamento popular, o qual, com base na livre
convencimento dos jurados, podera decidir pela absolvig¢do, pela
desclassificagdo ou mesmo pela exclusdo das causas de aumento.
Preservar a integridade da decisdo de pronuncia, neste ponto, significa
resguardar a estrutura democrdtica do Tribunal do Juri, impedindo que
o julgador togado exerca juizo de certeza em fase impropria para tal
definig¢do.
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Ante o exposto, inexistem motivos para retificar a senteng¢a de

pronuncia, devendo ser mantida incolume.’
De acordo com o artigo 413 do CPP que 'o juiz, fundamentadamente,
pronunciard o acusado, se convencido da materialidade do fato e da
existéncia de indicios suficientes de autoria ou de participagdo, ficando tal
fundamentagdo limitada a indica¢do da materialidade do fato e da existéncia
de indicios suficientes de autoria ou de participagdo, devendo o juiz declarar
o dispositivo legal em que julgar incurso o acusado e especificar as
circunstancias qualificadoras e as causas de aumento de pena’.
A pronuncia encerra simples juizo de admissibilidade da acusagdo, exigindo o
ordenamento juridico somente o exame da ocorréncia do crime e de indicios
de sua autoria, ndo se demandando aqueles requisitos de certeza necessarios
a prolagdo da senten¢a condenatoria, sendo que as duvidas, nessa fase
processual, resolvem-se pro societate.
Dessa forma, para a admissdo da denuncia, hd que se sopesar as provas,
indicando os indicios da autoria e da materialidade do crime, bem como
apontar os elementos em que se funda para admitir as qualificadoras
porventura capituladas na inicial, dando os motivos do convencimento, sob
pena de nulidade da decisdo, por auséncia de fundamentagao.
Como visto, a irresignagdo quanto ao art. 413 do Codigo de Processo Penal
busca infirmar o juizo de admissibilidade da acusac¢do sob o argumento de
auséncia de indicios minimos de animus necandi e de que a pronuncia teria
presumido o dolo homicida. O acorddo recorrido, todavia, consignou, com
base em prova judicial e elementos técnicos, a materialidade e indicios
suficientes de autoria, inclusive a confissdo do réu de ter efetuado um disparo
no local, a prova oral colhida em juizo, e o contexto de desentendimento entre
acusado e vitima, elementos que, em tese, ddo suporte a imputa¢do de
tentativa de homicidio qualificado, remetendo a controvérsia ao Tribunal do
Juri.
A inversdo desse entendimento, para acolher a impronuncia ou
desclassificagdo, demandaria o revolvimento do acervo fatico-probatorio,
providéncia vedada em sede de recurso especial, a teor da Sumula 7/STJ . Em
linha com essa orientagdo, ja decidiu esta Corte que 'ndo se faz necessario, na
fase de pronuncia, um juizo de certeza a respeito da autoria do crime, mas que
o Juiz se convenga da existéncia do delito e de indicios suficientes de que o
réu seja o seu autor', sendo que a alteracdo das conclusoes sobre animus
necandi atrai o obice sumular (AgRg no REsp n. 1.845.702/RS , relatora
Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, DJe de 29/6/2020; AgRg no AREsp n.
1.808.659/CE, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, DJe de 25/3/2021).
No mesmo sentido, a pretensdo de exclusdo, na pronuncia, da qualificadora
do motivo torpe, sob a alegagdo de ser manifestamente improcedente, mostra-
se incompativel com a via especial. O Tribunal de origem afirmou que ha
elementos a amparar, em tese, tal circunstdancia, na esteira do principio in
dubio pro societate , destacando o contexto de desentendimento anterior entre
acusado e vitima, e o decorrente sentimento de vingan¢a pessoal que teria
motivado a conduta daquele, devendo a matéria ser submetida ao Conselho de
Sentenca.
A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que 'as qualificadoras do
crime de homicidio so podem ser excluidas da pronuncia quando, de forma
incontroversa, mostrarem-se absolutamente improcedentes, sem qualquer
apoio nos autos' (AgRg no REsp n. 1.845.702/RS , relatora Ministra Laurita
Vaz, Sexta Turma, DJe de 29/6/2020), e que, para afasta-las em recurso
especial, seria imprescindivel o reexame de fatos e provas (AgRg no AREsp n.
1.084.726/RS, relator Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma, DJe de 20/4/2018;
AgRg no AREsp n. 1.578.913/SP , Rel. Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta
Turma, DJe de 19/12/2019). Nessa trilha, o acorddo recorrido se alinha a
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orientagdo desta Corte, incidindo, quanto ao ponto, o obice da Sumula
83/STJ, também aplicavel aos recursos interpostos pela alinea 'c' do
permissivo constitucional.

A par disso, ndo se verifica violagdo ao art. 155 do CPP. O aresto local
destacou que a decisdo de pronuncia se apoiou em provas produzidas sob
contraditorio (prova oral e laudos), aléem de confissdo judicial sobre o disparo
efetuado, o que afasta a assertiva de fundamenta¢do em elementos
exclusivamente inquisitoriais. Em refor¢o, a Quinta Turma assentou que, ndo
calcada a pronuncia apenas em elementos do inquérito, é inviavel sua
desconstitui¢cdo sem reexame probatorio (AgRg no AREsp n. 2.586.489/SP ,
relator Ministro Jesuino Rissato — Desembargador Convocado do TJDFT,
Sexta Turma, DJe de 16/8/2024; AgRg nos EDcl no AREsp n. 2.429.189/SP,
relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, DJe de 13/6/2024) .
Quanto ao art. 414 do CPP, a tese de absolvicdo sumaria foi repelida pelo
Tribunal a quo com base no entendimento de que ndo havia prova robusta,
clara e conclusiva a afastar o julgamento pelo Juri, evidenciando-se a
presen¢a de materialidade e indicios de autoria. A reforma desse topico
também exigiria incursdo sobre o conjunto probatorio, em afronta ao
enunciado da Sumula 7/STJ, conforme reiteradamente decidido por esta Corte
(AgRg no AREsp n. 2.063.501/GO, relator Ministro Sebastido Reis Junior,
Sexta Turma, DJe de 19/9/2022).

No que toca ao art. 419 do CPP, a pretensdo de desclassificacdo para lesdo
corporal igualmente ndo se ajusta a via eleita, pois o acorddo apontou a
existéncia de indicios de animus necandi e de circunstancias a Sserem
valoradas pelo Juri, em fase processual que ndo comporta juizo definitivo de
mérito. A modificagdo desse entendimento demanda reexame fatico, inviavel
na via especial (AgRg no AREsp n. 1.845.702/RS , relatora Ministra Laurita
Vaz, Sexta Turma, DJe de 29/6/2020).

No que se refere ao art. 593, II, do CPP, ndo ha demonstragdo especifica de
ofensa, tratando-se de invocag¢do genérica atrelada ao controle das
qualificadoras na pronuncia. O acorddo recorrido encontra-se em
consondncia com os julgados desta Corte que reservam ao Conselho de
Senten¢a a apreciagdo das circunstancias qualificadoras quando ndo
manifestamente improcedentes, como ja referido, incidindo a Sumula 8§3/STJ .
Por fim, o dissidio jurisprudencial invocado, ainda que articulado com
transcri¢do de ementas de julgados paradigmas de Tribunais estaduais (e-STJ
fls. 674- 680), ndo pode ser conhecido quando a matéria esbarra em obice
processual intransponivel, como a Sumula 7/STJ , que impede a andlise de
divergéncia, porquanto a solu¢do demandaria a revisdo das premissas faticas
firmadas no acdrddo recorrido. Nesse sentido, esta Corte pacificou que 'a
existéncia de obice processual impedindo o conhecimento de questdo
suscitada pela alinea a prejudica a andlise da alegada divergéncia
Jjurisprudencial acerca do tema' (Aglnt no AREsp n. 2.526.771/MT, relator
Ministro Teodoro Silva Santos, Segunda Turma, DJe de 3/9/2024) e que a
aplicacdao das Sumulas 7 e 83/STJ prejudica o exame do dissidio (Aglnt no
REsp n. 1.990.635/MT, relator Ministro Humberto Martins, Terceira Turma,
DJe de 15/5/2024)."

Por fim, a invocacao de julgados pela defesa — a exemplo de AgRg no HC n.
890199/AL, relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma, DJEN de 24/2/2025 (e-STJ
fl. 827) — nao altera o desfecho. Trata-se de decisdes que reafirmam a excepcionalidade
do afastamento de qualificadoras na pronuncia quando manifestamente improcedentes,

exigindo lastro minimo, sem dispensar, contudo, o exame do conjunto fatico-probatorio,
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providéncia vedada na via estreita do especial. No caso concreto, o Tribunal a quo
apontou elementos minimos que recomendam a apreciacao pelo Juri, o que afasta a tese

de auséncia absoluta de suporte € mantém higidos os ébices sumulares.

Assim, em que pese o esforco argumentativo da combativa defesa, ndo foram
apresentados argumentos aptos a reverter as conclusdes trazidas na decisdo agravada,

motivo pelo qual esta se mantém por seus proprios e juridicos fundamentos.
Pelo exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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EM MESA JULGADO: 16/06/2026
Relator

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

AGRAVANTE : ELISEU NUNES DA SILVA
ADVOGADOS : MAURICIO NOGUEIRA RASSLAN - MS006921

VITOR SABINO RASSLAN - MS027015
ADVOGADA : DAYANE MORENO AMARO - MS027072
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a vida - Homicidio Qualificado
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ELISEU NUNES DA SILVA
ADVOGADOS © MAURICIO NOGUEIRA RASSLAN - MS006921
VITOR SABINO RASSLAN - MS027015
ADVOGADA : DAYANE MORENO AMARO - MS027072
AGRAVADO  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto e Maria
Marluce Caldas votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.
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