SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 3208639 - MS
(2026/0103710-5)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : CLAUDIO AUGUSTO DA SILVA SOBRINHO
ADVOGADOS : FABIO AZATO - MS019154
LUANA QUEIROZ BATISTA - MS027331
AGRAVADO : CELIO ROBERTO VIEIRA
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M
EMENTA

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
ACAO DE REINTEGRACAO DE POSSE. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL AFASTADA. SUMULA 735/STF. EXAME DE MATERIA
CONSTITUCIONAL NAO CABIVEL. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL INVIAVEL POR
OBICE. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. O acoérdao recorrido analisou todas as questdes necessarias ao deslinde da
controvérsia, ndo se configurando negativa de prestagao jurisdicional.

2. A jurisprudéncia desta Corte, em sintonia com o disposto na Sumula 735 do STF,
consolidou-se no sentido de ser incabivel, em principio, recurso especial de acérdao
que decide sobre pedido de antecipagao de tutela, admitindo-se, tdo somente, discutir
eventual ofensa aos proprios dispositivos legais que disciplinam o tema (art. 300 do
CPC), e nao violagao a norma que diga respeito ao mérito da causa.

3. Nao compete a esta Corte Superior a analise de violacdo a dispositivos
constitucionais, sob pena de usurpagcdo da competéncia atribuida exclusivamente ao
STF.

4. A analise da divergéncia jurisprudencial fica inviavel em razdo do mesmo Obice
aplicado as teses de violagao de lei federal.

5. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 20/10/2026 a 27/10/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TJMG), Joao Otavio de Noronha e Raul
Aratjo votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.
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Brasilia, 27 de outubro de 2026.

Ministra Maria Isabel Gallotti
Ministra
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 3208639 - MS
(2026/0103710-5)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : CLAUDIO AUGUSTO DA SILVA SOBRINHO
ADVOGADOS : FABIO AZATO - MS019154
LUANA QUEIROZ BATISTA - MS027331
AGRAVADO : CELIO ROBERTO VIEIRA
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M
EMENTA

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
ACAO DE REINTEGRACAO DE POSSE. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL AFASTADA. SUMULA 735/STF. EXAME DE MATERIA
CONSTITUCIONAL NAO CABIVEL. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL INVIAVEL POR
OBICE. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. O acordao recorrido analisou todas as questbes necessarias ao deslinde da
controvérsia, ndo se configurando negativa de prestagao jurisdicional.

2. A jurisprudéncia desta Corte, em sintonia com o disposto na Sumula 735 do STF,
consolidou-se no sentido de ser incabivel, em principio, recurso especial de acérdao
que decide sobre pedido de antecipagao de tutela, admitindo-se, tdo somente, discutir
eventual ofensa aos proprios dispositivos legais que disciplinam o tema (art. 300 do
CPC), e nao violagao a norma que diga respeito ao mérito da causa.

3. Nao compete a esta Corte Superior a analise de violacdo a dispositivos
constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia atribuida exclusivamente ao
STF.

4. A andlise da divergéncia jurisprudencial fica inviavel em razdo do mesmo obice
aplicado as teses de violagao de lei federal.

5. Agravo interno a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por CLAUDIO AUGUSTO DA SILVA
SOBRINHO contra decisao singular da minha lavra em que conheci do agravo para
conhecer em parte do recurso especial e a ele negar provimento, pelos seguintes
fundamentos: a) rejeicdo da alegada negativa de prestacéo jurisdicional, porque o
Tribunal de origem enfrentou, de forma fundamentada, os pontos relevantes (fls.
172-173); b) incidéncia da Sumula 735 do Supremo Tribunal Federal sobre a pretensao
de reexame da tutela de urgéncia, ausente indicagao de violagao direta a lei que rege a
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tutela provisoria (fls. 173-174); c) impossibilidade de exame do art. 93, IX, da
Constituicdo Federal em recurso especial (fl. 174); d) inviabilidade do dissidio
jurisprudencial, por arrastamento, diante do mesmo &bice aplicado (fl. 174).

Nas razdes do agravo interno, o agravante sustenta violagdo do art. 1.022 do
Cddigo de Processo Civil, com omissdes especificas ndo enfrentadas sobre a
manifestacdo de Alcemir em 22/5/2025, a data em branco posteriormente preenchida no
contrato de arrendamento e elementos que impactam a premissa de legitimidade da
posse derivada do arrendamento. Pede a anulagdo do acérddao dos embargos (fls.
180-181, 183-184). Aduz distinguishing para afastar a Sumula 735 do Supremo Tribunal
Federal. Afirma que a questdo federal devolvida envolve os arts. 561 do Cdédigo de
Processo Civil e 1.210, § 2°, do Cddigo Civil, proprios da liminar possessoria. Diz que
nao introduziu o art. 300 do Cddigo de Processo Civil como nova causa de pedir (fls.
182, 184). Defende que o art. 93, IX, da Constituicdo Federal ndo é examinavel no
especial. Delimita a controvérsia aos arts. 1.022 do Cédigo de Processo Civil, 1.196 e
1.210, § 2°, do Cddigo Civil e 561 do Codigo de Processo Civil (fl. 184). Argumenta que
o dissidio deve ser analisado se afastado o 6bice sumular. Reitera o cotejo com o REsp
1.188.937/RS (fls. 183-184). Aponta erro material na decisdo ao referir “deferiu” tutela,
quando houve indeferimento da liminar na origem (fl. 184).

E o relatério.

VOTO

Originariamente, trata-se de agravo de instrumento interposto na agéao de
reintegracdo de posse. O juiz indeferiu a liminar de reintegracdo de posse.
Fundamentou que, em cognigdo sumaria, nd0 se comprovou a posse mansa e tranquila
do autor, nem o esbulho. Destacou que o requerido se encontra na posse amparado por
contrato de arrendamento firmado com o proprietario registral (fls. 137-140, 47-51). O
Tribunal de origem manteve a decisdo. Assentou a auséncia dos requisitos do art. 300
do Cdodigo de Processo Civil e dos requisitos do art. 561 do Cdodigo de Processo Civil
para a liminar possessoéria. Registrou que a matricula continua valida até decisao
judicial em contrario. Rejeitou os embargos de declaracgéo (fls. 64-68).

Passo a analise das razdes do agravo interno.

Quanto a alegada negativa de prestacgéo jurisdicional, mantenho a concluséo
de que nao houve vicio no acérddo dos embargos. O Tribunal de origem enfrentou as
questdes relevantes e explicitou a necessidade de dilagdo probatdria. A decisao
registrou que ndo ha demonstrativos veementes de posse ilegitima, violenta ou
clandestina do réu. Destacou que a posse do réu esta embasada no contrato de
arrendamento celebrado com o proprietario registral, cuja propriedade continua valida
até decisao judicial em contrario (fls. 67-68). A jurisprudéncia desta Corte assenta que o
julgador nao tem o dever de abordar todos os argumentos, se um fundamento é
suficiente para decidir. Transcreve-se a orientagdo: AgRg no AREsp n. 2.322.113/MG
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(relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 6/6/2023, DJe 12/6/2023);
Agint no AREsp n. 1.728.763/RS (relator Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma,
julgado em 21/3/2023, DJe 23/3/2023); Agint no AREsp n. 2.129.548/GO (relator
Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, julgado em 28/11/2022, DJe 1/12/2022) (fl.
173).

No ponto, o agravante individualiza elementos que reputa ndo enfrentados,
mas pretende que se reconheca omissao sobre questdes vinculadas a premissa fatica e
probatéria da legitimidade da posse. Nao cabe, em agravo interno, reabrir esse exame.
Houve enfrentamento suficiente. Nao se identifica negativa de prestagéo jurisdicional
apta a anular o acérdéo dos embargos.

No tocante a Sumula 735 do Supremo Tribunal Federal, a decisdo agravada
aplicou o entendimento pacifico do STJ sobre esse assunto. Nao cabe recurso especial
para reexaminar decisao que defere ou indefere liminar ou antecipacao de tutela, dada
a natureza precaria e modificavel. A mitigacdo € excepcional e somente quando a
medida ofende diretamente a lei que disciplina a tutela provisoria. Exige-se a indicagao
expressa de violagdo a esse dispositivo. Transcreve-se: Agint no AREsp n.
2.286.331/SP (Relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em
30/10/2023, DJe 6/11/2023); Agint no REsp n. 1.179.223/RJ (relatora Ministra Maria
Isabel Gallotti, Quarta Turma, DJe 15/3/2017); AgRg no AREsp n. 438.485/SP (Relator
Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 17/2/2014); Agint no AREsp n.
2.134.498/SP (relator Ministro Humberto Martins, Terceira Turma, julgado em
20/11/2023, DJe 22/11/2023) (fls. 173-174). No caso, o recorrente ndo apontou violagao
ao art. 300 do Cdédigo de Processo Civil no recurso especial. Pretende discutir o mérito
possessorio sob a ética dos arts. 561 do Cédigo de Processo Civil e 1.210, § 2°, do
Cadigo Civil. Essa via nao comporta o reexame da decisao de tutela provisoéria por esse
fundamento.

A alegada violagado ao art. 93, IX, da Constituicdo Federal nédo pode ser
examinada no recurso especial. A competéncia € do Supremo Tribunal Federal.
Mantém-se a concluséao (fl. 174).

Quanto ao dissidio jurisprudencial, a analise fica inviabilizada pelo mesmo
Obice que impede o conhecimento do recurso especial quanto ao mérito. Assim, nao se
supera a barreira processual para exame da divergéncia (fl. 174).

O apontamento de erro material na referéncia a “deferiu” tutela nao altera o
resultado. A decisdo ja consignou corretamente, em outros trechos, o indeferimento da
liminar pelo juizo de origem (fls. 170, 172). O lapso ndo tem efeito modificativo.

Nesse contexto, ndo ha argumentos aptos a infirmar os fundamentos da
decisdo agravada. A decis&do deve ser integralmente mantida.

Em face do exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
Agint no AREsp 3.208.639 / MS

Numero Registro: 2026/0103710-5 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
08014279420258120007 14146871620258120000 1414687162025812000050002 8014279420258120007

Sesséo Virtual de 20/10/2026 a 27/10/2026
Relator do Agint

Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEV]
AUTUAGAO

AGRAVANTE : CLAUDIO AUGUSTO DA SILVA SOBRINHO
ADVOGADOS : FABIO AZATO - MS019154

LUANA QUEIROZ BATISTA - MS027331
AGRAVADO : CELIO ROBERTO VIEIRA
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - COISAS - POSSE

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : CLAUDIO AUGUSTO DA SILVA SOBRINHO
ADVOGADOS : FABIO AZATO - MS019154

LUANA QUEIROZ BATISTA - MS027331
AGRAVADO : CELIO ROBERTO VIEIRA
ADVOGADO : SEM REPRESENTAGCAO NOS AUTOS - SE000000M

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessé&o Virtual de 20/10/2026
a 27/10/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.
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Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi (Desembargador
Convocado do TJMG), Jodo Otavio de Noronha e Raul Araujo votaram com a Sra. Ministra
Relatora. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia, 27 de outubro de 2026
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