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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 234443 - DF (2026/0102129-6)

RELATOR . MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
AGRAVANTE . GABRIEL DA CRUZ BATISTA RIBEIRO (PRESO)
ADVOGADO . HUGO CELSO LINHARES CONDE JUNIOR - AC005570
MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E
AGRAVADO TERRITORIOS
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO EM HABEAS CORPUS. WRIT ORIGINARIO MANEJADO
COMO SUBSTITUTIVO DE REVISAO CRIMINAL. DESCLASSIFICAGAO
DE TRAFICO PARA USO DE DROGAS. ALEGADA CONTRADIGAO
LOGICA DA SENTENGA. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO
DESPROVIDO.

|. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que ndo conheceu de
recurso em habeas corpus, liminarmente, por supressao de instancia.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussao consiste em saber se (i) € possivel o conhecimento do
recurso em habeas corpus e 0 exame, nesta instancia superior, de alegada contradicao
l6gica da sentenga condenatdria, com consequente desclassificagdo da conduta
prevista no art. 33 para o art. 28 da Lei n. 11.343/2006, quando tais teses ndo foram
analisadas pelo Tribunal de origem e a condenagdo ja transitou em julgado,
configurando uso do writ como substitutivo de revisdo criminal; (ii) se a negativa de
exame dessas teses pelo Tribunal de origem configura negativa de prestacao
jurisdicional, apta a justificar determinagao para que a Corte local aprecie o mérito do
habeas corpus originario.

lll. RAZOES DE DECIDIR

3. O Tribunal de origem nao apreciou as teses de contradi¢do interna da sentencga e de
desclassificagdo da conduta para o art. 28 da Lei n. 11.343/2006, por terem sido
suscitadas seis anos apdés o transito em julgado da condenagado, caracterizando a
utilizagdo do habeas corpus como substitutivo de revisdo criminal e exigindo reexame
fatico-probatério.

4. A auséncia de manifestagcao do Tribunal de origem sobre a matéria impede a analise
do tema por esta Corte Superior, sob pena de atuar em indevida supressao de instancia
e de incorrer em violag&o ao devido processo legal e ao duplo grau de jurisdic¢ao.

5. O entendimento consolidado nesta Corte afasta o conhecimento de habeas corpus
voltado contra sentenga condenatéria ja transitada em julgado, quando utilizado como
substitutivo de revisdo criminal, admitindo-se mitigacdo apenas em hipdteses de
flagrante ilegalidade reconhecivel de plano, o que ndo se verifica no caso concreto.
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6. Nao ha negativa de prestacéao jurisdicional por parte do Tribunal de origem, pois a
Corte local explicitou a razdo juridica para ndao conhecer das teses deduzidas na
impetragdo originaria, qual seja, o uso inadequado do habeas corpus apds o
esgotamento das vias recursais, € a necessidade de revolvimento fatico-probatério, o
que afasta violacao ao art. 93, IX, da Constituicao Federal.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.
Tese de julgamento:

1. O Superior Tribunal de Justica ndo pode examinar, em habeas corpus e seu
respectivo recurso, tese nao apreciada pelo Tribunal de origem, sob pena de incorrer
em indevida supresséo de instancia.

2. E inadmissivel o manejo de habeas corpus como substitutivo de revisao criminal para
questionar condenacgado transitada em julgado, salvo em hipoteses de flagrante
ilegalidade evidenciavel de plano.

3. A decisao que, de forma motivada, deixa de conhecer de habeas corpus manejado
apos o transito em julgado, como substitutivo de revisdo criminal, ndo configura
negativa de prestagao jurisdicional.

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 93, IX; Lei n. 11.343/2006, art. 28.
Jurisprudéncia relevante citada: Nao ha precedentes relevantes mencionados fora de
citagdes textuais.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo
Virtual de 28/05/2026 a 03/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo
Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 03 de junho de 2026.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 234443 - DF(2026/0102129-6)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
AGRAVANTE : GABRIEL DA CRUZ BATISTA RIBEIRO (PRESO)
ADVOGADO : HUGO CELSO LINHARES CONDE JUNIOR - AC005570
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E
TERRITORIOS
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO EM HABEAS CORPUS. WRIT ORIGINARIO MANEJADO
COMO SUBSTITUTIVO DE REVISAO CRIMINAL. DESCLASSIFICAGAO
DE TRAFICO PARA USO DE DROGAS. ALEGADA CONTRADIGAO
LOGICA DA SENTENGA. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que nao conheceu de
recurso em habeas corpus, liminarmente, por supressao de instancia.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussao consiste em saber se (i) € possivel o conhecimento do
recurso em habeas corpus e 0 exame, nesta instancia superior, de alegada contradi¢cao
l6gica da sentenga condenatéria, com consequente desclassificagdo da conduta
prevista no art. 33 para o art. 28 da Lei n. 11.343/2006, quando tais teses ndo foram
analisadas pelo Tribunal de origem e a condenag¢do ja transitou em julgado,
configurando uso do writ como substitutivo de revisao criminal; (ii) se a negativa de
exame dessas teses pelo Tribunal de origem configura negativa de prestagao
jurisdicional, apta a justificar determinacdo para que a Corte local aprecie o mérito do
habeas corpus originario.

ll. RAZOES DE DECIDIR
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3. O Tribunal de origem n&o apreciou as teses de contradi¢cdo interna da sentenga e de
desclassificacdo da conduta para o art. 28 da Lei n. 11.343/2006, por terem sido
suscitadas seis anos apos o transito em julgado da condenacédo, caracterizando a
utilizacdo do habeas corpus como substitutivo de revisdo criminal e exigindo reexame
fatico-probatério.

4. A auséncia de manifestagao do Tribunal de origem sobre a matéria impede a analise
do tema por esta Corte Superior, sob pena de atuar em indevida supressdo de
instdncia e de incorrer em violagdo ao devido processo legal e ao duplo grau de
jurisdigao.

5. O entendimento consolidado nesta Corte afasta o conhecimento de habeas corpus
voltado contra sentenga condenatéria ja transitada em julgado, quando utilizado como
substitutivo de revisdo criminal, admitindo-se mitigacdo apenas em hipoteses de
flagrante ilegalidade reconhecivel de plano, o que nao se verifica no caso concreto.

6. Nao ha negativa de prestagao jurisdicional por parte do Tribunal de origem, pois a
Corte local explicitou a razéo juridica para ndo conhecer das teses deduzidas na
impetragcdo originaria, qual seja, o uso inadequado do habeas corpus apds o
esgotamento das vias recursais, € a necessidade de revolvimento fatico-probatério, o
que afasta violagcéo ao art. 93, 1X, da Constituicao Federal.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento:

1. O Superior Tribunal de Justica ndo pode examinar, em habeas corpus e seu
respectivo recurso, tese nao apreciada pelo Tribunal de origem, sob pena de incorrer
em indevida supressao de instancia.

2. E inadmissivel o manejo de habeas corpus como substitutivo de revisdo criminal
para questionar condenacgao transitada em julgado, salvo em hipoteses de flagrante
ilegalidade evidenciavel de plano.

3. A decisao que, de forma motivada, deixa de conhecer de habeas corpus manejado
ap6s o transito em julgado, como substitutivo de revisdo criminal, ndo configura
negativa de prestacao jurisdicional.

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 93, I1X; Lei n. 11.343/2006, art. 28.

Jurisprudéncia relevante citada: Nao ha precedentes relevantes mencionados fora de
citagdes textuais.

RELATORIO
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Cuida -se de Agravo Regimental interposto por GABRIEL DA CRUZ BATISTA
RIBEIRO, contra decisdo de minha lavra na qual indeferi liminarmente o habeas corpus
em razdo da supressao de instancia (fls. 78/81).

No presente recurso a defesa afirma a possibilidade de processamento do
recurso em habeas corpus, por considerar que em hipoteses de flagrante ilegalidade, é
possivel mitigar a supressao de instancia e conceder a ordem de oficio.

Assevera que a analise da matéria - contradicdo ld6gica na sentencga
condenatdria - configura questao de ordem publica, passivel de corregcéo de oficio, sem
revolvimento fatico-probatério.

Reitera os argumentos iniciais de que o reconhecimento na sentenca da
auséncia de venda ou pagamento das drogas e, ndo obstante, a condenacédo do
agravante por trafico, impde a desclassificagcdo da conduta para a prevista no art. 28 da
Lei n. 11.343/2006 .

Aduz, subsidiariamente, a necessidade de concessado da ordem de oficio para
determinar ao Tribunal de origem que analise a contradicdo da sentencga, por violagao
ao art. 93, I1X, da Constituicdo Federal, considerando que houve o esgotamento das
vias recursais no Tribunal a quo, com a rejeicdo de embargos e a denegacao do
habeas corpus.

Requer, portanto, o provimento do agravo, a fim que o recurso em habeas
corpus seja conhecido e provido, a fim de desclassificar a conduta para a prevista no
art. 28 da Lei n. 11.343/2006, ou, subsidiariamente, seja determinado ao Tribunal de
origem que aprecie o mérito do writ originario.

O Ministério Publico Federal opinou pelo ndo provimento do agravo regimental.

E o relatério.

VOTO

O agravo regimental ndo comporta provimento.

Consoante ja destacado, observa-se que as teses de contradigdo interna da
sentenca e de desclassificagdo da conduta do agravante para a prevista no art. 28 da
Lei n. 11.343/06 , ndo foram objeto de analise pelo Tribunal local no julgamento do
habeas corpus originario, sob o fundamento de que as referidas matérias
foram arguidas cerca de seis anos apos o transito em julgado da condenacgao, tratando-
se da hipotese do uso do writ como substituto de revisdo criminal. Destacou-se,
ademais a necessidade de reexame fatico-probatério para a analise da pretenséo.

Nesse contexto, ndo se verificou a manifestacdo do Tribunal de origem sobre a
questao aqui deduzida, de modo que esta Corte Superior esta impedida de pronunciar-
se sobre a matéria, sob pena de atuar em indevida supressao de instancia.

Nesse sentido:
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AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. WRIT
INDEFERIDO LIMINARMENTE. ART. 210 DO RISTJ.
CRIME DOLOSO CONTRA A VIDA. TENTATIVA DE
HOMICIDIO. PRONUNCIA. NULIDADE. VIOLACAO DO
ART. 155 DO CPP. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
MATERIA NAO DEBATIDA NA CORTE DE ORIGEM.
IMPOSSIBILIDADE DE EXAME NESTA CORTE
SUPERIOR. PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO
REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Como é de conhecimento, matéria nao
apreciada pelo Tribunal de origem inviabiliza a analise
por esta Corte Superior, sob pena de incorrer em
indevida supressdao de instdncia e violagao dos
principios do duplo grau de jurisdicdo e devido
processo legal, mesmo em caso de suposta nulidade
absoluta.

2. Ademais, "O conhecimento do recurso em
sentido estrito é limitado ao que fora deduzido nas razées
recursais ou nas contrarrazées. Por esse motivo, nos
habeas corpus impetrados nesta Corte, ndo se pode
apreciar pretensdo nao ventilada oportunamente nas
instancias antecedentes, sob pena de indevida supressdo
de insténcia”" (AgRg no HC n. 774.881/SC, Relatora
Ministra LAURITA VAZ, Sexta Turma, julgado em
28/11/2022, DJe de 2/12/2022).

3. Na hipotese, deve ser mantida a decisdo que
indeferiu liminarmente o mandamus, ante a evidente
supressdo de instédncia, um a vez que a questio trazida
pela Defensoria Publica (nulidade da decisdo de pronuncia
por violagdo ao art. 155 do CPP) néo foi efetivamente
debatida pelo Tribunal de origem, especialmente porque
ndo constou das razbes do recurso em sentido estrito
interposto em favor do paciente. Nesse panorama, o tema
ndo pode ser examinado diretamente por esta Corte
Superior, sob pena de incidir-se em indevida supressdo de
instancia.

4. Ademais, ainda que a tese tenha sido suscitada,
de forma indireta, nas razbées recursais, ressalta-se que, na
esteira dos precedentes desta Corte Superior, caberia a
defesa a oposicdo de embargos de declaracdo em face
daquele acordéo para suprir o suposto vicio e provocar a
referida manifestagcdo, o que, conforme consta dos autos,
néo fora realizado.

5. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no HC n. 851.143/AL, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, DJe de
18/9/2023. )

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM
HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. RECURSO
DESPROVIDO. INOVACAO DE FUNDAMENTOS.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. REVOGACAO DA
CUSTODIA. IMPOSSIBILIDADE. PREENCHIMENTO DOS
REQUISITOS LEGAIS. SUBSTITUICAO POR MEDIDAS
CAUTELARES PREVISTAS NO ART. 319 DO CPP.
AUSENCIA  DE CONTEMPORANEIDADE. NAO
OCORRENCIA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

Documento eletrénico VDA56887366 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): JOEL ILAN PACIORNIK Assinado em: 19/05/2026 13:43:22
Codigo de Controle do Documento: 84b489ff-a64d-4a7f-8533-e90580b79d03



1. O Superior Tribunal de Justica nao pode
analisar questao nao enfrentada pela instancia de
origem, sob pena de indevida supressao de instancia.

2. A prisédo preventiva é cabivel mediante deciséo
fundamentada em dados concretos, quando evidenciada a
existéncia de circunstancias que demonstrem a
necessidade da medida extrema, nos termos dos arts. 312,
313 e 315 do Codigo de Processo Penal.

3. Estando a manutencdo da prisdo preventiva
justificada de forma fundamentada e concreta, pelo
preenchimento dos requisitos do art. 312 do CPP, é
incabivel a substituicdo por medidas cautelares mais
brandas.

4. Ndo ha falar em falta de contemporaneidade nas
situagbes em que o0s atos praticados no processo
respeitaram a sequéncia necessaria a decretagcdo, em
tempo habil, de prisdo preventiva devidamente
fundamentada.

5. A contemporaneidade da prisdo preventiva nao
esta restrita a época da pratica do delito, e sim a
verificagdo da necessidade no momento de sua
decretacédo, ainda que o fato criminoso tenha ocorrido em
periodo passado.

6. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no RHC n. 168.708/BA, relator Ministro Joao
Otavio de Noronha, Quinta Turma, julgado em 13/9/2022,
DJe de 16/9/2022.)

Em acréscimo, a analise da motivacao trazida no acdérdao questionado revela o
seu acerto, eis que esta em consonancia com o entendimento consolidado nesta Corte
Superior de Justica, no sentido de que nao deve ser conhecido o writ que se volta
contra sentenga condenatéria ja transitada em julgado, manejado como substitutivo de
revisdo criminal, salvo flagrante ilegalidade a ser reconhecida de plano e de oficio; o
que nédo se constata, desde logo, nestes autos, na via estreita do mandamus.

Por tal razao, inviavel o reconhecimento de negativa de prestagao jurisdicional
por parte do Tribunal de origem.

Sobre o tema em analise, fago referéncia aos seguintes precedentes deste
Tribunal Superior:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
INTIMACAO POR EDITAL. NULIDADE. SENTENCA
CONDENATORIA TRANSITADA EM JULGADO.
HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE REVISAO
CRIMINAL. INCOMPETENCIA DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. Por forga do art. 105, I, "e", da Constituigdo
Federal, a competéncia do Superior Tribunal de Justica
para processar e julgar revisdo criminal limita-se as
hipoteses de seus proprios julgados.

Como nao existe julgamento de mérito passivel
de revisdo em relagcdo a condenagdo sofrida pelo
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paciente, é de se reconhecer a incompeténcia deste
Tribunal Superior para o processamento do habeas
corpus.

2. No caso concreto, o habeas corpus foi impetrado
em 28/7/2025, contra acordao transitado em julgado em
1/7/2019, a evidenciar que o writ é substitutivo de revisdo
criminal.

3. Verifica-se a inadmissibilidade do writ,
manejado como substitutivo de revisao criminal, em
hipotese na qual nao houve inauguragdao da
competéncia desta Corte Superior, nos termos do
art. 105, I, "e", da Constituicao da Republica.
Precedente: AgRg no HC n. 883.695/SP, relator Ministro
Teodoro Silva Santos, Sexta Turma, DJe de 18/3/2024.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no HC n. 1.022.307/MG, relator Ministro
Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em
25/11/2025, DJEN de 28/11/2025.).

HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL.
INSURGENCIA CONTRA ACORDAO TRANSITADO EM
JULGADO. MANEJO DO WRIT COMO REVISAO
CRIMINAL. DESCABIMENTO. ART. 105, INCISO |,
ALINEA E, DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA.
AUSENCIA DE ILEGALIDADE PATENTE APTA A
ENSEJAR A CONCESSAO DA ORDEM, DE OFICIO.
WRIT NAO CONHECIDO.

1. O Paciente, que possui foro por prerrogativa de
fungdo no Tribunal de Justica (Defensor Publico estadual),
foi condenado como incurso no art. 171, caput, do Coédigo
Penal, a pena de 3 (trés) anos e 4 (quatro) meses de
reclusdo, em regime inicial semiaberto, bem como a perda
do cargo publico ocupado. Os embargos de declaragdo
opostos do acordéo que julgou procedente a noticia-crime
ndo foram conhecidos por intempestividade. A Defesa
opds novos aclaratérios que restaram rejeitados. Em
sequida, interpds o recurso especial, que restou inadmitido
pelo Tribunal de Justica de origem porque firmado por
advogada n&o mais habilitada nos autos, sendo, entéo,
determinada a certificagdo do transito em julgado,
considerando a n&o interposicdo de recursos pelo
Defensor Publico representante do Réu. A revisdo criminal
impugnando a decisdo que ndo conheceu do apelo raro
néo foi conhecida.

2. Nao deve ser conhecido o writ que se volta
contra sentengca condenatoria ja transitada em julgado,
manejado como substitutivo de revisdo criminal, em
hipétese na qual nao houve inauguragdo da
competéncia desta Corte. Nos termos do
art. 105, inciso I, alinea e da Constituicao Federal,
compete ao Superior Tribunal de Justica,
originariamente, "as revisées criminais e as acgées
rescisorias de seus julgados”. Precedentes da Quinta
e Sexta Turmas do Superior Tribunal de Justica.

3. Ademais, ndo se constata, no caso, flagrante
ilegalidade apta a ensejar a concessé&o de habeas corpus
de oficio, pois o Tribunal estadual entendeu que néo seria
aplicavel ao caso a prerrogativa da contagem dobrada dos
prazos processuais em favor da parte representada pela
Defensoria Publica, porque o prazo recursal ja havia
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escoado no momento em que esta ingressou nos autos
para patrocinar o0s interesses do Paciente. Tal
entendimento ndo destoa dos precedentes do Supremo
Tribunal Federal e desta Corte Superior.

4. Outrossim, nado ha ilegalidade pela falta de
intimagdo da Advogada subscritora do recurso especial
para regularizar a falta de procuragdo nos autos, pois o
Paciente era patrocinado pela Defensoria Publica, motivo
pelo qual descabida tal providéncia.

5. No que diz respeito a incorre¢do da condenacgéo
por equivoco na tipificagdo penal de delito, a impetracdo
traz alegagbes que demandam o exame de matéria fatica,
0 que se mostra incompativel com a estreita via do writ. O
mesmo entendimento se aplica ao afastamento da
agravante referente a vitima ser maior de sessenta anos,
pois necessario desconstituir premissa fatica fixada na
insténcia a quo, sequer suscitada na instancia ordinaria.

6. Para a fixagcdo da pena-base acima do minimo
legal foram consideradas em desfavor do Réu as
circunstancias e consequéncias do crime de estelionato,
cometido contra vitimas idosas e necessitadas no decorrer
de inventario do filho destas, utilizando-se da legitimidade
conferida pelo cargo de Defensor Publico para mediante
ardil ludribia-las, causando elevado prejuizo financeiro e a
credibilidade das instituicbes judiciais, o que certamente
demonstra a especial reprovabilidade da conduta,
Justificando a exasperacgéo.

7. Do mesmo modo, o Tribunal a quo fundamentou
a perda do cargo publico no fato de o crime ter sido
cometido com violagdo de dever e abuso de poder, nos
termos da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.

8. Habeas corpus ndo conhecido, cassando a
liminar deferida para suspender os efeitos da condenacéo
até o julgamento final deste writ.

(HC n. 684.825/PB, relatora Ministra Laurita Vaz,
Sexta Turma, julgado em 5/4/2022, DJe de 8/4/2022.).

Ante o exposto, voto no sentido de negar provimento ao presente agravo
regimental.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no RHC 234.443 | DF

Numero Registro: 2026/0102129-6 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
00095046520178070001 0170110443642 07050360520268070000 170110443642
7050360520268070000 95046520178070001

Sessao Virtual de 28/05/2026 a 03/06/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. MARIO FERREIRA LEITE

Secretario

Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUAGAO

RECORRENTE : GABRIEL DA CRUZ BATISTA RIBEIRO (PRESO)
ADVOGADO : HUGO CELSO LINHARES CONDE JUNIOR - AC005570
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES PREVISTOS NA [_EGISLAQAO
EXTRAVAGANTE - CRIMES DE TRAFICO ILICITO E USO INDEVIDO DE
DROGAS - TRAFICO DE DROGAS E CONDUTAS AFINS

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : GABRIEL DA CRUZ BATISTA RIBEIRO (PRESO)
ADVOGADO : HUGO CELSO LINHARES CONDE JUNIOR - AC005570
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
28/05/2026 a 03/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da
Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 03 de junho de 2026
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