SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1081968 - SP (2026/0102045-2)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE :  JOSE AFONSO ADRIANO FILHO (PRESO)

ADVOGADO : LUAN APARECIDO DE LIMA - SP338679

AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO :  TRIBUNAL DE JUSTICA MILITAR DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. PECULATO-DESVIO. PROVA DIGITAL. CADEIA DE
CUSTODIA. INDEFERIMENTO DE JUNTADA DE DOCUMENTOS.
AUSENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que ndo conheceu de habeas corpus
impetrado como substitutivo do recurso proprio.

2. Paciente responde a acdo penal por suposta pratica, por quinze vezes, do crime de peculato-
desvio (art. 303 do Cddigo Penal Militar). A Auditoria Militar indeferiu diligéncia requerida na
etapa do art. 427 do CPPM para anexar documentos obtidos diretamente da Secretaria da
Fazenda, via SIAFEN/SIAFEM, relativos aos registros que sustentaram a dentuincia, por entender
que ja constariam dos autos e inexistiriam indicios de fraude, adulteracdo ou quebra da cadeia de
custodia.

3. A correigdo parcial interposta pela defesa foi desprovida pelo Tribunal de origem. Liminar no
habeas corpus foi indeferida e o Ministério Publico Federal opinou pelo ndo conhecimento do
writ. No agravo, a Agravante sustenta cerceamento de defesa e violagdo a cadeia de custodia,
pleiteando acesso direto aos documentos extraidos do SIAFEN com preservagao de integridade.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha duas questdes em discussdo: (i) saber se a negativa de juntada de documentos na fase do
art. 427 do CPPM caracteriza cerceamento de defesa e viola os arts. 231 ¢ 158-A do CPP e o
art. 5°, LV, da Constitui¢ao da Republica; e (ii) saber se a analise da alegada quebra da cadeia de
custoddia e da confiabilidade da prova digital demanda revolvimento fatico-probatorio
incompativel com a via do habeas corpus.

I11. RAZOES DE DECIDIR

5. Nao cabe habeas corpus substitutivo do recurso legalmente previsto, impondo-se o ndo
conhecimento da impetracdo, salvo flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado, conforme
orientacdo consolidada nas Cortes Superiores.
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6. O juiz, destinatario natural da prova, pode indeferir diligéncias e a juntada de documentos
impertinentes, desnecessarios ou protelatdrios, preservando a ordem processual e a efetividade da
jurisdi¢do. Ademais, a credibilidade da prova estd diretamente vinculada ao papel do juiz como
seu destinatario natural. Cabe ao magistrado, com liberdade e responsabilidade, avaliar os
elementos trazidos aos autos, atribuindo-lhes valor conforme sua coeréncia, relevancia e

adequacdo ao caso concreto.

7. O art. 231 do CPP garante as partes a juntada de documentos em qualquer fase processual, mas
essa prerrogativa ndao ¢ absoluta. A faculdade deve ser interpretada em conformidade com a
ordem procedimental e os principios da celeridade e da efetividade da jurisdi¢do, permitindo ao
juiz indeferir a juntada quando se tratar de expediente protelatorio ou capaz de gerar tumulto
processual.

8. In casu, o Tribunal de origem confirmou a correcdo do procedimento, registrando que os
documentos reputados originais ja constam dos autos, sem duvida quanto a autenticidade,
inexistindo indicios concretos de falsificagdo, adulteracdo ou inconsisténcia material.

9. Em matéria de vestigios digitais, incumbe ao Estado demonstrar a mesmidade entre o dado
apresentado em juizo e o corpo de delito obtido na investigacao; a defesa, porém, compete indicar
vicios concretos na coleta, extragdo, preservagdo ou apresentacdo aptos a comprometer a
auditabilidade. Alegagdes genéricas ndo afastam a confiabilidade da prova.

10. A verificagdo de eventual quebra da cadeia de custdodia e da integridade de elementos
probatoérios colhidos na fase investigatoria exige analise minuciosa de fatos e provas, providéncia
incompativel com os estreitos limites cognitivos do habeas corpus e do agravo regimental.

11. Nao se caracteriza negativa de prestacdo jurisdicional quando a decisdo enfrenta, com
fundamentagdo suficiente, os pontos capazes de influir no desfecho da causa.

12. A correigdo parcial ¢ medida excepcional e ndo se presta a substituir o incidente de falsidade
documental; a op¢do da defesa pelo instrumento inadequado corrobora a auséncia de indicios
concretos de adulteracdo e ndo autoriza a conversdo da via eleita em sucedaneo para producao de
prova pericial.

13. Ausente demonstracdo de ilegalidade manifesta ou flagrante constrangimento ilegal, mantém-
se a decisdo que nao conheceu do habeas corpus.

IV. DISPOSITIVO E TESE

14. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido.
Tese de julgamento:

1. O habeas corpus substitutivo nao € cabivel, salvo em hipdteses de flagrante ilegalidade
evidenciada de plano. 2. O juiz, como destinatario da prova, pode indeferir a juntada de
documentos e diligéncias que se revelem impertinentes, desnecessarias ou protelatorias. 3. A
alegacdo de quebra da cadeia de custddia deve indicar vicios concretos na coleta, extracdo,
preservacdo ou apresentagdo da prova digital; alegagdes genéricas ndo infirmam sua
confiabilidade. 4. Nao ha negativa de prestagdo jurisdicional quando a decisdao enfrenta os pontos
essenciais com fundamentagdo suficiente. 5. A correicdo parcial ndo substitui o incidente de
falsidade documental para apuragdo de adulteragdo de documentos.

Dispositivos relevantes citados:
CPP, art. 231; CPP, art. 158-A; CPPM, art. 427.
Jurisprudéncia relevante citada:

STF, AgRg no HC 180.365, Primeira Turma, Rel. Min. Rosa Weber, julgado em 27/3/2020; AgRg

no HC 147.210, Segunda Turma, Rel. Min. Edson Fachin, julgado em 30/10/2018.

STJ, HC n. 535.063, Terceira Secdao, Rel. Min. Sebastido Reis Junior, julgado
em 10/06/2020; AgRg no HC n. 1.026.773/RS, Rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado
em 15/4/2026; AgRg no RHC n. 205.127/RJ, Rel. Min. Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma,
julgado em 27/8/2025.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em Sessdo Virtual de06/08/2026
a 12/08/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas e
Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 12 de agosto de 2026.

Ministro Ribeiro Dantas
Relator
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AGRAVANTE . JOSE AFONSO ADRIANO FILHO (PRESO)
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AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA MILITAR DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. PECULATO-DESVIO. PROVA DIGITAL. CADEIA DE
CUSTODIA. INDEFERIMENTO DE JUNTADA DE DOCUMENTOS.
AUSENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que ndo conheceu de habeas corpus
impetrado como substitutivo do recurso proprio.

2. Paciente responde a acdo penal por suposta pratica, por quinze vezes, do crime de peculato-
desvio (art. 303 do Cddigo Penal Militar). A Auditoria Militar indeferiu diligéncia requerida na
etapa do art. 427 do CPPM para anexar documentos obtidos diretamente da Secretaria da
Fazenda, via STAFEN/SIAFEM, relativos aos registros que sustentaram a denuncia, por entender
que ja constariam dos autos e inexistiriam indicios de fraude, adultera¢do ou quebra da cadeia de
custodia.

3. A correigao parcial interposta pela defesa foi desprovida pelo Tribunal de origem. Liminar no
habeas corpus foi indeferida e o Ministério Publico Federal opinou pelo ndo conhecimento do
writ. No agravo, a Agravante sustenta cerceamento de defesa e violacdo a cadeia de custodia,
pleiteando acesso direto aos documentos extraidos do SIAFEN com preservagao de integridade.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Hé duas questdes em discussdo: (i) saber se a negativa de juntada de documentos na fase do
art. 427 do CPPM caracteriza cerceamento de defesa e viola os arts. 231 e 158-A do CPP e o art.
5°, LV, da Constitui¢do da Republica; e (i1) saber se a andlise da alegada quebra da cadeia de
custddia e da confiabilidade da prova digital demanda revolvimento fatico-probatdrio
incompativel com a via do habeas corpus.
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II1. RAZOES DE DECIDIR

5. Nao cabe habeas corpus substitutivo do recurso legalmente previsto, impondo-se o nao
conhecimento da impetracdo, salvo flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado, conforme
orientacao consolidada nas Cortes Superiores.

6. O juiz, destinatario natural da prova, pode indeferir diligéncias e a juntada de documentos
impertinentes, desnecessarios ou protelatorios, preservando a ordem processual e a efetividade da

jurisdicdo. Ademais, a credibilidade da prova esta diretamente vinculada ao papel do juiz como
seu destinatdrio natural. Cabe ao magistrado, com liberdade e responsabilidade, avaliar os
elementos trazidos aos autos, atribuindo-lhes valor conforme sua coeréncia, relevancia e

adequacao ao caso concreto.

7. O art. 231 do CPP garante as partes a juntada de documentos em qualquer fase processual, mas
essa prerrogativa ndo ¢ absoluta. A faculdade deve ser interpretada em conformidade com a
ordem procedimental e os principios da celeridade e da efetividade da jurisdi¢ao, permitindo ao
juiz indeferir a juntada quando se tratar de expediente protelatorio ou capaz de gerar tumulto
processual.

8. In casu, o Tribunal de origem confirmou a correcdo do procedimento, registrando que os

documentos reputados originais ja constam dos autos, sem duavida quanto a autenticidade,
inexistindo indicios concretos de falsificacdo, adulteracdo ou inconsisténcia material.

9. Em matéria de vestigios digitais, incumbe ao Estado demonstrar a mesmidade entre o dado
apresentado em juizo e o corpo de delito obtido na investigagdao; a defesa, porém, compete
indicar vicios concretos na coleta, extracdo, preservacdo ou apresentagdo aptos a comprometer a
auditabilidade. Alegagdes genéricas ndo afastam a confiabilidade da prova.

10. A verificacdo de eventual quebra da cadeia de custddia e da integridade de elementos
probatérios colhidos na fase investigatoria exige analise minuciosa de fatos e provas, providéncia
incompativel com os estreitos limites cognitivos do habeas corpus e do agravo regimental.

11. Nao se caracteriza negativa de prestacdo jurisdicional quando a decisdo enfrenta, com
fundamentagao suficiente, os pontos capazes de influir no desfecho da causa.

12. A correigdo parcial ¢ medida excepcional e ndo se presta a substituir o incidente de falsidade
documental; a op¢do da defesa pelo instrumento inadequado corrobora a auséncia de indicios
concretos de adulteracdo e ndo autoriza a conversao da via eleita em sucedaneo para producao de
prova pericial.

13. Ausente demonstracdo de ilegalidade manifesta ou flagrante constrangimento ilegal, mantém-
se a decisdo que nao conheceu do habeas corpus.

I'V. DISPOSITIVO E TESE
14. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido.

Tese de julgamento:

1. O habeas corpus substitutivo ndo ¢ cabivel, salvo em hipoteses de flagrante ilegalidade
evidenciada de plano. 2. O juiz, como destinatdrio da prova, pode indeferir a juntada de
documentos e diligéncias que se revelem impertinentes, desnecessarias ou protelatorias. 3. A
alegacdo de quebra da cadeia de custddia deve indicar vicios concretos na coleta, extracao,
preservacdo ou apresentacdo da prova digital; alegacdes genéricas nao infirmam sua
confiabilidade. 4. Nao ha negativa de prestacao jurisdicional quando a decisdo enfrenta os pontos
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essenciais com fundamentagdo suficiente. 5. A correigdo parcial ndo substitui o incidente de
falsidade documental para apuracao de adulteracdo de documentos.

Dispositivos relevantes citados:
CPP, art. 231; CPP, art. 158-A; CPPM, art. 427.

Jurisprudéncia relevante citada:

STF, AgRg no HC 180.365, Primeira Turma, Rel. Min. Rosa Weber, julgado em 27/3/2020;
AgRgno HC 147.210, Segunda Turma, Rel. Min. Edson Fachin, julgado em 30/10/2018.

STJ, HC n. 535.063, Terceira Se¢do, Rel. Min. Sebastido Reis Junior, julgado

em 10/06/2020; AgRg no HC n. 1.026.773/RS, Rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado
em 15/4/2026; AgRg no RHC n. 205.127/RJ, Rel. Min. Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma,
julgado em 27/8/2025.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por JOSE AFONSO ADRIANO FILHO

contra a decis@o monocratica que nao conheceu do habeas corpus (e-STJ, fls. 240-245).

Consta dos autos que o paciente responde a Acdo Penal n.
0800989-90.2022.9.26.0010 pela suposta pratica, por quinze vezes, do crime de peculato-desvio
(art. 303 do Codigo Penal Militar). A 4* Auditoria Militar indeferiu a diligéncia requerida na
etapa do art. 427 do CPPM, por entender que os documentos solicitados ja constariam dos autos e

nao haveria indicios de fraude, adulteracao ou quebra da cadeia de custodia.

A defesa interpOs correi¢ao parcial Tribunal de origem, que negou provimento ao
recurso (e-STJ, fls. 9-24).

Na presente impetragdo, a defesa alegou constrangimento ilegal, haja vista o
desrespeito a cadeia de custodia das provas documentais que embasam a denuncia, afirmando que
notas fiscais, notas de empenho, ordens bancarias e ordens de pagamento teriam sido
manipuladas em arquivo digital de texto antes da juntada, sem rastreabilidade da origem no

SIAFEM, o que comprometeria autenticidade e integridade.

Afirmou que os mais de 42 documentos apresentados nao refletem a verdade, o que

pode ser comprovado por documentos oficiais, em conformidade com a legislagdo aplicavel.

Aduziu que os documentos que sustentam a denuncia ndo foram extraidos
diretamente da fonte para os autos, mas manipulados em aplicativo de edicdo — Word - antes de

serem juntados ao processo.

Argumentou que a negativa judicial da juntada direta dos documentos advindos da
fonte administradora do sistema (SEFAZ/SP — SIAFEM), com preservagdo de codigo de

integridade, impediria a verificagdo da autenticidade mediante respeito a cadeia de custodia,
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vulnerando os principios do contraditorio e da ampla defesa assegurados pela Constituicao da

Republica.

Alegou que o decreto indeferitorio careceria de fundamentacdo idonea, por nado
enfrentar a tese defensiva sobre a necessidade de respeito a cadeia de custddia e por presumir,
sem base concreta, a infalibilidade da atuacao da policia judiciaria militar, em afronta ao art. 93,

IX, da Constituicao da Republica.

Argumentou que o julgador ndo pode indeferir o pleito defensivo sob a presungao de
fé absoluta da policia judiciaria, sobretudo quando a cadeia de custodia ¢ violada, ha indicios de
manipulagdo documental e existe sistema informativo capaz de fornecer os arquivos originais

com codigo hash preservado.

Requereu a concessao da ordem para que seja reconhecido o direito do paciente de
acessar os documentos que fundamentam a denuncia, extraidos diretamente do Sistema de

Informacao Digital (Siafen), administrado pela Secretaria da Fazenda de Sao Paulo.
O pedido liminar foi indeferido (e-STJ, fls. 108-109).

Prestadas as informagdes (e-STJ, fls. 114-146 e 148-227), o Ministério Publico
Federal opinou pelo ndo conhecimento do writ (e-STJ, fls. 230-236).

No regimental (e-STJ, fls. 250-256), a parte agravante alega que a pretensdo

defensiva nao perpassa pelo reexame de provas.

Afirma que ha falta de respeito a cadeia de custddia, cujas provas armazenadas em
“cadeia” digital — Sistema SIAFEN, quanto de sua extragdo, ndo segue os protocolos, bem como,
ainda, ndo tem qualquer demonstracdo de como foram coletadas, manipuladas e entregues juntos

no Inquérito Militar e posteriormente ao processo.

Aduz que ndo tem dever de demonstrar que a prova ndo imprestavel, pois ndo tem

acesso a prova retirada do Sistema SIAFEN.
Reitera os argumentos langados na exordial.

Requer a retratagdo da decisdo agravada ou a submissdo da irresignagdo ao Orgao

Colegiado.

E o relatorio.

VOTO

O agravo regimental ndo comporta provimento.
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Como mencionado anteriormente, esta Corte - HC 535.063, Terceira Sec¢ao, Rel.
Ministro Sebastido Reis Junior, julgado em 10/6/2020 - ¢ o Supremo Tribunal Federal - AgRg no
HC 180.365, Primeira Turma, Rel. Min. Rosa Weber, julgado em 27/3/2020; AgRg no HC
147.210, Segunda Turma, Rel. Min. Edson Fachin, julgado em 30/10/2018 -, pacificaram
orientagao no sentido de que nao cabe habeas corpus substitutivo do recurso legalmente previsto
para a hipotese, impondo-se o ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada a

existéncia de flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado.

Assim, passei a andlise das razdes da impetragdo, de forma a verificar a ocorréncia de

flagrante ilegalidade a justificar a concessao do habeas corpus de oficio.

Com efeito, o juiz, como destinatario natural da prova, exerce o papel de avaliador
livite e responsavel dos elementos trazidos aos autos. Compete-lhe, com liberdade e
responsabilidade, analisar os elementos trazidos aos autos, atribuindo-lhes valor conforme sua
coeréncia e relevancia. Pode, com igual firmeza, indeferir provas que julgue impertinentes ou
desnecessarias, sem romper com a imparcialidade que lhe é propria. E, quando entender
necessario para esclarecer a engrenagem dos fatos delituosos, pode determinar diligéncias de

oficio, sempre em busca da verdade real.

Além disso, ¢ oportuno mencionar que, no processo penal, a credibilidade da prova
esta diretamente vinculada ao papel do juiz como seu destinatario natural. Cabe ao magistrado,
com liberdade e responsabilidade, avaliar os elementos trazidos aos autos, atribuindo-lhes valor
conforme sua coeréncia, relevancia e adequacao ao caso concreto. Nesse passo, € necessario que
o juiz verifique a autenticidade, a integridade e a confiabilidade dos elementos apresentados,

afastando aqueles que se mostrem frageis, contraditérios ou obtidos de forma ilicita.

A par desses esclarecimentos, observa-se que o juiz de primeiro grau indeferiu o
pleito defensivo na fase do art. 427 do CPPM, que buscava anexar documentos obtidos
diretamente da Secretaria da Fazenda, via SIAFEN, relativos aos registros que sustentaram a
denuncia. Afirmou nao haver indicios de falsificagdao ou adulteragao e acrescentou que, diante da
participacdo de sucessivos oficiais do inquérito penal militar, distintos escrivaes e diversos

peritos, seria inverossimil supor um conluio para fraudar todos os documentos juntados aos autos.

Convém pontuar que o art. 231 do Cddigo de Processo Penal assegura as partes a
possibilidade de juntar documentos em qualquer fase do processo. Contudo, essa faculdade ndo
possui carater absoluto. A regra deve ser interpretada em conformidade com a ordem processual e
com os principios da celeridade e da efetividade da jurisdi¢do, de modo que o juiz pode indeferir
a juntada quando verificar que os documentos apresentados tém natureza meramente protelatoria

ou tendem a gerar tumulto processual.

Nesse contexto, o Tribunal local confirmou a corre¢do do procedimento adotado pelo
juiz de primeiro grau, entendendo que o indeferimento da juntada de documentos pela defesa nao

configura ilegalidade, pois estd em conformidade com os poderes instrutorios do magistrado.
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Alias, os documentos considerados originais, cuja juntada se pretende, ja constam dos autos, €
sua autenticidade ndo suscita divida.

De outro lado, em matéria de vestigios digitais, incumbe ao Estado demonstrar a
mesmidade, isto €, a correspondéncia entre o dado apresentado em juizo e o corpo de delito
obtido na investiga¢dao, nao sendo licito presumir essa correspondéncia nem exigir da defesa
prova de adulteragio. A defesa basta a indicagdo concreta de vicios no procedimento de coleta,

extragdo, preservagao ou apresentacao da prova, aptos a comprometer sua auditabilidade.

Nao se trata, portanto, de exigir da defesa prova de adulteracdo, o que seria
incompativel com a propria natureza da cadeia de custddia e com o Onus estatal de demonstrar a
mesmidade da prova digital. Exige-se, contudo, a indicagdo concreta de vicios no procedimento
de coleta, extragdo, preservacdo ou apresentagdo do material, aptos a comprometer sua

auditabilidade, nao sendo suficiente a mera alegagdo genérica de irregularidade.

A vista do exposto, o Tribunal de origem afirmou que a alegagdo defensiva de quebra
da cadeia de custodia € genérica e abstrata, sem apontar vicio concreto, sendo desnecessaria,
portanto, a juntada de documentos ja presentes nos autos, uma vez que inexiste qualquer indicio
de adulteracao, manipulacdo ou inconsisténcia material. Nesse passo, a instancia a quo concluiu
que a providéncia requerida pela defesa, além de indcua, revela-se incompativel com a economia

processual, a razodvel duragdo do processo e a vedagao de atos protelatorios.

Nessa ordem intelectiva, alegacdes vagas ou conjecturas sobre a auséncia de
procedimentos técnicos ndo tém forga para afastar a prova. Sem indicios consistentes de
manipulacdo ou adulteracdo da prova torna-se indcua a insurgéncia defensiva, preservando-se,

assim, a credibilidade da prova produzida nos autos.

Confira-se:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PROVA DIGITAL. EXTRACAO DE
CONVERSAS DE WHATSAPP POR AGENTE POLICIAL. CADEIA DE
CUSTODIA. ALEGACAO GENERICA. DOCUMENTACAO JUNTADA AO
FEITO E DISPONIBILIZADA A DEFESA. CONFIABILIDADE DA
PROVA. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

L]

III. RAZOES DE DECIDIR

5. A defesa ndo apresentou demonstraciao concreta de manipulag¢ido ou
adulteracio do material obtido com a extracio de dados do telefone
celular, limitando-se a alegacdes genéricas, o que nao é suficiente para
desconstituir a confiabilidade da prova digital produzida

6. O Tribunal de origem registrou que foi assegurado a defesa o acesso a toda a
documentacdo que instruiu o processo e fundamentou a condenacdo, o que
afasta alegacdo de cerceamento de defesa ou de violagdo a garantias de acesso
aos elementos de prova.

7. A Corte local afirmou nao ter sido constatado qualquer comprometimento da
cadeia de custodia, bem como inexistir ofensa as determinagdes contidas no
art. 158-A do Codigo de Processo Penal, conclusdo que nao pode ser afastada
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na via estreita do habeas corpus sem indevido reexame do conjunto fético-
probatorio.

8. A discussdo quanto a confiabilidade e integridade dos elementos probatdrios
colhidos na fase investigatoria, nas circunstancias do caso concreto, exige
analise minuciosa de fatos e provas, providéncia incompativel com os estreitos
limites cognitivos do habeas corpus e do agravo regimental nele interposto.

9. Inexistindo demonstragdo de ilegalidade manifesta ou de flagrante
constrangimento ilegal, mantém-se a decisdo que ndo conheceu do habeas
corpus.

IV. DISPOSITIVO E TESE

10. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido, mantendo-se a
decisdo que nao conheceu do habeas corpus.

[...] (AgRg no HC n. 1.026.773/RS, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta
Turma, julgado em 15/4/2026, DJEN de 23/4/2026, grifou-se.)

De mais a mais, ndo se vislumbra negativa de prestagdo jurisdicional por parte da
Corte originaria, a qual fundamentou de forma correta e suficiente o indeferimento da pretensao
defensiva. Saliente-se que o ordenamento juridico confere ao magistrado a liberdade para focar
sua fundamentacdo nos aspectos que realmente possam impactar o desfecho da causa. Nao se
trata de exigir uma resposta minuciosa para cada argumento levantado pelas partes, mas sim de
assegurar que o juiz enfrente, com precisdo, aqueles pontos que tenham potencial de abalar a
conclusdo adotada. Essa interpretacdo evita excessos retoricos, privilegia a objetividade e reforga
a racionalidade do processo, promovendo decisdes mais ageis, consistentes e alinhadas com os

principios da eficiéncia e da economia processual.

No mais, a correi¢ao parcial ¢ medida excepcional e subsidiaria, destinada a corrigir
erros de procedimento ou abusos nao alcangados por recursos ordinarios. Seu proposito ¢
preservar a ordem processual e impedir que atos irregulares provoquem tumulto ou

comprometam o devido processo legal.

A par disso, o Tribunal de origem asseverou que a defesa ingressou equivocadamente
com a corre¢do parcial, ao invés de incidente de falsidade documental. Tal desacerto, na visdo da
Corte originaria, mostra-se sintomatico, pois, se houvesse indicios concretos de falsidade, a
defesa teria provocado o incidente de falsidade, instrumento proprio para analise pericial e
decisao judicial aprofundada. Portanto, o caminho escolhido pela defesa revela a auséncia de
indicio solido, reduzindo a alega¢ao a meras conjecturas. Assim, a0 nao acionar o mecanismo
adequado, a defesa inviabilizou a verificagdo técnica da suposta adulteragdo no expediente
adotado, ndo podendo transformar a correicdo parcial em substituto do incidente de falsidade,

medida juridicamente incabivel.

Convém observar que ndo se vislumbra a existéncia de flagrante ilegalidade ou
teratologia quanto ao tema da quebra da cadeia de custodia, motivo pelo qual o acolhimento da
pretensdo defensiva demanda amplo e aprofundado revolvimento fatico-probatoério, incompativel

com a via estreita do habeas corpus.

A proposito:
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AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. PROCESSO  PENAL. FURTO QUALIFICADO E
ORGANIZACAO CRIMINOSA. QUEBRA DA CADEIA DE CUSTODIA.
AUSENCIA DO AVISO DE MIRANDA. MANDADO DE BUSCA E

APREENSAO. TRANCAMENTO = DA ACAO PENAL.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O trancamento da a¢do penal constitui medida excepcional, admitida apenas
quando demonstrada, de plano e inequivocamente, a atipicidade da conduta, a
ocorréncia de causa extintiva da punibilidade ou a auséncia de indicios de
autoria ou de prova da materialidade.

2. A configuracio de quebra da cadeia de custoédia pressupde a existéncia
de irregularidades no procedimento de colheita e conserva¢io da prova,
cujo reconhecimento demandaria amplo revolvimento do conjunto fatico-
probatorio, incompativel com a via estreita do habeas corpus.

3. A eventual omissdo da autoridade policial quanto ao esclarecimento sobre o
direito ao siléncio constitui nulidade relativa, dependendo da comprovacao de
efetivo prejuizo.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no RHC n. 205.127/RJ, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro,
Sexta Turma, julgado em 27/8/2025, DJEN de 2/9/2025, grifou-se.)

Diante do exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA MILITAR DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 06/08/2026 a
12/08/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas e

Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 12 de agosto de 2026
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