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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1081582 - PB (2026/0099354-9)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
AGRAVANTE : RONALDO ALVES CAVALCANTI (PRESO)
ADVOGADOS :  OZAEL DA COSTA FERNANDES - PB005510

ISAIAS MOISES BRITO DE ARAUJO - PB032631
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA PARAIBA - PGJ
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA PARAIBA

EMENTA

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. EXAME DO MERITO
POR AMPLA DEFESA. EXECUCAO PENAL. UNIFICACAO DE
PENAS DE RECLUSAO E DETENCAO PARA FIXACAO DO
REGIME PRISIONAL. ART. 111 DA LEI DE EXECUCAO PENAL.
POSSIBILIDADE. FUNDAMENTACAO. AUSENCIA DE
NULIDADE. SUMULAS 440/STJ E 718 E 719/STF. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O habeas corpus nao ¢ sucedaneo de recurso proprio, admitindo-se,
contudo, o exame das alegacdes para verificagdo de flagrante
ilegalidade.

2. E possivel a unifica¢do das penas de reclusdo e detencao para fins de
fixacdo do regime prisional, por se tratarem de reprimendas de mesma
espécie (ambas privativas de liberdade), conforme o art. 111 da Lei de
Execuc¢ao Penal.

3. A manutengdo do regime inicial fechado, fixado a partir do somatorio
das penas e dos critérios do art. 33 do Cddigo Penal, ndo configura
imposicdo fundada na gravidade abstrata, tampouco carece de
fundamentacao concreta. As Sumulas 440/STJ e 718 e 719/STF incidem
apenas quando a elevacdo do regime ultrapassa o critério objetivo do
quantum da pena, o que ndo ocorreu.

4. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
21/05/2026 a 27/05/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto ¢
Maria Marluce Caldas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 27 de maio de 2026.
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Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1081582 - PB(2026/0099354-9)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
AGRAVANTE : RONALDO ALVES CAVALCANTI (PRESO)
ADVOGADOS : OZAEL DA COSTA FERNANDES - PB005510

ISAIAS MOISES BRITO DE ARAUJO - PB032631
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA PARAIBA - PGJ
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA PARAIBA

EMENTA

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO INADEQUACAO DA VIA ELEITA. EXAME DO
MERITO POR AMPLA DEFESA. EXECUCAO _PENAL.
UNIFICACAO DE PENAS DE RECLUSAO E DETENCAO PARA
FIXACAO DO REGIME PRISIONAL. ART. 111 DA LEI DE
EXECUCAO PENAL. POSSIBILIDADE. FUNDAMENTACAO.
AUSENCIA DE NULIDADE. SUMULAS 440/STJ E 718 E 719/STF.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O habeas corpus ndo € sucedaneo de recurso proprio, admitindo-se,
contudo, o exame das alegacdes para verificacdo de flagrante
ilegalidade.

2. E possivel a unificacdo das penas de reclusdo e detengdo para fins de
fixacdo do regime prisional, por se tratarem de reprimendas de mesma
espécie (ambas privativas de liberdade), conforme o art. 111 da Lei de
Execucao Penal.

3. A manutengao do regime inicial fechado, fixado a partir do somatério
das penas e dos critérios do art. 33 do Cédigo Penal, ndo configura
imposicdo fundada na gravidade abstrata, tampouco carece de
fundamentacao concreta. As Sumulas 440/STJ e 718 e 719/STF
incidem apenas quando a elevagdo do regime ultrapassa o critério
objetivo do quantum da pena, o que nao ocorreu.

4. Agravo regimental nao provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por RONALDO ALVES
CAVALCANTI contra decisdo que nao conheceu do habeas corpus impetrado contra

acordao do Tribunal de Justica do Estado da Paraiba (agravo em execucao n. 0813228-
78.2024.8.15.0000).
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O writ nao foi conhecido pela decisdo agravada, que assentou a possibilidade
de unificagdo das penas de detengao e reclusdo para fins de fixagcdo do regime prisional,
por se tratarem de reprimendas da mesma espécie (ambas privativas de liberdade), a luz
do art. 111 da Lei n. 7.210/1984, e aplicou, ap6s o somatorio, os critérios do art. 33 do

Codigo Penal, concluindo inexistir flagrante ilegalidade (e-STJ fls. 128/132).

Interposto o presente agravo regimental, a defesa alega que as penas de
reclusdo e detencdo, embora ambas privativas de liberdade, possuem naturezas e
repercussoes distintas, nao se podendo unifica-las para fixacdo do regime inicial (e-STJ
fl. 139).

Aduz que os arts. 33, 69 ¢ 76 do Codigo Penal vedariam a unificagao das
espécies de penas privativas de liberdade e, no concurso de infragdes, determinariam a

execucao primeiramente da pena mais grave (e-STJ fl. 139).

Sustenta, ademais, nulidade por fundamentacdo genérica, afirmando que a
decisdo agravada ndo apresentou motivagao idonea e concreta, citando julgados desta

Corte sobre decisdes genéricas e auséncia de fundamentagado (e-STJ fls. 139/140).

Defende, ainda, o descabimento da unificagdo das penas de reclusdo e
detencdo na execug¢do, apontando julgado que teria reconhecido a impossibilidade de
execucao simultanea de modalidades distintas de penas privativas de liberdade (e-STJ fl.
140).

Requer o provimento do agravo regimental para a concessdo da liminar, com
exercicio de juizo regressivo; alternativamente, pleiteia o processamento para analise

pela Turma, com a concessdo do habeas corpus (e-STJ fl. 141).

E o relatorio.
VOTO
O agravo nao comporta provimento.

A controvérsia cinge-se a possibilidade de unificagdo das penas de reclusdo e
detencdo para fins de fixacdo do regime prisional, bem como a suficiéncia da
fundamentag¢do para a manuten¢do do regime inicial fechado a partir do somatorio de

reprimendas.
Na decisao agravada, assentou-se o seguinte (e-STJ fls. 126/132):

O Tribunal manteve a fixagdo do regime fechado, nos seguintes termos - STJ,
fls. 20/22:
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[-]

A despeito das das razoes trazidas pelo , ndo ha agravante vedagdo alguma a
soma das penas de reclusdo e detengdo, as quais sdo penas da mesma

espécie, para fins de fixa¢do do regime inicial da pena na execu¢do penal.
Tal entendimento é unissono e sedimentado no Supremo Tribunal Federal:

[-]

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO AGRAVO EM EXECUCAO.

O entendimento acima deve ser mantido.

Realmente, art. 111 da Lei n. 7.210/1984, que trata da unificagdo das penas,
ndo faz a distingdo pretendida pela defesa, motivo pelo qual devem ser
consideradas cumulativamente tanto as penas de reclusdo quanto as penas de
deten¢do para efeito de fixagdo do regime prisional, porquanto constituem
reprimendas de mesma espécie, ou seja, ambas sdo penas privativas de
liberdade.

Depois da soma das penas, os critérios para fixa¢do do regime sdo
estabelecidos no art. 33, de modo que o primeiro requisito é o quantitativo de

pena, depois a reincidéncia e somente depois os critérios individuais do
art. 59, do CP.

As Sumulas 440 do STJ e 718 e 719 do STF , de fato, proibem a imposi¢do de
regime mais gravoso com base apenas na gravidade abstrata do delito, mas
apenas quando a fixa¢do desse regime ultrapassa o critério do quantum da

pena.

A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federa é firme no sentido de que ndo
constitui constrangimento ilegal — na unifica¢do das penas — a soma de pena

(s) de reclusdo com outra(s) de detencdo. Veja-se, a titulo de exemplo:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL.
ALEGACAO DE OFENSA AS REGRAS DE UNIFICACAO DAS PENAS DE
DETENCAO E RECLUSAO: INOCORRENCIA. PRECEDENTES.
RECURSO AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO.
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1. O art. 111 da Lei de Execug¢do Penal estabelece que, em condenacgdo por
mais de um crime, para a determinacdo do regime de cumprimento
considera-se o resultado da soma ou unificagio das penas,
independentemente de serem de deten¢do ou reclusdo.

2. E firme a jurisprudéncia deste Supremo Tribunal Federal no sentido de
que a soma ou unifica¢do das penas em execugdo definem o regime prisional

de seu cumprimento, podendo o resultado implicar a regressdo. Precedentes.
3. Recurso ao qual se nega provimento.

RHC 118626, Relatora: Min. Carmen Lucia, Segunda Turma, julgado em
26/11/2013, PUBLIC 02/12/2013)

No mesmo sentido, é a jurisprudéncia desta Corte. Confiram-se:

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO PENAL. UNIFICACAO DE PENAS DE DETENCAO E
RECLUSAO. PENAS DE MESMA ESPECIE. REGIME PRISIONAL.
FIXACAO COM BASE NO SOMATORIO DAS PENAS. RECURSO
PROVIDO.

1. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto pelo MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO
DE MINAS GERAIS contra acorddo do Tribunal de Justica do mesmo estado,
que negou provimento ao agravo em execu¢do interposto para reformar
decisdo que deixou de unificar as penas de deten¢do e reclusdo,
considerando a natureza das reprimendas. O recorrente defende a soma das
penas de reclusdo e detengdo, com base no art. 111, caput e pardgrafo unico,
da Lei de Execug¢do Penal, visando a fixacdo do regime inicial de

cumprimento da pena. O Ministério Publico Federal opinou pelo provimento.
1. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Determinar se as penas de reclusdo e deten¢do devem ser unificadas e

somadas para fins de fixa¢do do regime prisional.
1II. RAZOES DE DECIDIR

3. A unificagdo das penas de reclusdo e detencdo é necessdaria, conforme
entendimento consolidado do Superior Tribunal de Justica, que interpreta o
art. 111 da Lei de Execuc¢do Penal no sentido de que as reprimendas devem
ser somadas para fins de determinacdo do regime inicial de cumprimento.
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3. As penas de detencdo e reclusdo, embora distintas em sua natureza e
gravidade, sdo ambas privativas de liberdade, razdo pela qual o regime

prisional deve ser fixado com base no somatorio das reprimendas.

A separacgdo das penas prevista no art. 76 do Codigo Penal se refere a sua
execugdo sucessiva, mas ndo impede a unificacdo para efeito de cdlculo do
regime prisional, conforme precedentes jurisprudenciais citados (AgRg no
HC n. 562.849/RS; HC n. 460.460/RS).

1V. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

(REsp n. 2.028.544/MG, relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma,
Jjulgado em 17/12/2024, DJEN de 23/12/2024.)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DECISAO  AGRAVADA. RECONSIDERACAO. FUNDAMENTOS
IMPUGNADOS. CONHECIMENTO. UNIFICACAO DE PENAS DE
RECLUSAO E DETENCAO. SOMATORIO. POSSIBILIDADE.

1. Devidamente impugnados os fundamentos da decisdo de inadmissdo do
recurso especial, é de ser reconsiderada a decisdo que ndo conheceu do

agravo.

2. O entendimento do acorddo do Tribunal de origem encontra-se em
consondncia com a atual jurisprudéncia desta Corte, no sentido de que deve
0 Juizo das Execugoes, ao unificar as penas, considerar cumulativamente
todas as condenacoes em curso do sentenciado, independente das
reprimendas serem de reclusdo ou detenc¢do, pois ambas sdo modalidades de

pena privativa de liberdade.

3. Agravo regimental provido. Agravo conhecido para negar provimento ao

recurso especial.

(AgRg no AREsp 1913073/DF, Rel. Ministro OLINDO MENEZES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 1“ REGIAO), SEXTA TURMA,
Jjulgado em 14/12/2021, DJe 17/12/2021)
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AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. AGRAVANTE
CONDENADO A PENA DE 8 ANOS E 9 MESES DE RECLUSAO, NO
REGIME INICIAL FECHADO, PELA PRATICA DOS DELITOS INSCRITOS
NOS ARTS. 288 DO CODIGO PENAL E 90 E 96, INCISO 1V, DA
LEI N. 8.666/1993, C/C OS ARTS. 29, 69 E 71, TODOS DO CODIGO
PENAL. MAJORACAO DA PENA-BASE. AUMENTO JUSTIFICADO.
RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE. CIRCUNSTANCIAS DO
CASO CONCRETO. REGIME PRISIONAL. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. No tocante a suposta auséncia de fundamenta¢do idonea para a
exasperag¢do da basal, vale registrar que, nos termos do art. 59 do Codigo
Penal, o magistrado sentenciante deve efetuar a dosimetria da pena
"atendendo a culpabilidade, aos antecedentes, a conduta social, a
personalidade do agente, aos motivos, as circunstancias e conseqtiéncias do

crime, bem como ao comportamento da vitima".

2. Essa ponderagdo ndo se revela numa mera operag¢do aritmética, em que se
atribuem pesos absolutos a cada uma das circunstancias judiciais, mas sim
num exercicio de discricionariedade vinculada, pautada pela
proporcionalidade, razoabilidade e pelo principio da individualiza¢do da

pena.

3. No caso dos autos, extrai-se que as instancias ordinarias elevaram as
penas-base levando em considera¢do o grau de culpabilidade intenso para o
tipo penal ja que o agravante era quem coordenava as agoes com 0s
funcionarios publicos, inclusive com o oferecimento de valores, para o fim de
fraudar licitagoes e contratos, as consequéncias do crime foram relevantes ja
que houve prejuizo de grande monta aos cofres publicos pelos varios meses
em que permaneceu a associa¢do criminosa; as circunstancias do crime
foram graves, porquanto a associag¢do criminosa estava bem estruturada,
possibilitando a troca de fungoes sem abalo em sua finalidade ilicita, em

flagrante prejuizo ao direito a educagao.

4. A majoragdo da pena-base foi devidamente fundamentada, razoavel e
proporcional, considerando os contornos do caso concreto e, também, os

limites minimos e maximos da pena previstos na lei.

5. O agravante foi condenado a uma pena de reclusdo de 2 anos e 3 meses e
a uma pena de detengdo de 6 anos e 6 meses, o que totalizou uma pena de 8§

anos e 9 meses.

6. O art. 111 da Lei de Execugcoes Penais dita que, "quando houver

condenagdo por mais de um crime, no mesmo processo ou em processos
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distintos, a determinag¢do do regime de cumprimento sera feita pelo resultado
da soma ou unificagdo das penas, observada, quando for o caso, a detra¢do

ou remicdo”.

7. Assim, concorrendo penas de reclusdo e detencdo, originadas da
pluralidade de condenagoes, o somatorio de ambas determina o regime
inicial de cumprimento da pena, inexistindo qualquer ilegalidade no

acorddo da origem ou na decisdo recorrida.
8. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no HC 479.519/PR, Rel. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO,
SEXTA TURMA, julgado em 14/09/2021, DJe 22/09/2021)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. ALEGADA OFENSA AO PRINCIPIO DA
COLEGIALIDADE. INOCORRENCIA. PRECEDENTES. FIXACAO DO
REGIME INICIAL FECHADO PARA O CUMPRIMENTO DAS PENAS.
ART. 217 -A DO CODIGO PENAL (8 ANOS DE RECLUSAO) E ART. 243 DA
LEI N. 8.069/1990 (4 ANOS DE DETENCAO). APONTADA ILEGALIDADE
POR SE TRATAREM DE REGIMES DISTINTOS. INOCORRENCIA.
REPRIMENDAS DE MESMA ESPECIE. UNIFICACAO. POSSIBILIDADE.
ART. 111 DA LEI DE EXECUCOES PENAIS. PRECEDENTES. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

- O julgamento monocratico do habeas corpus ndo representa ofensa ao
principio da colegialidade, nos termos previstos no art. 34, XX, do RISTJ,
notadamente porque qualquer decisdo monocrdtica estd sujeita a apreciagdo
do orgdo colegiado, em virtude da possibilidade de interposi¢ao do agravo

regimental, como na espécie. Precedentes.

- A conclusao obtida pelas instincias de origem sobre a unificacdo das
penas com o fito de fixacdao do regime prisional, esta em harmonia com a
jurisprudéncia desta Corte de Justica, no sentido de que o art. 111 da
Lei n. 7.210/1984 , que trata da unificagdo das penas, ndo faz a distin¢do
pretendida pelo impetrante, razdo pela qual devem ser consideradas
cumulativamente tanto as penas de reclusdo quanto as de detencdo para
efeito de fixacdo do regime prisional, porquanto constituem reprimendas de
mesma espécie, ou seja, ambas sdo penas privativas de liberdade,
exatamente como determinado pelo magistrado, ja na sentenca

condenatoria. Precedentes.
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- A pretensdo formulada pelo impetrante encontra obice na jurisprudéncia
desta Corte de Justica e da Suprema Corte, sendo, portanto, manifestamente

improcedente.
- Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no HC 667.544/PB, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 01/06/2021, DJe 08/06/2021)

Assim, ndo ficou configurada flagrante ilegalidade, habil a ocasionar o

deferimento, de oficio, da ordem postulada.

Examinando as alegagdes do agravante, ndo procede a tese de nulidade por
fundamentagdo genérica. A decisdo agravada expos, de modo claro e suficiente, que o
art. 111 da Lei n. 7.210/1984 nao distingue entre reclusdo e detengdo para a unificagcdo
das penas, e que, apos o somatoério, a fixagdo do regime inicial observa os critérios do
art. 33 do Codigo Penal, com prioridade ao quantum de pena e a reincidéncia, somente
entdo alcangando as circunstancias do art. 59 do Coédigo Penal. Houve, ademais, robusta
referéncia a julgados desta Corte e do Supremo Tribunal Federal sobre o ponto,

afastando a apontada genericidade.

Também nao prospera a alegada vedagdo dos arts. 33, 69 ¢ 76 do Codigo
Penal. O art. 33 disciplina a fixa¢ao do regime inicial conforme o montante da pena e
demais critérios legais; o art. 69 trata do concurso material; € o art. 76 prevé a execugdo
sucessiva das espécies de pena, com cumprimento primeiro da reclusdo e, depois, da
detencdo. Tais dispositivos ndo obstam a unifica¢do para definicdo do regime inicial, que
decorre do comando especifico do art. 111 da Lei de Execug¢ao Penal, como

reiteradamente afirmado nos julgados acima transcritos (e-STJ fls. 128/131).

\

No tocante a afirmacdo de que ndo teria havido exame de circunstincias
concretas para a imposi¢ao de regime mais gravoso, ressalta-se que a decisdo agravada
deixa claro que a fixagdo do regime inicial derivou do resultado do somatério das
reprimendas, em conformidade com o art. 33 do Cdédigo Penal, ndo havendo falar em
agravamento por gravidade abstrata além dos parametros legais. As Sumulas 440 do STJ
e 718 e 719 do STF incidem nas hipdteses em que, superado o critério objetivo do

quantum de pena, a imposi¢ao de regime mais severo carece de motivacdo concreta. Nao
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¢ essa a situacdo delineada nos autos, em que o regime foi fixado segundo critérios legais

objetivos ap0s a unificagao.

Por fim, os julgados citados pelo agravante ndao infirmam a orientagdo
consolidada. A referéncia ao cumprimento sucessivo das espécies, prevista no art. 76 do
Codigo Penal, ndo conflita com a unificacao para efeito de defini¢ao do regime prisional

inicial, como explicitado na decisdo agravada e nos julgados desta Corte.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
21/05/2026 a 27/05/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos

do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto e Maria

Marluce Caldas votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 27 de maio de 2026
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