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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3215737 - MG (2026/0098902-2)

RELATOR : MINISTRO CARLOS PIRES BRANDAO

AGRAVANTE . JOSUEL DE JESUS CRISPIM

ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA. CAUSA
DE DIMINUICAO DO ART. 33, § 4°, DA LEI N° 11.343/2006. SUMULA
7/STJ. DISCRICIONARIEDADE MOTIVADA. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que conheceu do
agravo em recurso especial e ndo conheceu do recurso especial, em
condenacdo por trafico de drogas privilegiado, na qual se manteve a fracdo de
1/5 da causa de diminuicao.

2. Pretensao recursal de afastar o 6bice da Simula 7/STJ, conhecer do recurso
especial e aplicar a fragdo maxima de 2/3 da causa de diminuicao do art. 33, §
4°, da Lei n° 11.343/2006, com redimensionamento da pena e abrandamento
do regime. _ .

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. Ha duas questoes em discussao: (i) saber se a revisao da fragao do redutor
do trafico privilegiado, quando fundada na suficiéncia ou insuficiéncia da
quantidade e da natureza da droga, demanda reexame de fatos e provas,
vedado pela Stmula 7/STJ; e (i1) saber se, a luz da discricionariedade
motivada e do art. 42 da Lei n° 11.343/2006, ¢ juridicamente adequada a
manutencdo da fracdo de 1/5 sem ocorréncia de bis in idem.

I11. RAZOES DE DECIDIR

4. A revisdo, em recurso especial, da fracdo do redutor do trafico privilegiado
baseada na valoracdo da quantidade e da natureza da droga apreendida
demanda reexame das premissas faticas fixadas pelas instancias ordinarias, o
que atrai a incidéncia da Simula 7/STJ.

5. A definicdo do patamar de reducdo do art. 33, § 4°, da Lei n°® 11.343/2006
insere-se na discricionariedade juridicamente vinculada do julgador, que deve
motivar a escolha com base em elementos concretos do caso, especialmente a
natureza e a quantidade do entorpecente, conforme diretriz legal especifica.

6. Nao ha bis in idem quando a pena-base ¢ fixada no minimo legal ¢ a
natureza e a quantidade da droga sdo consideradas apenas na terceira fase para
modular a fracdo do redutor, sem cumulacdo indevida em etapas distintas da
dosimetria.
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IV. DISPOSITIVO
7. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

A Sra. Ministra Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJIDFT) e
os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 06 de outubro de 2026.

Ministro Carlos Pires Brandao
Relator
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7. Agravo regimental ndo provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por JOSUEL DE JESUS CRISPIM
contra decisdo monocratica que nao conheceu do recurso especial (fls. 396-400).

O agravante sustenta que nao incide a Simula n. 7 do Superior Tribunal de
Justica, porquanto a controvérsia se limita a revaloracdo juridica de fatos incontroversos
delineados no acordao de origem, sem necessidade de revolvimento probatoério,
especificamente a quantidade e a natureza da droga apreendida (495 g, quatrocentos e
noventa e cinco gramas) de crack, utilizadas para manter a fracdo de 1/5 (um quinto) da
causa de diminuigao.

Alega que o acorddao recorrido se valeu exclusivamente desses vetores,
permitindo controle de proporcionalidade em sede especial, nos termos dos arts. 33, § 4°,
e 42 da Lei n. 11.343/2006, do art. 105, inciso 111, alinea “a”, da Constitui¢ao Federal, e
das normas regimentais aplicaveis.

Argumenta, ainda, que a fracdo legal maxima de 2/3 (dois tercos) deve ser
aplicada, pois a quantidade e a natureza da droga, isoladamente, ndo sdo aptas a justificar
a reducdo minima, ausentes elementos concretos extrinsecos indicativos de dedicacdo a
atividades criminosas, integracdo a organizacao criminosa ou maior gravidade concreta da
conduta.

Requer o provimento do agravo regimental para afastar o dbice da Simula n. 7
do Superior Tribunal de Justi¢a, conhecer do recurso especial e aplicar a causa de
diminui¢ao do art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006 no patamar de 2/3 (dois ter¢os), com
redimensionamento da pena e abrandamento do regime; subsidiariamente, requer a
submissao do agravo ao colegiado para conhecimento e provimento nos mesmos termos.

E o relatorio.
vVOTO

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conhego do agravo regimental.

Consta dos autos que o agravante foi condenado pela pratica do crime previsto
no art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006, a pena de 4 (quatro) anos de reclusdo, em regime
inicial aberto, e ao pagamento de 400 (quatrocentos) dias-multa, com substituicao da pena
privativa de liberdade por duas restritivas de direitos. O acordao do Tribunal de Justica do
Estado de Minas Gerais manteve integralmente a sentenga, assentando, na terceira fase da
dosimetria, a aplicacdo da fragdo de 1/5 (um quinto) da causa de diminui¢ao do trafico
privilegiado em razdo da quantidade e da natureza do entorpecente apreendido,

notadamente 495 g (quatrocentos e noventa e cinco gramas) de crack.
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De inicio, no que tange ao afastamento do 6bice da Sumula 7 do Superior
Tribunal de Justica por suposta revaloragdo juridica de fatos incontroversos, a insurgéncia
nao prospera.

A decisao monocratica consignou que a controvérsia, centrada na suficiéncia
ou insuficiéncia da quantidade e da natureza do entorpecente para definir a fracdo do
redutor do trafico privilegiado, demanda refazer a valoracdo fatica empreendida pelo
Tribunal de origem, o que excede os limites cognitivos do recurso especial.

A ponderagdo sobre o peso atribuido a tais vetores, para substituir o patamar de
1/5 por 2/3, pressupde reequilibrio das premissas concretas fixadas nas instancias
ordindrias, em tipica incursao sobre juizo fatico de proporcionalidade, inviavel na via
especial, segundo orientacao consolidada.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE
DROGAS. BUSCA PESSOAL. NULIDADE. AUSENCIA. JUSTA CAUSA.
SUMULA N. 7 DO STJ. REDUTOR DO § 4° DO ART. 33 DA LEI N.
11.343/2006. FRACAO. SUMULA N. 7 DO STJ AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO.

[-]

4. 0§ 4°do art. 33 da Lei n. 11.343/2006 dispoe que, para o crime de trafico
de entorpecentes e suas figuras equiparadas, as penas poderdo ser reduzidas
de 1/6 (um sexto) a 2/3 (dois tercos), desde que o agente seja primario, possua
bons antecedentes, ndo se dedique as atividades criminosas e ndo integre
organiza¢do criminosa.

5. Na falta de parametros legais para se fixar o quantum dessa redugdo, os
Tribunais Superiores decidiram que a quantidade e a natureza da droga
apreendida, alem das demais circunstancias do delito, podem servir para a
modulagdo de tal indice ou até mesmo para impedir a sua aplicagdo, quando
evidenciarem o envolvimento habitual do agente com o narcotrdfico (HC
401.121/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA
TURMA, julgado em 27/6/2017, DJe 1/8/2017 e AgRg no REsp 1.390.118/PR,
Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em
23/5/2017, DJe 30/5/2017).

6. No caso concreto, foi reconhecido o priviléegio e aplicada a fragdo de
redug¢do no patamar de 1/6, considerando a apreensdo de 77 porgoes de
Cannabis Sativa, 21 pinos de cocaina, 26 pedras de crack e 52 unidades de
ecstasy/K4.

7. A definicdo da fragdo de reducao relativa ao trdfico privilegiado insere-se
na discricionariedade motivada do julgador, baseada nas circunstincias
concretas do caso, sendo inviavel sua revisdo em recurso especial quando
ausente ilegalidade manifesta, sob pena de violacdo ao obice da Sumula n.
7/STJ.

8. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp n. 2.236.993/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 19/5/2026, DJEN de 26/5/2026.)
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No tocante a alegagdo de que a discricionariedade motivada das instancias
ordindrias encontra limites rigidos e que a fracdo de 1/5 revelaria desproporcionalidade
ante a auséncia de elementos extrinsecos indicativos de habitualidade, o argumento nao
infirma os fundamentos da decisao agravada.

O decisum destacou que a definicdo da fracdo redutora ¢ matéria de
discricionariedade juridicamente vinculada, a ser exercida a partir de elementos concretos
do caso e com motivacdo idonea, especialmente a luz da natureza e da quantidade da
droga, conforme diretriz legal especifica.

O agravante, por sua vez, pretende substituir esse juizo de proporcionalidade
por parametro maximo automatico, desvinculado da ponderagao dos dados do caso.

Conforme ja exposto, no caso dos autos a condenacao do acusado decorreu da
apreensao de significativa quantidade de droga altamente deletéria a satide dos usuarios,
vale repetir - 495 g (quatrocentos e noventa e cinco gramas) de crack - motivo pelo qual
nao se mostra desproporcional a aplicagao do coeficiente redutor de 1/5 na terceira fase da
dosimetria. A mingua de ilegalidade manifesta, a revisdo do patamar escolhido pelas
instancias ordindrias, motivado na elevada nocividade da substancia e na quantidade
apreendida, ndo se compatibiliza com a fung¢do estrita do recurso especial.

A propdésito:

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. MINORANTE
DO ART. 33, § 4° DA LEI N. 11.343/2006. FUNDAMENTACAO IDONEA
PARA AFASTAMENTO. SUMULA N. 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. Caso em exame

1. Agravo regimental contra decisdo monocrdtica que, em agravo, conheceu
do recurso especial defensivo e lhe negou provimento, no qual pleiteava a
defesa o reconhecimento da minorante do trdfico privilegiado (art. 33, § 4°,
da Lei n. 11.343/2006), com redimensionamento da pena, fixa¢do de regime
inicial mais brando e substituicdo da pena privativa de liberdade por
restritivas de direitos.

I1. Questao em discussdo

2. A questdo em discussdo consiste em saber se, em recurso especial, é
possivel reconhecer o trdfico privilegiado e redimensionar a pena, diante do
afastamento da minorante pelas instancias ordindrias com fundamentagdo
idonea que indica dedica¢do a atividades criminosas, sem incorrer em
reexame do conjunto fatico-probatorio, vedado pela Sumula n. 7/STJ.

I11. Razoes de decidir

3. A dosimetria da pena insere-se na discricionariedade do magistrado e
somente admite revisdo em recurso especial quando evidenciada manifesta
ilegalidade ou flagrante desproporcionalidade.
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4. As instancias ordindrias afastaram a minorante do art. 33, § 4°, da Lei n.
11.343/2006, com fundamentacdo idonea, lastreada em circunstincias do
caso que evidenciam dedicacdo a atividades criminosas.

5. O acolhimento da pretensdo recursal demanda revolvimento do acervo
fatico-probatorio, providéncia incompativel com a via especial, a luz da
Sumula n. 7/STJ.

6. Inexisténcia de constrangimento ilegal; mantidos a pena, o regime inicial
semiaberto e as conclusoes das instancias ordinarias quanto a ndo aplicagdo
do redutor.

1V. Dispositivo

7. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 3.224.072/MS, relatora Ministra Nilsoni de Freitas,
Desembargadora Convocada do TIDFT, Sexta Turma, julgado em 18/8/2026,
DJEN de 25/8/2026.)

Quanto a suposta incidéncia de bis in idem na dosimetria, também ndo assiste
razao ao agravante.

O acordao estadual registrou expressamente que a pena-base foi fixada no
minimo legal e mantida na segunda fase, de modo que a consideracdo da natureza e da
quantidade do entorpecente ocorreu na etapa derradeira, para a modulacdo da causa de
diminui¢ao do § 4° do art. 33.

Nesse cendrio, nao se verifica a dupla valoragdo negativa dos mesmos vetores
em fases distintas da dosimetria. O que se observa ¢ a utilizacdo de parametros legalmente
autorizados para calibrar a fracdo de reducdo, sem cumulacdo indevida, afastando a
conclusdo de tratamento sancionatorio duplicado a partir do mesmo dado fatico.

Em suma, o reconhecimento do privilégio foi mantido com pena-base no
minimo e aplicagdo de redutor em 1/5, evidenciando que houve, nas instancias ordinarias,
individualizagdo da pena com observancia das diretrizes legais e jurisprudenciais, sem
supressao de garantias.

A pretensdo recursal, ao buscar o patamar maximo por auséncia de outros
elementos desfavoraveis, nao transborda para ilegalidade manifesta, mas se situa no plano
da conveniéncia da calibragem fatica, o que ndo se submete ao crivo do especial. A
manuten¢ao do entendimento monocratico, portanto, se impoe.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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Ndmeros Origem: 00454943420218130479 10000243604865003 454943420218130479
EM MESA JULGADO: 06/10/2026

Relator
Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SONIA MARIA DE ASSUNCAO MACIEIRA

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : JOSUEL DE JESUS CRISPIM
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Trafico
llicito e Uso Indevido de Drogas

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JOSUEL DE JESUS CRISPIM

ADVOGADO : DEFEN$ORIA FjUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

A Sra. Ministra Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) e os
Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o
Sr. Ministro Relator.
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