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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3206139 - SP (2026/0098635-6)

RELATOR : MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS
AGRAVANTE : MARIA DE FATIMA VILELA DE SOUZA
ADVOGADOS : LUCAS RODRIGUES FERNANDES - SP392602

JOAO MEDEIROS GAMBOA - SP026038
LUCIA RODRIGUES FERNANDES - SP243524
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO POR INCAPACIDADE
PERMANENTE. RECONHECIMENTO DA INCAPACIDADE TOTAL E
PERMANENTE EM MOMENTO POSTERIOR A DATA DE CESSACAO
DO BENEFICIO POR INCAPACIDADE TEMPORARIA. TERMO INICIAL
FIXADO A PARTIR DO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO.
REVISAO DO JULGADO. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7 DO STJ.
AGRAVO CONHECIDO PARA NAO CONHECER DO RECURSO
ESPECIAL.

1. O Tribunal de origem, instancia soberana na andlise de provas,
concedeu o beneficio por incapacidade permanente a parte autora a partir do
requerimento administrativo, asseverando, com base no laudo pericial, que a
incapacidade total e permanente restou configurada em momento posterior a
data de cessacdo do beneficio por incapacidade temporaria. Nesse contexto, a
alteragdo do termo inicial do beneficio demandaria o reexame de matéria
fatico-probatoria, providéncia vedada pela Simula n. 7 do STIJ.

2. Agravo conhecido para nao conhecer do recurso especial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
20/08/2026 a 26/08/2026, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Afranio Vilela, Francisco Falcdo, Maria Thereza de Assis
Moura e Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Teodoro Silva Santos.

Brasilia, 26 de agosto de 2026.
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MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS
Relator
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PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO POR INCAPACIDADE
PERMANENTE. RECONHECIMENTO DA INCAPACIDADE TOTAL E
PERMANENTE EM MOMENTO POSTERIOR A DATA DE CESSACAO
DO BENEFICIO POR INCAPACIDADE TEMPORARIA. TERMO INICIAL
FIXADO A PARTIR DO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO.
REVISAO DO JULGADO. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7 DO STJ.
AGRAVO CONHECIDO PARA NAO CONHECER DO RECURSO
ESPECIAL.

1. O Tribunal de origem, instancia soberana na andlise de provas,
concedeu o beneficio por incapacidade permanente a parte autora a partir do
requerimento administrativo, asseverando, com base no laudo pericial, que a
incapacidade total e permanente restou configurada em momento posterior a
data de cessacdo do beneficio por incapacidade temporaria. Nesse contexto, a
alteragdo do termo inicial do beneficio demandaria o reexame de matéria
fatico-probatoria, providéncia vedada pela Simula n. 7 do STIJ.

2. Agravo conhecido para nao conhecer do recurso especial.

RELATORIO

Trata-se de agravo interposto por MARIA DE FATIMA VILELA DE
SOUZA da decisio do TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO, que
inadmitiu o recurso especial fundamentado no art. 105, inciso III, alinea «, da

Constituicdo Federal, manejado contra acérdao assim ementado (fl. 231):

PREVIDENCIARIO. APELACAO CIVEL. BENEFICIOS POR
INCAPACIDADE TEMPORARIA E PERMANENTE (ART. 201, INC. I, CF E
ARTS. 42 E 59, LEI 8.213/91). INCAPACIDADE PERMANENTE
CONFIGURADA. CONDICOES SOCIOECONOMICA. SUMULA 47 DA TNU.
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CARENCIA CUMPRIDA. QUALIDADE DE SEGURADO COMPROVADA.
REQUISITOS PREENCHIDOS. TERMO INICIAL. CORRECAO MONETARIA.
JUROS DE MORA. APELACAO DA PARTE AUTORA PARCIALMENTE
PROVIDA.

- A cobertura dos eventos de incapacidade permanente esta assegurada no
art. 201, I, da Constituicao Federal;

- A aposentadoria por incapacidade permanente, antiga aposentadoria por
invalidez, consiste em beneficio previdencidrio que sera devido, uma vez cumprida,
quando for o caso, a caréncia exigida, ao segurado que, estando ou ndo em gozo de
auxilio-doenca, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitacdo para o
exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto
permanecer nesta condigdo (art. 42 da Lei n°® 8.213/1991);

- A aposentadoria por incapacidade permanente utiliza a seguinte definicao
legal para invalidez: incapacidade permanente e impossibilidade de reabilitagdo para
o exercicio de atividade que garanta a subsisténcia do segurado. Referida
incapacidade pode ter como causa acidente ou doenga, relacionada ou nao a
atividade laborativa, e dependera da verificagdo de sua condicdo mediante exame
médico-pericial, consoante disposto no — art. 42, §1°, Lei n° 8.213/1991;

- O C. STJ, em atencdo ao principio do livre convencimento motivado,
previsto nos arts. 371 c.c. 479, do CPC, firmou posicionamento no sentido de que o
magistrado ndo esta vinculado as conclusdes do laudo pericial, uma vez que as regras
de experiéncia e o conjunto probatério permitirem conclusdo em sentido contrario a
opinido do perito;

- Prevé o art. 25, inciso I, da Lei n® 8.213/1991, que a concessdo da
aposentadoria por incapacidade permanente, em regra, depende do implemento de 12
(doze) contribui¢des mensais.

- A concessao do beneficio, todavia, independera de caréncia em trés casos:
de acidente de qualquer natureza ou causa; de doenga profissional ou do trabalho,
bem como nos casos de segurado que, apos filiar-se ao RGPS, for acometido de
alguma das doencas e afeccoes especificadas no art. 2° da Portaria Interministerial
MTP/MS n. 22, de 31.08.2022.

- A manutencao da qualidade de segurado se refere ao periodo em que o
individuo permanece filiado ao RGPS por estar contribuindo a previdéncia social ou
por estar no periodo denominado “de graga”, cujas hipoteses e prazos estdo
taxativamente dispostas no art. 15, da Lei n® 8.213/91.

- A aposentadoria por incapacidade permanente reclama a reunido dos
seguintes requisitos: 1) qualidade de segurado; ii) cumprimento da caréncia
necessaria, quando o caso; iii) comprovacdo da incapacidade e impossibilidade de
reabilitagdo para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia.

- O laudo médico judicial concluiu pela incapacidade laborativa total e
temporaria da periciada, todavia, a analise das condi¢des socioecondmicas da parte
autora, quais sejam, idade avancada, grau de instrugdo, historico profissional,
gravidade da doenca constatada e atividade laborativa habitual, evidenciam que a
requerente se encontra total e permanentemente incapaz para atividades laborativas.

- Qualidade de segurada e caréncia comprovadas.

- Requisitos preenchidos. Beneficio deferido.

- Termo inicial do beneficio fixado na data do requerimento administrativo
(26/05/2020).

- As parcelas vencidas deverdo ser atualizadas monetariamente e acrescidas
de juros de mora na forma estabelecida e pelos indices previstos no Manual de
Orientacdo de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal, alterado pela
Resolugao CJF n° 784/2022, de 08 de agosto de 2022, ou daquele que estiver em
vigor na data da liquidagao do titulo executivo judicial.
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- Apelacdo da parte autora parcialmente provida. Consectarios alterados de
oficio.

Os subsequentes embargos de declaracdo foram parcialmente acolhidos, em

acordao ementado nos seguintes termos (fl. 259):

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE
DECLARACAO. BENEFICIOS POR INCAPACIDADE PERMANENTE E
TEMPORARIA (ART. 201, INC. I, CF E ART. 42 E 59 LEI 8.213/91). DATA DE
INICIO DA INCAPACIDADE. TERMO INICIAL. VERBA HONORARIA.
EMBARGOS ACOLHIDOS EM PARTE.

- Nos termos do artigo 1.022 do CPC, os embargos de declaracdo sao
cabiveis para esclarecer obscuridade, eliminar contradi¢do, corrigir erro material ou
suprir omissdo no julgado. Nao se prestam, portanto, a discussdo da suposta justica
ou injustica da decisao.

- O acoérddo embargado examinou toda a matéria trazida pela parte autora
quanto a incapacidade, solucionando a lide mediante a aplicagdo da disciplina
normativa incidente a hipotese.

- Nao ha omissao, contradicao ou obscuridade no julgado embargado quanto
a incapacidade e quanto a data de inicio do recebimento do beneficio, uma vez que a
incapacidade total e permanente restou configurada em 04/02/2020, ou seja, data
posterior a data de cessacao do beneficio por incapacidade temporaria, 10/08/2017, e
anterior ao da data da entrada do requerimento administrativo, 26/05/2020.

- Além disso, por se tratarem de beneficio diversos, a aposentadoria por
incapacidade permanente necessita do preenchimento de critérios especificos quando
comparada ao beneficio por incapacidade temporaria, beneficio até entdo concedido
na r. sentenca, ndo configurando, portanto, a reformatio in pejus, haja visto que a
data de inicio da incapacidade de um beneficio ndo deve ser confundida com a data
de inicio de outro beneficio.

- Considerando a DII - 04/02/2020, determinada no laudo pericial, inviavel a
fixacdo do dies a quo da benesse quando da cessacdo do beneficio anterior
(10/08/2017). Todavia, considerando que o pedido administrativo fora efetuado em
data posterior, vale dizer, 26/05/2020, de rigor a sua fixacao a partir de entao.

- Cabe ao INSS o pagamento de honorarios advocaticios, fixados em 10%
do valor das prestacdes vencidas até a data do acérddo condenatério (Stmula n°
111/STJ e Tema Repetitivo n® 1.105/STJ).

- Embargos de declarag@o da parte autora acolhidos em partes.

Nas razdes do recurso especial (fls. 270-297), a parte recorrente alega ofensa
aos arts. 42 e 43, §1°, alinea b, 60, §1°, e 62, paragrafo Unico, todos da Lei n. 8.213/1991.

Alega, em suma, que, apesar de ter recebido o beneficio de auxilio-doenga até
10/8/2017, "as decisdes proferidas entenderam por fixar a data do inicio do beneficio de
aposentadoria por invalidez somente a partir do ultimo requerimento administrativo em
26/05/2020, mesmo reconhecendo que houve cessagdao do auxilio doenga anteriormente
recebido em 10/08/2017 e que as doencas que incapacitam a autora eram as mesmas" (fl.
289).

Aduz que "ha evidéncias no sentido de que a incapacidade da parte autora se

instalou desde o ano de 2017, de modo que se deve aplicar o principio da continuidade do

Documento eletrénico VDA59046666 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): TEODORO SILVA SANTOS Assinado em: 14/08/2026 16:36:09
Codigo de Controle do Documento: 465181e9-1f1b-448e-be28-f6351e4fdb99



estado incapacitante" (fl. 292). Entende, assim, que o termo inicial do beneficio por
invalidez deve retroagir para a data de cessacdo do auxilio doenca, ou que deve ser
restabelecido o auxilio doenca, convertendo-o para aposentadoria por invalidez na data da
citagao (fl. 294).

Sem contrarrazdes, o apelo nobre foi inadmitido na origem, com base na
Stimula n. 7 do STJ (fls. 301-303), advindo o presente agravo em recurso especial (fls.
304-331). Nao foi apresentada contraminuta.

E o relatorio.
VOTO

Satisfeitos os requisitos de admissibilidade do agravo, passo ao exame
do recurso especial.

A irresignagdo recursal diz respeito ao termo inicial do beneficio por
incapacidade permanente concedido pelo Tribunal a guo.

Nos autos de demanda em que se postula a concessdo de beneficio por
incapacidade, o Juizo de primeiro grau julgou parcialmente procedente o pedido,
condenando a autarquia previdenciaria a conceder a parte autora o beneficio de auxilio
por incapacidade tempordria a partir de 4/2/2020.

Na oportunidade, o Magistrado singular deixou assente que, conforme
conclusdo da pericia, "a incapacidade decorreu de agravamento. Portanto, ndo merece
prevalecer a tese da autora de que estava incapacitada desde a cessacdo do beneficio
anterior" (fl. 156).

O Tribunal a quo deu parcial provimento a apelacdo interposta pela parte
autora para conceder-lhe o beneficio de aposentadoria por incapacidade permanente,
manifestando-se neste termos, quanto ao termo inicial do beneficio (fls. 226-228; grifos
diversos do original):

Em relagdo ao inicio da doenga, o médico pericial pontuou que “Nao ¢
possivel determina com exatiddo a DID das patologias, de acordo documentos
médicos apresentados com DID em tratamento desde 10/05/2017” (item 6, ID
302288980, fl. 104).

Salienta-se quanto a data de inicio da incapacidade, o expert do juizo
declarou que “(...) nao é possivel determinar com exatiddo, é possivel que seja
04/02/2020” (item 08, ID 302288980, f1. 106).

Outrossim, o que diz respeito a possibilidade de estimar uma data do
agravamento ou progressio que acarretou a incapacidade, o médico perito
pontuou que “(...) nao é possivel determinar com exatidao, é possivel que seja
desde 24/06/2020” (item 7.1, ID 302288980, fl. 106).

[...]

TERMO INICIAL

O termo inicial do beneficio, em regra, deve ser fixado na data do
requerimento administrativo, requisito indispensavel para a propositura da acdo
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em face do INSS, consoante a decisdo do E. STF com repercussdo geral, no RE
631.240 - ou, na sua auséncia, a data da citacdo (Sumula n° 576/STJ) ou, ainda, na
hipotese de beneficio cessado indevidamente, no dia seguinte ao da cessagio
indevida do beneficio.

Assim, considerando a DII - 04/02/2020, determinada no laudo pericial,
inviavel a fixacao do dies a quo da benesse quando da cessacio do beneficio
anterior (10/08/2017). Todavia, considerando que o pedido administrativo fora
efetuado em data posterior, vale dizer, 26/05/2020, de rigor a sua fixacdo a partir
de entio.

No julgamento dos embargos de declaragdao, a Corte Regional deixou assente

que (fl. 266; sem grifos no original):

[...] nao ha omissdo, contradicdo ou obscuridade no julgado embargado
quanto a incapacidade e quanto a data de inicio do recebimento do beneficio, uma
vez que a incapacidade total e permanente restou configurada em 04/02/2020, ou
seja, data posterior a data de cessacio do beneficio por incapacidade
temporaria, 10/08/2017, e anterior ao da data da entrada do requerimento
administrativo, 26/05/2020.

Além disso, por se tratarem de beneficio diversos, a aposentadoria por
incapacidade permanente necessita do preenchimento de critérios especificos
quando comparada ao beneficio por incapacidade temporaria, beneficio até
entdo concedido na r. sentenca, ndo configurando, portanto, a reformatio in pejus,
haja visto que a data de inicio da incapacidade de um beneficio ndo deve ser
confundida com a data de inicio de outro beneficio.

Como se percebe, o Tribunal de origem, instdncia soberana na andlise de
provas, concedeu o beneficio por incapacidade permanente a parte autora a partir do
requerimento administrativo, asseverando, com base no laudo pericial, que a incapacidade
total e permanente foi configurada em momento posterior a data de cessa¢do do beneficio
por incapacidade temporaria. Nesse contexto, a alteragdo do termo inicial do beneficio
demandaria o reexame de matéria fatico-probatoria, providéncia vedada pela Simula n. 7
do STJ.

A proposito: "[...] o Tribunal @ quo entendeu que, embora a doenga tenha se
iniciado anteriormente a data do requerimento administrativo, o laudo pericial comprovou
que o inicio da incapacidade ocorrera somente em 25/04/2015, sendo certo que tal
conclusdo ndo pode ser alterada na via do especial, por for¢ca do dbice estampado na
Stimula 7 do STJ" (AgInt no REsp n. 1.790.912/PR, relator Ministro Gurgel de Faria,
Primeira Turma, julgado em 14/10/2019, DJe de 17/10/2019).

No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. AUXILIO-ACIDENTE CONCEDIDO NA PRIMEIRA
INSTANCIA. INCAPACIDADE PARA O TRABALHO RECONHECIDA PELO
PELO TRIBUNAL 4 QUO. CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR
INVALIDEZ, FIXANDO, COMO TERMO INICIAL DO BENEFICIO, A DATA DO
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SEGUNDO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. INVERSAO DO JULGADO.
SUMULA 7/STJ.

1. Cuida-se, na origem, de agdo ajuizada contra o Instituto Nacional do
Seguro Social - INSS, objetivando a concessdao de auxilio-doenga, auxilio-acidente
ou aposentadoria por invalidez.

[...]

3. De acordo com a orientacdo do STJ, o termo inicial da aposentadoria por
invalidez corresponde ao dia seguinte a cessacdo do beneficio anteriormente
concedido ou do prévio requerimento administrativo. Precedente: AREsp
1.522.367/SP, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 25/10/2019.

4. In casu, o Juizo de primeira instancia julgou procedente o pedido inicial e
condenou o INSS "a conceder ao autor o beneficio de auxilio acidente, a partir da
data do inicio da incapacidade (14/09/2015)" (fl. 235, e-STJ).

5. O Tribunal de origem, soberano na analise das circunstancias faticas
e probatorias da causa, reformou a sentenca para o fim de conceder ao autor o
beneficio de aposentadoria por invalidez desde 14/09/2015, data do segundo
requerimento administrativo, por entender: "em que pese o acidente ter
ocorrido no ano de 2008, a incapacidade laborativa decorreu do agravamento
da moléstia ao longo do tempo, conforme esclarecimentos prestados pelo expert.
Assim sendo, deve ser fixado como termo inicial a data do segundo requerimento
administrativo (14/09/2015), pois, conforme laudo pericial, os exames que
comprovam a incapacidade laborativa para a atividade habitual remontam a esta
época" (fl. 607, e-STJ).

6. No presente caso, considerando a fundamentacdo do acordio objeto do
Recurso Especial, os argumentos utilizados pela parte recorrente somente
poderiam ter sua procedéncia verificada mediante reexame do conjunto fatico-
probatério dos autos, procedimento vedado em Recurso Especial, consoante a
Sumula 7/STJ.

7. Agravo Interno ndo provido.

(AgInt no AREsp n. 1.766.786/PR, relator Ministro Herman Benjamin,
Segunda Turma, julgado em 14/6/2021, DJe de 1/7/2021; sem grifos no original.)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO  ESPECIAL. APOSENTADORIA  POR  INCAPACIDADE
PERMANENTE. TERMO INICIAL. INCAPACIDADE FIXADA NA DATA DA
CITACAO. ALTERACAO DO JULGADO. INVIABILIDADE. REEXAME
FATICO-PROBATORIO. SUMULA  7/STJ. AGRAVO INTERNO DO
PARTICULAR A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Este Superior Tribunal possui o entendimento de que, como regra geral, o
termo inicial da concessdao do beneficio previdenciario de aposentadoria por
invalidez ¢ a prévia postulagdo administrativa ou o dia seguinte ao da cessagdo do
auxilio-doenca. Ausentes a postulagdo administrativa e o auxilio-doenca, o termo a
quo para a concessao do referido beneficio ¢ a citagdo. Isso porque o laudo pericial
serve tdo somente para nortear tecnicamente o convencimento do juizo quanto a
existéncia da incapacidade para a concessao de beneficio (REsp 1.795.790/RS,
relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 28/3/2019, DJe
22/4/2019).

2. No caso, o Tribunal de origem definiu o termo inicial do beneficio a
contar da citacdo, sob o fundamento de que o laudo pericial comprovou que o
inicio da incapacidade ocorrera somente nesta data, inexistindo nos autos
provas da inaptidio do demandante a época do requerimento administrativo.

3. A adocio de entendimento diverso, conforme pretendido, implicaria o
reexame do contexto fatico-probatorio dos autos, circunstancia que redundaria na
formagdo de novo juizo acerca dos fatos e provas, e nao de valoragdo dos critérios
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juridicos concernentes a utilizacdo da prova e a formagdo da convicgdo, o que
impede o seguimento do recurso especial nesse ponto. Sendo assim, incide a Sumula
7/STJ, segundo a qual a pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso
especial.

4. Agravo interno do particular a que se nega provimento.

(AgInt no REsp n. 2.190.076/SP, relator Ministro Afranio Vilela, Segunda
Turma, julgado em 20/5/2026, DJEN de 25/5/2026; sem grifos no original.)

PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. TERMO INICIAL. RETROACAO A
DATA DO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. INCAPACIDADE FIXADA
NA DATA DO LAUDO. ALTERACAO DO JULGADO. INVIABILIDADE.
REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO DO
PARTICULAR A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Este Superior Tribunal de Justi¢a possui o entendimento de que, como
regra geral, o termo inicial do beneficio deve ser estabelecido na data do
requerimento administrativo, e, na auséncia deste, na data da cita¢ao valida do INSS.
Isso porque o laudo pericial serve tdo somente para nortear tecnicamente o
convencimento do juizo quanto a existéncia da incapacidade para a concessao de
beneficio.

2. Para que a data de inicio do beneficio de incapacidade retroaja a data
anterior a do laudo pericial, como o ajuizamento da acao, a citacdo ou a alta do
auxilio-doen¢a, ¢ indispensavel que o inicio da incapacidade seja fixado em
momento anterior pelo perito, situacio nao atestada pelo Tribunal de origem.

3. O Tribunal de origem definiu o termo inicial do beneficio a contar de
outubro de 2014 (apés o requerimento administrativo), sob o fundamento de
que o laudo pericial comprovou que o inicio da incapacidade ocorrera somente
nesta data. Ressalte-se que o inicio do beneficio ndo foi estabelecido na data da
juntada do laudo aos autos, mas naquela em que comprovado o preenchimento dos
requisitos legais para a concessao do beneficio pleiteado.

4. A ado¢ao de entendimento diverso, conforme pretendido, implicaria o
reexame do contexto fatico-probatorio dos autos, circunstancia que redundaria na
formagdo de novo juizo acerca dos fatos e provas, € nao de valoragdo dos critérios
juridicos concernentes a utilizacdo da prova e a formagdo da convicgdo, o que
impede o seguimento do recurso especial nesse ponto. Sendo assim, incide a Sumula
7 do STJ, segundo a qual a pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja
recurso especial.

5. Agravo interno do particular que se nega provimento.

(AgInt no REsp n. 1.836.388/SP, relator Ministro Manoel Erhardt
(Desembargador Convocado do TRFS), Primeira Turma, julgado em 25/10/2021,
DJe de 27/10/2021; sem grifos no original.)

Confiram-se, ainda, as seguintes decisdes monocraticas: REsp n.
2.221.473/RS, relator Ministro Afranio Vilela, DJEN 22/5/2026; REsp n. 2.246.532/MT,
relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, DJEN 23/12/2025; ¢ REsp n. 2.210.641/SP,
relator Ministro Paulo Sérgio Domingues, DJEN 23/12/2025.

Ante o exposto, CONHECO do agravo para NAO CONHECER do recurso
especial.

Sem honorarios recursais, pois ausente condenagdo em verba de sucumbéncia

em favor do advogado da parte ora recorrida pelo Tribunal de origem.
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E como voto.
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Sesséo Virtual de 20/08/2026 a 26/08/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro TEODORO SILVA SANTOS

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro TEODORO SILVA SANTOS

Secretario

Bela. VANESSA ZACARIAS PEREIRA PONTES DA SILVA
AUTUAGAO

AGRAVANTE : MARIA DE FATIMA VILELA DE SOUZA

ADVOGADOS : LUCAS RODRIGUES FERNANDES - SP392602
LUCIA RODRIGUES FERNANDES - SP243524
JOAO MEDEIROS GAMBOA - SP026038

AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ASSUNTO : DIREITO PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIE - APOSENTADORIA
POR INCAPACIDADE PERMANENTE

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
20/08/2026 a 26/08/2026, por unanimidade, decidiu nao conhecer do recurso, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Afranio Vilela, Francisco Falcdo, Maria Thereza de Assis Moura e
Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Teodoro Silva Santos.

Brasilia, 26 de agosto de 2026
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