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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3205684 - PA (2026/0097863-4)

RELATORA MINISTRA NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA

CONVOCADA DO TJDFT)
AGRAVANTE : LUCAS FONSECA DE LIMA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO PARA
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA
EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONDENAGCAO POR ESTELIONATO
EM CONTINUIDADE DELITIVA (ART. 171, CAPUT, C/C O ART. 71, AMBOS
DO CODIGO PENAL). VENDA DE MOTOCICLETAS ATRAVES DE
EMPRESA QUE ANUNCIAVA NA PLATAFORMA MARKETPLACE DO
FACEBOOK. RECEBIMENTO DE VALORES EXPRESSIVOS DAS VITIMAS
SEM QUE OS BENS JAMAIS FOSSEM ENTREGUES. RECURSO
ESPECIAL INADMITIDO EM RAZAO DO OBICE DA SUMULA N. 7/STJ.
IMPUGNACAO GENERICA OU INSUFICIENTE PARA SUPERAR O OBICE
APONTADO. RECURSO DESPROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo regimental contra decisdo monocratica que n&o conheceu de
agravo em recurso especial manejado em oposi¢cao a acérdao de Tribunal
de Apelacao que manteve condenagao por estelionato.

Il. Questao em discussao

2. A questdo em discussédo consiste em saber se 0 agravo em recurso
especial impugnou adequadamente a decisdo de inadmissibilidade, trazendo
argumentos idéneos e suficientes para superar os 6bices apontados que
impediram o seguimento do apelo nobre.

I1l. Razbdes de decidir

3. A modificagao do entendimento firmado pelo Tribunal de origem, apoiado
nas provas produzidas e nas premissas faticas adotadas, exigiria reexame
do conjunto fatico-probatério, providéncia vedada em recurso especial pela
Sumula n. 7/STJ.

IV. Dispositivo

4. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sado partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.
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Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e Carlos Pires
Brand&o votaram com a Sra. Ministra Relatora.
Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes.

Brasilia, 16 de junho de 2026.

Ministra Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)
Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3205684 - PA (2026/0097863-4)

RELATORA MINISTRA NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA

CONVOCADA DO TJDFT)
AGRAVANTE : LUCAS FONSECA DE LIMA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO PARA
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA
EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONDENAGCAO POR ESTELIONATO
EM CONTINUIDADE DELITIVA (ART. 171, CAPUT, C/C O ART. 71, AMBOS
DO CODIGO PENAL). VENDA DE MOTOCICLETAS ATRAVES DE
EMPRESA QUE ANUNCIAVA NA PLATAFORMA MARKETPLACE DO
FACEBOOK. RECEBIMENTO DE VALORES EXPRESSIVOS DAS VITIMAS
SEM QUE OS BENS JAMAIS FOSSEM ENTREGUES. RECURSO
ESPECIAL INADMITIDO EM RAZAO DO OBICE DA SUMULA N. 7/STJ.
IMPUGNACAO GENERICA OU INSUFICIENTE PARA SUPERAR O OBICE
APONTADO. RECURSO DESPROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo regimental contra decisdo monocratica que nao conheceu de
agravo em recurso especial manejado em oposi¢cao a acérdao de Tribunal
de Apelacao que manteve condenagao por estelionato.

Il. Questao em discussao

2. A questdo em discussao consiste em saber se 0 agravo em recurso
especial impugnou adequadamente a decisdo de inadmissibilidade, trazendo
argumentos idéneos e suficientes para superar os 6bices apontados que
impediram o seguimento do apelo nobre.

Ill. Razbes de decidir

3. A modificagdo do entendimento firmado pelo Tribunal de origem, apoiado
nas provas produzidas e nas premissas faticas adotadas, exigiria reexame
do conjunto fatico-probatério, providéncia vedada em recurso especial pela
Sumula n. 7/STJ.

IV. Dispositivo

4. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.
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RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por LUCAS FONSECA DE LIMA
contra decisdo monocratica que nao conheceu do agravo em recurso especial
manejado em oposigdo a acérddo do TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA
assim ementado:

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. CRIME DE ESTELIONATO EM
CONTINUIDADE DELITIVA. ABSOLVICAO. ATIPICIDADE DA CONDUTA.
ERRO DE TIPO. ART. 20, DO CP. INOCORRENCIA. RECURSO
CONHECIDO E IMPROVIDO. I. CASO EM EXAME 1. Objetiva a defesa a
reforma do pronunciamento judicial que condenou o ora apelante a pena de
01 (um) ano 05 (cinco) meses e 15 (quinze) dias de reclusgo, pela pratica do
crime tipificado no art. 171, ¢/c art. 71, ambos do CP. Il. QUESTOES EM
DISCUSSAO 2. Cabe analisar se as provas disponiveis nos autos permitem
o reconhecimento do alegado erro de tipo essencial sobre a conduta tipica,
nos moldes do art. 20, §1°, do CP. lll. RAZOES DE DECIDIR 3. Na hipétese,
a conduta fraudulenta perpetrada pelo ora apelante restou comprovada
através dos depoimentos colhidos durante a fase policial, reprisados em
Juizo, em especial pela palavra dos ofendidos, corroborada pela prova
documental acostada aos autos, que, de maneira harmédnica, indicam a
ocorréncia dos fatos nos moldes delineados na denuncia. 4. Conforme se
extrai dos depoimentos das vitimas e das provas documentais disponiveis
nos autos, varios pagamentos foram efetuados diretamente na conta pessoal
do apelante, porém, apesar das diversas promessas de entrega dos veiculos,
jamais foram entregues, assim como os ofendidos néo tiveram a devolugéo
integral dos valores pagos, apesar de acordos extrajudiciais e promessas
neste sentido, resultando em consideravel prejuizo as vitimas. 5. Ademais, A
alegacdo de que ndo possuia conhecimento dos fatos, pois toda a parte
operacional da empresa estaria a cargo de seu socio, hdo se sustenta,
considerando a total auséncia de provas quanto a essas alegagoes. 6. Neste
contexto, conclui-se que o ora apelante, com claro intuito de ludibriar as
vitimas, causou-lhe efetivo prejuizo e, em contrapartida, obteve para si
vantagem ilicita, em continuidade delitiva, mostrando-se inviavel a absolvigdo
do apelante por atipicidade da conduta por erro de tipo. 7. Condenagao
mantida. IV. DISPOSITIVO E TESE 8. Recurso conhecido e improvido, com o
parecer ministerial. Tese de julgamento: 1. Demonstrado que a apelante
obteve vantagem ilicita em prejuizo da vitima, induzindo-a em erro, configura-
se o delito de estelionato, como ocorre na hipotese. 2. Nos crimes contra o
patrimbnio, a palavra da vitima, que narra com coesdo e clareza o fato
delituoso, assume especial relevo, principalmente quando corroborada por
outros elementos de provas e, ainda, quando ndo ha razbes para
injustamente incriminar o réu ou acrescentar ao seu relato fatos ndo
condizentes com a realidade.

A parte reitera os argumentos deduzidos no agravo em recurso especial,
sustentando a inexisténcia de Obices que impeg¢am o conhecimento do recurso
especial. Requer, assim, a reconsideragdo da decisdo agravada e o provimento do

apelo nobre (e-STJ fls. 501/509).

E o relatorio.
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VOTO

A despeito dos argumentos apresentados, o agravo nao apresenta
elementos capazes de infirmar as premissas que embasaram a decisao agravada, que
merece ser mantida por seus proprios fundamentos.

Como bem registrado na decisdo agravada, rever o entendimento firmado
pelo Tribunal de origem, lastreado nas provas produzidas e nas premissas faticas
adotadas no acérdao recorrido, com o objetivo de modificar o julgado e acolher o pleito
recursal, exigiria necessariamente o reexame do conjunto fatico-probatério constante
dos autos, providéncia sabidamente vedada em ambito de recurso especial, ante o
Obice da Sumula n. 7 do STJ.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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Ndmeros Origem: 08135493820238140401 8135493820238140401

EM MESA JULGADO: 16/06/2026
Relatora

Exma. Sra. Ministra NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO
TJDFT)

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ADONIS CALLOU DE ARAUJO SA

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
AGRAVANTE . LUCAS FONSECA DE LIMA )
ADVOGADO : DEFEN$ORIA FjUBLICA DO ESTADO DO PARA
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Estelionato Majorado
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : LUCAS FONSECA DE LIMA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO PARA

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e Carlos Pires
Brand&o votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes.
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