SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3206897 - SP (2026/0097500-9)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO

AGRAVANTE . CAIQUE MOREIRA DE LIMA

ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL AGRAVO
REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
REVALORACAO JURIDICA VERSUS REEXAME DE PROVAS.
SUMULA 7/STJ. DIREITO AO SILENCIO. LATROCINIO.
DESCLASSIFICACAO INVIAVEL. AGRAVO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que conheceu do
agravo em recurso especial para ndo conhecer do recurso especial, em razao da incidéncia
da Stmula n. 7/STJ, nos termos do art. 253, paragrafo unico, 11, “a”, do RISTJ. 2. Fato
relevante. Condenacao por crime do art. 157, § 3°, c¢/c art. 29, caput, do Cddigo Penal. O
Tribunal de origem manteve a condenacgao, afastou a utilizacao do direito ao siléncio em
prejuizo do réu e reconheceu materialidade e autoria a partir da convergéncia de relatorios
investigativos, laudos, prova oral, informagdes andnimas posteriormente corroboradas por
diligéncias, imagens de monitoramento, similitude visual e depoimentos dos agentes
responsaveis pelas investigacdes, consignando que a baixa definigdo das imagens e a
auséncia de pericia de reconhecimento facial ndo retiram, no contexto global, a suficiéncia
do acervo. 3. As decisoes anteriores. O recurso especial, fundado no art. 105, III, “a”, da
CF, alegou violagao aos arts. 186, paragrafo unico, e 386, V e VII, do CPP, postulando
absolvigdo por insuficiéncia probatoria e, subsidiariamente, desclassificagdo para lesdo
corporal culposa. A Presidéncia do Tribunal de origem inadmitiu o especial por exigir
reexame de provas (Stmula 7/STJ). Na decisdo monocratica ora agravada, concluiu-se
pela necessidade de revolvimento probatorio para acolher as teses defensivas, inclusive
quanto a desclassificagao.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha seis questdes em discussdo: (i) saber se a insurgéncia reclama mera revaloragao
juridica de fatos incontroversos ou verdadeiro reexame do conjunto probatdrio, vedado
pela Stimula n. 7/STJ; (i1) saber se houve violagdo ao direito ao siléncio (CF/1988, art. 5°,
LXIII; CPP, art. 186, paragrafo tnico); (iii) saber se ¢ possivel, na via especial, absolver
com fundamento no art. 386, V ou VII, do CPP sem revolver provas; (iv) saber se a
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referéncia a Sumula n. 610/STF foi indevida como elemento de autoria, em vez de
qualificar a consumacao do latrocinio; (v) saber se ¢ vidvel a desclassificagao para lesdo
corporal culposa sem reexaminar a dindmica fatica; e (vi) saber se ha flagrante ilegalidade
apta a justificar a concessdo de habeas corpus de oficio.

II1. RAZOES DE DECIDIR

5. A pretensdo defensiva demanda atribuir peso probatorio diverso aos elementos
considerados convergentes pelo Tribunal de origem, o que implica revolvimento do
conjunto fatico-probatorio, incompativel com o recurso especial, nos termos da Sumula n.
7/STJ. 6. A revaloracdo juridica ¢ admissivel apenas quando preservada integralmente a
moldura fatica fixada na origem; discutir a suficiéncia, a credibilidade ou a fungado
corroborativa de imagens, relatos e depoimentos configura reexame de provas. 7. Nao ha
violagdo ao direito ao siléncio (CF/1988, art. 5°, LXIII; CPP, art. 186, paradgrafo unico),
pois o acorddao estadual afastou expressamente qualquer utilizacdo do siléncio em
desfavor do réu e manteve a condenagdo com base em elementos independentes. 8. A
absolvigdo com fundamento no art. 386, V ou VII, do CPP exigiria nova avaliagdo da
suficiéncia probatoria e da participagdo do agente, providéncia que esbarra na Simula n.
7/STJ, sobretudo quando ambas as instancias ordindrias reconheceram materialidade e
autoria sob contraditério. 9. As informag¢des andnimas nao foram utilizadas isoladamente
como prova, mas como ponto de partida para diligéncias posteriormente cotejadas com
dados objetivos; infirmar essa corroboragdo pressupde novo exame das provas. 10. Os
depoimentos dos agentes responsaveis pela investigagcdo nao sao juridicamente invalidos e
se submetem a persuasdao racional prevista no art. 155 do CPP; a valoragdo feita pelas
instancias ordindrias ndo pode ser substituida na via especial. 11. A Simula n. 610/STF
versa sobre a consumagdo do latrocinio e ndo serve como regra de demonstragao da
autoria; o acorddo recorrido utilizou o verbete apenas para qualificar juridicamente a
1nfraga0 apos reconhecer a autoria. 12. A desclassificagdo para lesdo corporal culposa
exigiria reexaminar a dindmica criminosa (propdsito patrimonial, subtrac;ao ou tentativa,
nexo entre violéncia e resultado morte, concurso de agentes), o que ¢ vedado pela Stmula
n. 7/STJ. 13. Ausente flagrante ilegalidade perceptivel de plano, ndo se justifica a
concessao de habeas corpus de oficio.

IV. DiSPOSITIVO

Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido, mantida a decisdo que
conheceu do agravo em recurso especial para ndo conhecer do recurso especial, ante a
incidéncia da Sumula n. 7/ST]J.

Dispositivos relevantes citados:

CF/1988, art. 5°, LXIII, LIV e LV; CF/1988, art. 105, III, “a”; CPP, arts. 155, 186,
paragrafo unico, ¢ 386, Ve VII; CP, art. 157, § 3° e art, 29 caput RISTJ, arts. 253,
paragrafo Unico, I, “a”, e 258; STJ Stimula 7; STF Stumula 610

Jurisprudéncia relevante cztada

STJ, AgRg no AREsp 3.214.599/MT, Rel. Min. Messod Azulay Neto, Quinta Turma, j.
16.06.2026, DJEN 23.06.2026; STJ, AgRg no AREsp 3.175.349/MG, Rel. Min. Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, j. 09.06.2026, DJEN 15.06.2026; STJ, AgRg no AREsp
3.028.151/SP, Rel. Min. Maria Marluce Caldas, Quinta Turma, j. 02.06.2026, DJEN
09.06.2026; STJ, AgRg no AREsp 3.161.754/BA, Rel. Min. Maria Marluce Caldas,
Quinta Turma, j. 02.06.2026, DJEN 09.06.2026; STJ, AgRg no AREsp 2.320.678/SP,
Quinta Turma, j. 07.05.2024.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo reglmental
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Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca e
Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Joel Ilan Paciornik.

Brasilia, 20 de outubro de 2026.

Ministro Messod Azulay Neto
Relator
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AGRAVANTE . CAIQUE MOREIRA DE LIMA

ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL AGRAVO
REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
REVALORACAO JURIDICA VERSUS REEXAME DE PROVAS.
SUMULA 7/STJ. DIREITO AO SILENCIO. LATROCINIO.
DESCLASSIFICACAO INVIAVEL. AGRAVO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que conheceu do
agravo em recurso especial para ndo conhecer do recurso especial, em razao da incidéncia
da Stmula n. 7/STJ, nos termos do art. 253, paragrafo unico, II, “a”, do RISTJ. 2. Fato
relevante. Condenagdo por crime do art. 157, § 3° c/c art. 29, caput, do Cddigo Penal. O
Tribunal de origem manteve a condenagao, afastou a utiliza¢ao do direito ao siléncio em
prejuizo do réu e reconheceu materialidade e autoria a partir da convergéncia de relatérios
investigativos, laudos, prova oral, informag¢des andnimas posteriormente corroboradas por
diligéncias, imagens de monitoramento, similitude visual e depoimentos dos agentes
responsaveis pelas investigagdes, consignando que a baixa defini¢do das imagens e a
auséncia de pericia de reconhecimento facial ndo retiram, no contexto global, a suficiéncia
do acervo. 3. As decisoes anteriores. O recurso especial, fundado no art. 105, III, “a”, da
CF, alegou violagdo aos arts. 186, paragrafo tnico, e 386, V e VII, do CPP, postulando
absolvicdo por insuficiéncia probatoria e, subsidiariamente, desclassificagdo para lesao
corporal culposa. A Presidéncia do Tribunal de origem inadmitiu o especial por exigir
reexame de provas (Stmula 7/STJ). Na decisdo monocratica ora agravada, concluiu-se
pela necessidade de revolvimento probatorio para acolher as teses defensivas, inclusive
quanto a desclassificagdo.
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I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha seis questdes em discussdo: (i) saber se a insurgéncia reclama mera revaloragao
juridica de fatos incontroversos ou verdadeiro reexame do conjunto probatdrio, vedado
pela Sumula n. 7/STJ; (i1) saber se houve violacao ao direito ao siléncio (CF/1988, art. 5°,
LXIII; CPP, art. 186, paragrafo tnico); (iii) saber se € possivel, na via especial, absolver
com fundamento no art. 386, V ou VII, do CPP sem revolver provas; (iv) saber se a
referéncia a Sumula n. 610/STF foi indevida como elemento de autoria, em vez de
qualificar a consumacdo do latrocinio; (v) saber se ¢ vidvel a desclassificagdo para lesdo
corporal culposa sem reexaminar a dinamica fatica; e (vi) saber se ha flagrante ilegalidade
apta a justificar a concessao de habeas corpus de oficio.

II1. RAZOES DE DECIDIR

5. A pretensdo defensiva demanda atribuir peso probatério diverso aos elementos
considerados convergentes pelo Tribunal de origem, o que implica revolvimento do
conjunto fatico-probatério, incompativel com o recurso especial, nos termos da Sumula n.
7/STJ. 6. A revaloragdo juridica ¢ admissivel apenas quando preservada integralmente a
moldura fatica fixada na origem; discutir a suficiéncia, a credibilidade ou a fungao
corroborativa de imagens, relatos e depoimentos configura reexame de provas. 7. Nao ha
violagdo ao direito ao siléncio (CF/1988, art. 5°, LXIII; CPP, art. 186, pardgrafo unico),
pois o acorddo estadual afastou expressamente qualquer utilizacdo do siléncio em
desfavor do réu e manteve a condenacdo com base em elementos independentes. 8. A
absolvicdo com fundamento no art. 386, V ou VII, do CPP exigiria nova avaliacao da
suficiéncia probatoria e da participagdo do agente, providéncia que esbarra na Simula n.
7/STJ, sobretudo quando ambas as instancias ordindrias reconheceram materialidade e
autoria sob contraditério. 9. As informag¢des andnimas nao foram utilizadas isoladamente
como prova, mas como ponto de partida para diligéncias posteriormente cotejadas com
dados objetivos; infirmar essa corroboragdo pressupde novo exame das provas. 10. Os
depoimentos dos agentes responsaveis pela investigagdo nao sao juridicamente invalidos e
se submetem a persuasdao racional prevista no art. 155 do CPP; a valoragdo feita pelas
instancias ordindrias ndo pode ser substituida na via especial. 11. A Simula n. 610/STF
versa sobre a consumagdo do latrocinio e ndo serve como regra de demonstragdo da
autoria; o acordao recorrido utilizou o verbete apenas para qualificar juridicamente a
infracdo apoOs reconhecer a autoria. 12. A desclassificagdo para lesdo corporal culposa
exigiria reexaminar a dindmica criminosa (proposito patrimonial, subtracdo ou tentativa,
nexo entre violéncia e resultado morte, concurso de agentes), o que ¢ vedado pela Simula
n. 7/STJ. 13. Ausente flagrante ilegalidade perceptivel de plano, ndo se justifica a
concessao de habeas corpus de oficio.

IV. DiSPoOSITIVO

Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido, mantida a decisdo que
conheceu do agravo em recurso especial para ndo conhecer do recurso especial, ante a
incidéncia da Sumula n. 7/STJ.

Dispositivos relevantes citados:
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CF/1988, art. 5°, LXIII, LIV e LV; CF/1988, art. 105, III, “a”; CPP, arts. 155, 186,
paragrafo unico, ¢ 386, V e VII; CP, art. 157, § 3°, e art. 29, caput; RISTJ, arts. 253,
paragrafo Unico, II, “a”, e 258; STJ, Simula 7; STF, Simula 610

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no AREsp 3.214.599/MT, Rel. Min. Messod Azulay Neto, Quinta Turma, j.
16.06.2026, DJEN 23.06.2026; STJ, AgRg no AREsp 3.175.349/MG, Rel. Min. Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, j. 09.06.2026, DJEN 15.06.2026; STJ, AgRg no AREsp
3.028.151/SP, Rel. Min. Maria Marluce Caldas, Quinta Turma, j. 02.06.2026, DJEN
09.06.2026; STJ, AgRg no AREsp 3.161.754/BA, Rel. Min. Maria Marluce Caldas,
Quinta Turma, j. 02.06.2026, DJEN 09.06.2026; STJ, AgRg no AREsp 2.320.678/SP,
Quinta Turma, j. 07.05.2024.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por CAIQUE MOREIRA DE LIMA
contra decisdo monocratica que conheceu do agravo em recurso especial para nao
conhecer do recurso especial, diante da incidéncia da Simula n. 7 do Superior Tribunal de
Justica, nos termos do art. 253, pardgrafo unico, II, “a”, do Regimento Interno desta
Corte. .

Na origem, o agravante foi condenado pela pratica do crime previsto no
art. 157, § 3°, c/c o art. 29, caput, ambos do Codigo Penal, a pena de 23 (vinte e trés) anos
e 4 (quatro) meses de reclusdao, em regime inicial fechado, além de 11 (onze) dias-multa.
Segundo consta dos autos, em 4/7/2024, na Rodovia dos Imigrantes, na Capital paulista, o
recorrente, conhecido pela alcunha “Gato Preto”, agindo em unidade de designios com o
corréu Guilherme Lima Gongalves, participou da subtracao de bens da vitima, mediante
violéncia exercida com emprego de arma de fogo, sobrevindo o resultado morte (e-STJ
fls. 261/272).

Interposta apelagdo, a Sétima Camara de Direito Criminal do Tribunal de
Justica do Estado de Sdao Paulo negou provimento ao recurso € manteve a condenagao. A
Corte estadual afastou a alega¢do de que o exercicio do direito ao siléncio teria sido
valorado em prejuizo do réu e considerou suficientemente demonstradas materialidade e
autoria pela conjugagdo dos elementos colhidos nos autos, notadamente relatorios
investigativos, laudos, prova oral, informag¢des inicialmente recebidas de forma andonima
posteriormente submetidas a diligéncias de corroboragdo, imagens de monitoramento,
similitude visual e depoimentos dos agentes responsaveis pelas investigagdes. Consignou,

ainda, que a baixa definicdo das imagens e a inexisténcia de pericia de reconhecimento

Documento eletrénico VDA61091395 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MESSOD AZULAY NETO Assinado em: 22/10/2026 16:41:51
Codigo de Controle do Documento: 371bf2c7-61cc-4dc7-b5c2-ce146040a720



facial ndo retirariam, no contexto probatorio global, a suficiéncia do acervo (e-STJ fls.
382/394).

No recurso especial, interposto com fundamento no art. 105, III, “a”, da
Constituicao Federal, a defesa apontou violagdo aos arts. 186, paragrafo Uinico, € 386, V e
VII, do Codigo de Processo Penal. Sustentou que, uma vez afastada a consideragao
negativa do siléncio do acusado, o restante do acervo ndo seria suficiente a demonstracao
segura da autoria. Questionou a forca probatoria das imagens de monitoramento, a
inexisténcia de pericia de reconhecimento facial e a utilizagdo das informagdes anonimas
que deram inicio as diligéncias. Pleiteou a absolvi¢do por insuficiéncia probatoria e,
subsidiariamente, a desclassificagdo da conduta para lesdo corporal culposa (e-STJ fls.
403/435).

A Presidéncia da Secdo de Direito Criminal do Tribunal de Justica de Sao
Paulo inadmitiu o recurso especial por entender que a modificacdo da conclusdo acerca da
suficiéncia da prova e da participagao do recorrente demandaria reexame do conjunto
fatico-probatorio, providéncia inviavel na via especial, nos termos da Sumula n. 7/ST]J. (e-
STJ fls. 444/445).

A defesa interpds agravo em recurso especial, sustentando que ndo pretendia
renovar a apreciacao das provas, mas proceder a revaloragdo juridica de premissas ja
reconhecidas no acérdao estadual. Argumentou que seria possivel aferir, sem novo exame
do acervo, a insuficiéncia dos elementos remanescentes apos o afastamento da
consideracdo desfavordvel do siléncio do réu. Invocou, nesse sentido, precedentes
relativos a possibilidade de revaloracdo juridica dos fatos incontroversos. (e-STJ fls.
451/457).

O Ministério Publico do Estado de Sao Paulo apresentou contrarrazdes ao
agravo, pugnando por seu ndo conhecimento. Reiterou a incidéncia da Sumula n. 7/STJ e
acrescentou que a insurgéncia ndo afastaria todos os fundamentos independentes
empregados pelo acordao recorrido, invocando, ainda, a Simula n. 283/STF. (e-STJ fls.
462/463).

O Ministério Publico Federal opinou pelo ndo conhecimento do agravo em
recurso especial. Consignou que a alegacdo de que a controvérsia prescindiria de
revolvimento probatorio ndo seria suficiente para superar o Obice, porque o acolhimento
das teses defensivas pressuporia nova apreciacdo da suficiéncia dos elementos utilizados

pelas instancias ordindrias para sustentar a condenacao. (e-STJ fls. 486/488).

Na decisao monocratica ora agravada, conheceu-se do agravo para examinar o

recurso especial, mas concluiu-se pela incidéncia da Sumula n. 7/STJ. Assentou-se que o
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Tribunal local ndo mantivera a condenacao pelo exercicio do direito ao siléncio, tendo
expressamente afastado qualquer utilizacdo dessa garantia constitucional em desfavor do
réu. Registrou-se que a pretensdo defensiva exigiria reexaminar a for¢ca dos depoimentos
policiais, a aptiddo das imagens de monitoramento, a relevancia das informacdes
andnimas posteriormente corroboradas, a similitude visual e a conexao do recorrente com
a dindmica criminosa. A decisdo consignou, ainda, que eventual desclassificacdo para
lesdo corporal culposa reclamaria nova apreciagdo da propria dindmica do fato, da
subtracdo, do nexo entre a violéncia e o resultado morte e da atuacdo em concurso de
agentes. (e-STJ fls. 490/495).

No presente agravo regimental, a defesa insiste na tese de que ndo se pretende
simples reexame probatdrio, mas apenas revaloragdo juridica do quadro expressamente
delineado pelo acordao recorrido. Sustenta que a condenacdo remanesceu fundada em
elementos que considera frageis: informagdes andnimas, comparagdo informal de
imagens, registros visuais de baixa definicdo, auséncia de pericia de reconhecimento
facial e depoimentos policiais. Argumenta que a referéncia a Stimula n. 610/STF
pressupoe demonstragdo prévia da autoria, precisamente o ponto controvertido. Requer a
reconsideracdo da decisdo ou o provimento do agravo regimental para que o recurso
especial seja conhecido e provido, com a absolvigdo nos termos do art. 386, V ou VII, do
CPP. (e-STJ fls. 506/514).

E o relatoério.

VOTO

O agravo regimental ndo merece provimento.

As razoes apresentadas nao infirmam os fundamentos da decisdo agravada, que

devem ser integralmente mantidos.

A questdo central reside em delimitar se a pretensao deduzida pela defesa
reclama mera revaloracdo juridica de fatos incontroversos, providéncia admissivel em
recurso especial, ou verdadeira nova valoracdo do conjunto probatério, vedada pela
Stmula n. 7/ST]J.

No caso concreto, a segunda hipotese ¢ inequivoca.

A Sumula n. 7 desta Corte dispde que “a pretensdo de simples reexame de
prova ndo enseja recurso especial’. O enunciado preserva a prdopria arquitetura
constitucional da competéncia do Superior Tribunal de Justica: ao recurso especial cabe

uniformizar a interpretacdo da legislacdo federal, ndo funcionar como terceira instancia
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ordindria destinada a substituicdo do juizo de convencimento formado, com base na

prova, pelas instancias soberanas.

Nao se ignora que a jurisprudéncia admite a revaloragdo juridica quando os
fatos relevantes estdo definitivamente assentados e a discussao se limita as consequéncias
juridicas que deles decorrem. Essa possibilidade, todavia, pressupde que a moldura factual

seja integralmente preservada. Nao € o que ocorre.

A tese defensiva demanda que esta Corte atribua peso probatério diverso aos

elementos sobre os quais o Tribunal de origem construiu sua conclusao acerca da autoria.
A distingdo ¢ decisiva.

Revalorar juridicamente determinado fato significa aceitar integralmente a
realidade fatica estabelecida na origem e discutir somente sua qualificacdo normativa.
Diversamente, afirmar que uma informagdo policial ndo possui suficiente forga
corroborativa, que determinada imagem nao permite inferéncia segura, que a similitude
visual ¢ insuficiente, que os depoimentos dos investigadores ndo merecem o peso
atribuido pelo orgdo julgador ou que a convergéncia desses elementos ndo supera a davida
razoavel significa reexaminar a capacidade persuasiva da prova - e esta atividade

encontra-se fora dos limites do recurso especial, por forca da aplicagao da Simula 7/STJ.

Nesse sentido: AgRg no AREsp n. 3.214.599/MT, relator Ministro Messod
Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 16/6/2026, DJEN de 23/6/2026; AgRg no AREsp
n. 3.175.349/MG, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 9/6/2026,
DJEN de 15/6/2026; AgRg no AREsp n. 3.028.151/SP, relatora Ministra Maria Marluce
Caldas, Quinta Turma, julgado em 2/6/2026, DJEN de 9/6/2026.

No caso, o acordao estadual ndo se limitou a reproduzir uma noticia andnima
nem manteve a condenagdo com base exclusivamente em imagens de baixa resolucao. A
Corte local afirmou expressamente existir convergéncia de elementos distintos, entre eles
informagoes recebidas durante a investigagdo e posteriormente cotejadas com diligéncias
policiais, imagens de monitoramento, compara¢do com registros fotograficos, relatorios
investigativos, prova oral e depoimentos dos agentes que participaram da apuragdo.
Também consignou que, embora as imagens apresentassem limitagdes técnicas e nao
tivesse sido realizada pericia de reconhecimento facial, tais circunstancias nao retiravam a

suficiéncia do conjunto quando apreciado globalmente. (e-STJ fls. 382/400).

A decisdo agravada foi precisa ao reconhecer que, para acolher a insurgéncia,

seria necessario concluir que esses elementos, embora reputados convergentes pelo
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Tribunal local, ndo possuiriam for¢a suficiente a formac¢ao do juizo condenatorio. Isso ndao

¢ subsuncao, ¢ reapreciacao de prova.

Também nao procede a alegacdo de que, afastada a consideragdo negativa do
siléncio do acusado, haveria necessariamente esvaziamento da fundamentacdo

condenatoria.

O direito ao siléncio, previsto no art. 5°, LXIII, da Constitui¢do Federal e
concretizado pelo art. 186, paragrafo tnico, do CPP, ¢ garantia fundamental e ndo pode
ser utilizado como indicio de culpabilidade, tampouco autoriza qualquer inversao do 6nus

da prova. Nesse ponto, ndo ha divergéncia.

A propria Corte estadual reconheceu a premissa e afastou expressamente
qualquer possibilidade de utilizagdo do siléncio em prejuizo do réu. A condenagdo foi
mantida porque, eliminada essa referéncia, o Tribunal reputou subsistentes elementos

independentes capazes de demonstrar materialidade e autoria. (e-STJ fls. 382/400).
Nao se verifica, portanto, violagdo direta ao art. 186, paragrafo tinico, do CPP.

O argumento defensivo somente poderia prosperar se esta Corte concluisse
que, sem o siléncio, os demais elementos seriam insuficientes, mas essa conclusdo exige
exatamente aquilo que a Sumula n. 7/STJ impede: mensurar novamente a for¢a de cada

prova, confronta-las entre si e formular novo juizo acerca de sua suficiéncia global.

Ha relevante diferenga entre expurgar fundamento juridicamente invalido e, a

partir disso, reconhecer automaticamente auséncia de prova.

O Tribunal de origem fez a primeira operagdo, mas rejeitou a segunda, porque
entendeu existir acervo autonomo suficiente, substituir essa conclusao pela defendida no

recurso especial significaria novo julgamento da matéria probatoria.

As objecdes referentes a qualidade das imagens tampouco afastam a incidéncia
da Sumula n. 7/ST]J.

O acérdio reconheceu expressamente que os registros visuais apresentavam
limitagdes e que nao houve pericia técnica de reconhecimento facial. Portanto, tais

circunstancias nao foram ignoradas nem presumidas em sentido contrario.

Apesar delas, o Tribunal estadual concluiu que as imagens desempenhavam
fungdo corroborativa quando consideradas juntamente com os demais elementos do

Processo.

Novamente, para acolher a tese de que as imagens seriam imprestaveis ou
destituidas de qualquer eficicia corroborativa, seria necessario examina-las novamente e
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compara-las aos demais dados dos autos. A propria formulacdo da tese demonstra sua

natureza probatoria.
O mesmo vale para as informacdes inicialmente recebidas de forma andnima.

Uma noticia andnima isolada ndo constitui, evidentemente, prova judicial

suficiente a condenagao. Contudo, o acordao nao lhe atribuiu essa fungao.

Segundo o que foi registrado pela Corte estadual, as informagdes serviram
como ponto de partida para diligéncias investigativas posteriormente confrontadas com
dados objetivos. O valor atribuido a elas resultou justamente de sua alegada

correspondéncia com outros elementos obtidos ao longo da investigacao e da instrucao.

Para concluir que ndo houve efetiva corroboragao, seria indispensavel rever o
resultado dessas diligéncias e a relagdo que o Tribunal estabeleceu entre os diferentes

elementos. Mais uma vez, incidéncia direta da Simula n. 7/STJ.

Tampouco ¢ possivel desconsiderar, em abstrato, a prova oral produzida pelos

agentes responsaveis pela investigacao.

O processo penal brasileiro ndo contém regra de incapacidade testemunhal dos
agentes publicos responsaveis pela investigagdo. Seus depoimentos submetem-se ao
mesmo sistema de persuasao racional previsto no art. 155 do CPP, cabendo ao julgador
aferir sua consisténcia, coeréncia e correspondéncia com os demais elementos do

Processo.

No caso, o Tribunal local nao lhes atribuiu validade automatica decorrente da
condicao funcional, mas os considerou harmonicos com os registros objetivos obtidos na
investigacdo. Afastar essa conclusdo exigiria avaliar novamente a credibilidade, o
conteudo e a correspondéncia dos depoimentos com as demais provas, incidindo, uma vez

mais, o 0bice sumular.

A jurisprudéncia desta Corte € firme no sentido de que a pretensdo absolutoria
fundada em alegada insuficiéncia probatodria, quando as instancias ordindrias reconhecem
autoria e materialidade com fundamento em conjunto de elementos produzidos sob

contraditorio, ndo pode ser acolhida em recurso especial sem afronta a Simula n. 7/STJ.

Nesse sentido:

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL.
AGRAVO REGIMENTAL. ESTUPRO DE VULNERAVEL.
ART. 386, VII, DO CPP. LAUDO PSICOLOGICO E
PALAVRA DA VITIMA. INSUFICIENCIA PROBATORIA.
REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.

Documento eletrénico VDA61091395 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MESSOD AZULAY NETO Assinado em: 22/10/2026 16:41:51
Codigo de Controle do Documento: 371bf2c7-61cc-4dc7-b5c2-ce146040a720



INCIDENCIA DA  SUMULA  7/STJ.  AGRAVO
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que
conheceu do agravo para nao conhecer do recurso especial
em ac¢do penal por estupro de vulneravel (art. 217-A do CP),
sob fundamento de incidéncia da Simula 7/ST]J.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em saber se: (i)
houve violagdo ao art. 386, VII, do CPP por insuficiéncia de
provas; e (ii) € possivel, na via especial, revalorar o conjunto
probatorio para absolver o Recorrente, afastando a incidéncia
da Samula 7/STJ.

111. RAZOES DE DECIDIR

3. O acérdio de origem demonstrou, de forma
fundamentada, a materialidade e a autoria com base em
prova valida submetida ao contraditério, notadamente laudo
psicolégico e depoimentos da vitima e de sua genitora,
suficientes para a condenacao por estupro de vulneravel.

4. A pretensdo absolutoria demanda revolvimento do
conjunto fatico-probatorio, providéncia incompativel com o
recurso especial, incidindo a Sumula 7/STJ, ndo se tratando
de mera revaloracao juridica de fatos incontroversos.

5. Inviavel a aplicagdo do principio in dubio pro reo,
pois o conjunto probatorio € coeso e aponta de modo seguro
para a responsabilidade penal do Recorrente, afastando a
hipotese do art. 386, VII, do CPP.

6. Ausente demonstragdo de ofensa ao art. 386, VII, do
CPP, uma vez que o Tribunal de origem, soberano na analise
de fatos e provas, reconheceu a pratica do crime do
art. 217-A do CP com base em elementos idoneos.

I'V. DISPOSITIVO

7. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 3.161.754/BA, relatora Ministra
Maria Marluce Caldas, Quinta Turma, julgado em 2/6/2026,
DJEN de 9/6/2026.)

A proposito, esta Corte ja consignou que, ao pretender afastar a incidéncia do
referido verbete mediante alegacao de mera revaloracdo, incumbe a parte demonstrar que
os fatos tal como expressamente reconhecidos no acorddo recorrido, sem qualquer
alteragdo de seu conteudo ou de seu significado probatdrio, conduzem necessariamente a
solucdo juridica diversa. Tal orientacdo foi assentada, entre outros, no AgRg no AREsp n.
2.320.678/SP, de minha relatoria, Quinta Turma, julgado em 7/5/2024.
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Nao basta, portanto, denominar a insurgéncia de “revaloracao”. O que define a
incidéncia da Sumula n. 7/STJ ¢ a natureza da operagdo jurisdicional necessaria para

acolher o pedido. Aqui, tal operacao ¢ inequivocamente probatoria.

A defesa afirma, ainda, que a referéncia a Sumula n. 610 do Supremo Tribunal

Federal ndo resolve a controvérsia sobre autoria.

Nesse aspecto especifico, a premissa defensiva € correta, mas ndo conduz ao

provimento do recurso.

A Stmula n. 610/STF estabelece que ha crime de latrocinio quando o
homicidio se consuma, ainda que ndo se realize a subtragdo dos bens da vitima. O
enunciado diz respeito & consumagdo do delito complexo e ndo constitui regra de

demonstragao da autoria.

O acordao recorrido, contudo, ndo utilizou o verbete como substituto da prova

de participagdo do agravante.

Primeiro reconheceu a autoria mediante os elementos que descreveu; somente
depois fez referéncia a Simula n. 610/STF para qualificar juridicamente a infragdo como

latrocinio consumado. Nao ha, portanto, circularidade argumentativa.

A Stimula n. 610/STF nao foi utilizada para provar quem praticou o delito, mas

para definir a consumacao da figura tipica a partir da dindmica previamente reconhecida.

A pretensao de absolvi¢ao com fundamento no art. 386, V ou VII, do CPP esta

diretamente submetida ao mesmo obstaculo.

O art. 386, V, autoriza a absolvicdo quando ndo existir prova de ter o réu
concorrido para a infragdo penal; o inciso VII, quando ndo existir prova suficiente para a
condenagdo. Determinar se ha ou ndo prova de participagdo ou se o conjunto probatdrio
ultrapassa o limiar necessario a condenagdo pressupde, ordinariamente, avaliacdo da

prova.

No caso, ambas as instancias ordinarias concluiram afirmativamente acerca da
autoria. Nao compete ao Superior Tribunal de Justica, em recurso especial, reapreciar
imagens, refazer comparagdes visuais, medir a credibilidade dos agentes investigadores
ou reconstruir a inferéncia probatéria para decidir se subsiste divida suficiente a

absolvi¢ao.

A ampla defesa, o contraditorio e o devido processo legal, garantidos pelo

art. 5°, LIV e LV, da Constitui¢do Federal, asseguram ao acusado o direito de impugnar a

Documento eletrénico VDA61091395 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MESSOD AZULAY NETO Assinado em: 22/10/2026 16:41:51
Codigo de Controle do Documento: 371bf2c7-61cc-4dc7-b5c2-ce146040a720



prova e obter pronunciamento jurisdicional fundamentado. Nao transformam, contudo, o

recurso especial em terceira apelagao.

A observancia dos limites cognitivos do recurso especial também representa

garantia constitucional de racionalidade do sistema recursal e de seguranga juridica.

Pela mesma razdo, inviavel eventual desclassificagdo para lesdo corporal
culposa. Como corretamente registrado na decisdo monocratica, para chegar a essa
conclusdo seria necessario reexaminar a propria dindmica criminosa: se houve proposito
patrimonial, se existiu subtracdo ou tentativa de subtracdo, qual o vinculo entre a
violéncia e o resultado morte, qual a participacdo do agravante € em que termos ocorreu o

concurso de agentes.

Nao ha, nesse ponto, simples discussdo abstrata sobre os limites normativos
entre o art. 129 e o art. 157, § 3°, II, do Cddigo Penal.

O que se pretende ¢ alterar a reconstrug¢do concreta do episodio criminoso e tal

providéncia encontra obstdculo intransponivel na Simula n. 7/STJ.

A decisdo agravada também consignou nao haver flagrante ilegalidade que

justificasse atuacao excepcional de oficio, € o registro merece ser mantido.

O acérdao estadual afastou expressamente qualquer utilizacdo do siléncio
como elemento incriminador; reconheceu a existéncia de multiplas fontes de prova;
examinou as objecdes defensivas acerca da auséncia de pericia facial e da qualidade das
imagens; € apresentou as razdes pelas quais considerou o acervo suficiente para manter a

condenacao.

Nao se verifica condenagdao fundada exclusivamente em dentincia andnima,

tampouco condenac¢do baseada unicamente em reconhecimento fotografico informal.

O que ha, de acordo com o Tribunal de origem, € juizo probatério formado a
partir da conjuga¢do de vdarios elementos, cuja revisdo, para concluir em sentido

absolutorio, somente seria possivel mediante novo exame da prova.

Em consequéncia, inexistem elementos que justifiquem a concessao de habeas
corpus de oficio, providéncia excepcional reservada as hipodteses de ilegalidade patente,

perceptivel de imediato, sem necessidade de exame aprofundado do conjunto probatorio.

Ante o exposto, com fundamento no art. 258 do Regimento Interno do Superior
Tribunal de Justica, NEGO PROVIMENTO AO AGRAVO REGIMENTAL, mantendo

integralmente a decisdo que, nos termos do art. 253, pardgrafo unico, I, “a”, do RIST]J,
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conheceu do agravo em recurso especial para ndo conhecer do recurso especial, diante da

incidéncia da Stmula n. 7/ST]J.

E como voto.
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EM MESA JULGADO: 20/10/2026
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO HELIOFAR DE JESUS VILLAR

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
AGRAVANTE : CAIQUE MOREIRA DE LIMA )
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CORREU : GUILHERME LIMA GONCALVES

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patrimbnio - Latrocinio
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . CAIQUE MOREIRA DE LIMA B

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro
Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca.Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Joel llan Paciornik.
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