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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 3204663 - SC
(2026/0094376-8)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
AGRAVANTE : CLEOMAR ROKENBACH
ADVOGADOS : HUSSEIN MOHAMAD CHEAITO - PR069452

LUCIANA MORALLES BARCELOS - PR115279

MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA

AGRAVADO CATARINA

EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECEPTACAO E ADULTERACAO DE SINAL
IDENTIFICADOR _ DE VEICULO _ AUTOMOTOR.
DESCLASSIFICACAO. PRINCIPIO DA CONSUNCAO. CONCURSO
MATERIAL. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisao monocratica
que conheceu de agravo para conhecer em parte de recurso
especial e, nessa extensao, negou-lhe provimento, mantendo o
reconhecimento de concurso material entre os crimes previstos no
%rt. 1180, caput, do Cédigo Penal e no art. 311, § 29, III, do Cddigo

enal.

2. A defesa sustenta a incidéncia do principio da consuncao
entre receptacao e adulteracdao de sinal identificador de veiculo
automotor, com afastamento do concurso material, além de
pleitear desclassificacao para receptagao culposa e discutir a
suficiéncia da mera conducdao do veiculo para caracterizar o
art. 311 do Cédigo Penal.

IT. Questao em discussao

3. A questdo em discussdo consiste em saber se ha relacéo
de consuncao entre os crimes de receptacao (art. 180, caput, do
Cddigo Penal) e adulteracao de sinal identificador de veiculo
automotor (art. 311, § 29, III, do Codigo Penal), de modo a afastar
o concurso material reconhecido pelas instancias ordindrias; se é
cabivel a desclassificacao.

I1I. Razoes de decidir

4. A revisdo de premissas fatico-probatorias para
desclassificacao ou absolvicao encontra obice na Sumula 7 do
Superior Tribunal de Justica, ndo sendo possivel o revolvimento do
conjunto probatdrio na via eleita.

5. A jurisprudéncia desta Corte Superior € unissona na
compreensao segundo a qual "'no crime de receptacao, se o bem
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houver sido apreendido em poder do acusado, cabe a defesa
apresentar prova acerca da origem licita do bem ou de sua
conduta culposa, nos termos do disposto no art. 156 do Cddigo de
Processo Penal, sem que se possa falar em inversao do onus da
prova' (AgRg no AREsp 979.486/MG, rel. Min. Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, DJe 21/3/2018)" (AgRg no HC n. 944.894/
SP, relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma, julgado em
19/2/2025, DJEN de 24/2/2025).

6. Nesse mesmo raciocinio, ¢ valida a condenacdao de
pessoa que conduz veiculo automotor com placas adulteradas, sem
a apresentacao de tese defensiva plausivel.

7. Os crimes de receptagcao e de adulteragao de sinal
identificador de veiculo automotor sdao autonomos, tutelam bens
juridicos distintos (patrimonio e fé publica/seguranca na
identificacao veicular) e possuem momentos consumativos
diversos, inexistindo dependéncia necessaria que autorize a
aplicacao do principio da consuncao.

8. A orientagao jurisprudencial do Superior Tribunal de
Justica é no sentido de manter o concurso material quando
ausente relacao de meio necessario ou de fase de preparacao/
execucao entre receptagao e adulteracao de sinal identificador de
veiculo automotor.

IV. Dispositivo

9. Agravo regimental nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel
[lan Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 04 de agosto de 2026.

MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 3204663 - SC
(2026/0094376-8)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
AGRAVANTE : CLEOMAR ROKENBACH
ADVOGADOS : HUSSEIN MOHAMAD CHEAITO - PR069452

LUCIANA MORALLES BARCELOS - PR115279

MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA
AGRAVADO CATARINA

EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECEPTACAO E ADULTERACAO DE SINAL
IDENTIFICADOR DE VEICULO _ AUTOMOTOR.
DESCLASSIFICACAO. PRINCIPIO DA CONSUNCAO. CONCURSO
MATERIAL. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisao monocratica
que conheceu de agravo para conhecer em parte de recurso
especial e, nessa extensao, negou-lhe provimento, mantendo o
reconhecimento de concurso material entre os crimes previstos no
art. 180, caput, do Codigo Penal e no art. 311, § 29, III, do Cédigo
Penal.

2. A defesa sustenta a incidéncia do principio da consuncao
entre receptagdao e adulteracao de sinal identificador de veiculo
automotor, com afastamento do concurso material, além de
pleitear desclassificacao para receptagao culposa e discutir a
suficiéncia da mera conducdao do veiculo para caracterizar o
art. 311 do Cdédigo Penal.

II. Questao em discussao

3. A questao em discussdo consiste em saber se héa relacao
de consuncao entre os crimes de receptacao (art. 180, caput, do
Cddigo Penal) e adulteracao de sinal identificador de veiculo
automotor (art. 311, § 29, III, do Cddigo Penal), de modo a afastar
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o concurso material reconhecido pelas instancias ordindarias; se ¢
cabivel a desclassificacao.

III. Razoes de decidir

4. A revisao de premissas fatico-probatdrias para
desclassificacao ou absolvicao encontra 6bice na Sumula 7 do
Superior Tribunal de Justica, ndao sendo possivel o revolvimento do
conjunto probatorio na via eleita.

5. A jurisprudéncia desta Corte Superior é unissona na
compreensao segundo a qual "'no crime de receptacao, se o bem
houver sido apreendido em poder do acusado, cabe a defesa
apresentar prova acerca da origem licita do bem ou de sua
conduta culposa, nos termos do disposto no art. 156 do Cddigo de
Processo Penal, sem que se possa falar em inversao do 6nus da
prova' (AgRg no AREsp 979.486/MG, rel. Min. Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, DJe 21/3/2018)" (AgRg no HC n. 944.894/
SP, relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma, julgado em
19/2/2025, DJEN de 24/2/2025).

6. Nesse mesmo raciocinio, ¢ valida a condenacdo de
pessoa que conduz veiculo automotor com placas adulteradas, sem
a apresentacao de tese defensiva plausivel.

7. Os crimes de receptagcao e de adulteragao de sinal
identificador de veiculo automotor sdao autonomos, tutelam bens
juridicos distintos (patrimonio e fé publica/seguranca na
identificagcao veicular) e possuem momentos consumativos
diversos, inexistindo dependéncia necessaria que autorize a
aplicacao do principio da consuncao.

8. A orientacao jurisprudencial do Superior Tribunal de
Justica é no sentido de manter o concurso material quando
ausente relacao de meio necessario ou de fase de preparacao/
execucao entre receptagao e adulteracao de sinal identificador de
veiculo automotor.

IV. Dispositivo
9. Agravo regimental nao provido.
RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por CLEOMAR
ROKENBACK contra decisao que conheceu do agravo para conhecer em
parte do recurso especial e negar-lhe provimento.

A parte agravante sustenta que a insurgéncia nao reclama reexame
de prova, mas busca discutir se a mera condugdo do veiculo,
desacompanhada de prova concreta da autoria da adulteragao ou da ciéncia
inequivoca da modificagdo ilicita, seria juridicamente suficiente para
caracterizar o tipo penal previsto no art. 311 do Codigo Penal. Requer,
ainda, a desclassificacdo para receptacao culposa, a incidéncia do principio
da consuncgao e a aplicagao do concurso formal.
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Apresentada a impugnacao, o Ministério Publico Federal opinou
pelo nao provimento do agravo regimental.

E o relatério.
VOTO

A decisdo agravada deve ser mantida por seus proprios e juridicos
fundamentos, os quais se revelam irrefutdveis diante dos argumentos
apresentados pela agravante.

De inicio, para rever o entendimento firmado pelo Tribunal de
origem, seja em relagao a desclassificacdo seja quanto a absolvicéo, seria
necessario o revolvimento do suporte fatico-probatéorio dos autos,
providéncia vedada pela Stimula n. 7 do ST]J.

E que o acérdio recorrido foi firme na constatacao de que "além de
nao ter apresentado nenhum documento apto a comprovar que essa
transagdo ocorreu ou que pagou pelo valor indicado, tambem nao declinou o
nome do suposto vendedor. Ademais, o proprio réu confirmou que nao lhe
foram repassadas as chaves nem o documento do veiculo, circunstancias
que, aliadas ao baixo valor de mercado que afirmou ter pago, chamam
atencao para a existéncia de irregularidade no veiculo" (fl. 314).

E a jurisprudéncia desta Corte Superior ¢ unissona na
compreensao segundo a qual "'no crime de receptagao, se o bem houver
sido apreendido em poder do acusado, cabe a defesa apresentar
prova acerca da origem licita do bem ou de sua conduta culposa, nos
termos do disposto no art. 156 do Codlgo de Processo Penal, sem que se
possa falar em inversao do 6nus da prova' (AgRg no AREsp 979.486/MG, rel.
Min. Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, DJe 21/3/2018)" (AgRg no
HC n. 944.894/SP, relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma,
julgado em 19/2/2025, DJEN de 24/2/2025).

Nesse mesmo raciocinio, é valida a condenacdao de pessoa que
conduz veiculo automotor com placas adulteradas, sem a apresentacgdo de
tese defensiva plausivel. A prop051to "Conforme o entendimento desta
Corte, 'a conduta consistente na troca de placas importa
em adultera(;ao do principal sinal identificador externo do veiculo
automotor, adequando-se a figura tipica prevista no art. 311 do
Cadigo Penal' (AgRg nos EDcl no REsp n. 1.908.093/PR, relatora Ministra
Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 11/4/2023, DJe de 18/4/2023). No
caso, o Tribunal de origem confirmou a sentenca condenatoria ao constatar
que o agravante foi abordado na posse do veiculo com placa adulterada e
nao conseguiu comprovar a regularidade da aquisicao, tampouco a sua boa-
fé, onus que lhe competia" (AgRg no HC n. 984.195/SC, relator Ministro
E{S/zlr}%léizof))soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 1/4/2025, DJEN de

Quanto a consuncao e ao cumulo material, acertado o Tribunal de
origem ao concluir que o delito de adulteragao de sinal de veiculo automotor
ndao € meio necessario nem fase de preparagdo ou execucao do crime de
receptacao, delitos autonomos e que tutelam bens juridicos distintos e com
momentos consumativos diversos.

Por todos, vale conferir:

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECEPTACAO. ADULTERAGCAO DE SINAL
IDENTIFICADOR DE VEICULO AUTOMOTOR. CONCURSO
MATERIAL. PRINCIPIO DA CONSUNCAO. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO.
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I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisao monocratica que

conheceu de agravo para conhecer em parte de recurso especial e,
nessa extensao, negou- lhe provimento. Neste ponto,
o decisum obJurgado a) nao aplicou o instituto da consuncao entre
os crimes capitulados no art. 180, caput, do Cddigo Penal - CP
(receptacao) e no art. 311, § 29, III do CP (adulteracao de sinal
identificador de veiculo); b) consignou que foram utilizadas
condenagoes distintas para valorar negativamente os antecedentes
do réu na primeira fase e reconhecer a agravante da reincidéncia
na etapa intermediaria da dosimetria, razao pela qual reputou nao
haver ilegalidade na exasperacao da pena-base, sobretudo pela
nao caracterizacao de bis in idem; e c) aplicou o ébice da Sumula
n. 284 do Supremo Tribunal Federal - STF em relacao a tese de
que fora valorada negativamente a personalidade do agente com
base em condenacgoes pretéritas.

2. No agravo regimental, a defesa limita-se, em sintese, a
reiterar a tese recursal de que o delito de receptacao constitui
crime meio para a pratica da adulteracao de sinal identificador de
veiculo, postulando a aplicacdao do principio da consuncgao e o
consequente afastamento do concurso material reconhecido pelas
instancias ordindrias.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussdo consiste em saber se ha relacao de
consungao entre os crimes de receptagao (art. 180, caput, do
Cddigo Penal) e adulteragcao de sinal identificador de veiculo
automotor (art. 311, § 29, III, do Codlgo Penal) de modo a afastar
0 concurso material reconhecido pelas instancias ordinarias.

I1I. RAZOES DE DECIDIR

4. O Tribunal de origem afastou a aplicacao do principio da
consuncgao entre os delitos de receptacao e adulteracao de sinal
identificador de veiculo ao reconhecer inexistir relacao de meio e
fim entre as condutas, as duais se apresentam como agoes
distintas, praticadas com pluralidade de designios e voltadas a
tutela de bens juridicos diversos.

5. Os crimes de receptacao (art. 180, caput, do Cddigo
Penal) e de adulteracao de sinal identificador de veiculo
automotor (art. 311, § 22, III, do Cédigo Penal) sao
autonomos, tutelam bens Jurldlcos distintos (patrimonio e fé
publica/seguranca na identificacao veicular) e possuem
momentos consumativos diversos, inexistindo dependenma
necessaria entre as condutas que autorize a incidéncia do
principio da consuncao.

6. O entendimento adotado pelo Tribunal de origem esta
em consonancia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justica, segundo a qual, ausente relacao de meio
necessario ou de fase de preparacao/execucao entre
receptacao e adulteracao de sinal identificador de veiculo,
deve ser mantido o concurso material de crimes.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Resultado do Julgamento: agravo regimental conhecido e nao
provido.

Teses de julgamento:

1. Os crimes de receptacgao (art. 180, caput, do Codigo Penal) e
de adulteracao de sinal identificador de veiculo automotor (art.
311, § 29, 1III, do Cddigo Penal) sao autonomos, tutelam bens
JU.I‘ldlCOS diversos e, em regra, nao se submetem ao principio da
Cconsuncao.

2. A auséncia de relacao de meio e fim, a pluralidade de
designios e os distintos bens juridicos protegldos afastam a
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aplicacao do principio da consuncao entre receptacao e
adulteracao de sinal identificador de veiculo automotor, impondo o
reconhecimento do concurso material.

Dispositivos relevantes citados: CP, art. 180, caput; CP, art. 311,
§ 29, III1.

Jurisprudéncia relevante citada: ST], AgRg no HC n. 1.001.863/
DF, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma,
julgado em 10/2/2026, DJEN de 24/2/2026; STJ], AgRg no AREsp n.
3.114.272/RN, de minha relatoria, Quinta Turma, julgado em
10/2/2026, DJEN de 18/2/2026; ST], AgRg no AREsp n.
2.895.275/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, julgado em 4/11/2025, DJEN de 12/11/2025.

(AgRg no AREsp n. 3.117.884/SP, relator Ministro Joel Ilan
Paciornik, Quinta Turma, julgado em 7/4/2026, DJEN de
14/4/2026.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E o voto.
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NUmero Origem: 50049087320248240052
EM MESA JULGADO: 04/08/2026

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. PAULA BAJER FERNANDES

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : CLEOMAR ROKENBACH
ADVOGADO : HUSSEIN MOHAMAD CHEAITO - PR069452
ADVOGADA : LUCIANA MORALLES BARCELOS - PR115279
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patrimdnio - Receptagéo
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . CLEOMAR ROKENBACH

ADVOGADO . HUSSEIN MOHAMAD CHEAITO - PR069452

ADVOGADA : LUCIANA MORALLES BARCELOS - PR115279

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”
Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.
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