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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1080650 - MG (2026/0094300-0)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO

AGRAVANTE : MAGNO JUNIO DOS SANTOS SILVA (PRESO)

ADVOGADO :  GABRIEL VITOR NOGUEIRA - MG219667

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
HABEAS CORPUS. HABEAS CORPUS CONTRA INDEFERIMENTO
DE LIMINAR EM WRIT ORIGINARIO. SUMULA 691/STF.
AUSENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE. ARGUMENTOS
INOVADORES NAO APRESENTADOS. AGRAVO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que indeferiu liminarmente
habeas corpus, com fundamento na Simula n. 691/STF, por investir o writ contra decisdao
de Desembargadora de Tribunal de Justica que havia indeferido pedido liminar em habeas
corpus impetrado na origem.

2. Fato relevante. Consta nos autos que o agravante foi preso em flagrante, prisao
posteriormente convertida em custodia preventiva, em razao de suposta pratica dos delitos
previstos nos arts. 33 € 40, V, da Lei n. 11.343/06, e nos arts. 311, § 2°, III, e 180, todos do
Cddigo Penal, na forma do art. 69 do Codigo Penal, estando a dentincia oferecida nesses
termos.

3. Fundamentos do agravo. O agravante alega constrangimento ilegal decorrente da
decisdo monocratica que indeferiu o pedido liminar em habeas corpus impetrado perante
o Tribunal de origem, sustentando auséncia dos requisitos do art. 312 do Cddigo de
Processo Penal, falta de fundamentacdo idonea do decreto preventivo e suficiéncia de
medidas cautelares alternativas previstas no art. 319 do Codigo de Processo Penal, em
razao de condic¢des pessoais favoraveis.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha duas questdoes em discussao: (i) saber se ¢ cabivel, a luz da Sumula n. 691/STF, o
afastamento do Obice ao conhecimento de habeas corpus que investe contra decisdao
monocratica de Tribunal de Justica que indeferiu liminar em writ originario, em razao de
alegado flagrante constrangimento ilegal na manuten¢ao da prisdo preventiva; e (ii) saber
se os fundamentos apresentados no agravo regimental sdo suficientes para infirmar a
decisdo monocratica que aplicou a Sumula n. 691/STF e manter o indeferimento liminar
do habeas corpus.
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II1. RAZOES DE DECIDIR

5. O entendimento consolidado do Superior Tribunal de Justica, em consonancia com a
Stmula n. 691/STF, afasta, como regra, o cabimento de habeas corpus contra decisdo que
indefere liminar em writ anterior, admitindo mitigagdo apenas em hlpoteses excepcionais
de flagrante ilegalidade ou teratologia, sob pena de indevida supressdo de instincia.

6. No caso concreto, ndo se verifica flagrante ilegalidade ou teratologia na decisdo
proferida na origem, uma vez que a Desembargadora Relatora, ao indeferir a liminar em
habeas corpus, ndo constatou constrangimento ilegal evidente que justificasse a concessao
da medida de urgéncia, razdo pela qual permanece higido o 6bice da Simula n. 691/STF.
7. O agravo regimental ndo apresenta argumentos novos ou capazes de infirmar os
fundamentos da decisdo agravada, limitando-se a reiterar teses ja analisadas, o que impde
a manutenc¢do da decisdo por seus proprios e juridicos fundamentos.

IV. DisPoSITIVO

8. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido, mantida a decisdo
monocratica que indeferiu liminarmente o habeas corpus com fundamento na Stimula n.
691/STF.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢ca, em Sessao Virtual de
09/06/2026 a 15/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas e Joel Ilan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 15 de junho de 2026.

Ministro Messod Azulay Neto
Relator
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RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO

AGRAVANTE : MAGNO JUNIO DOS SANTOS SILVA (PRESO)

ADVOGADO : GABRIEL VITOR NOGUEIRA - MG219667

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
HABEAS CORPUS. HABEAS CORPUS CONTRA INDEFERIMENTO
DE LIMINAR EM WRIT ORIGINARIO. SUMULA 691/STF.
AUSENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE. ARGUMENTOS
INOVADORES NAO APRESENTADOS. AGRAVO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisio monocratica que indeferiu liminarmente
habeas corpus, com fundamento na Stimula n. 691/STF, por investir o writ contra
decisdo de Desembargadora de Tribunal de Justica que havia indeferido pedido liminar
em habeas corpus impetrado na origem.

2. Fato relevante. Consta nos autos que o agravante foi preso em flagrante, prisdo
posteriormente convertida em custddia preventiva, em razdo de suposta pratica dos
delitos previstos nos arts. 33 e 40, V, da Lei n. 11.343/06, e nos arts. 311, § 2°, III, e 180,
todos do Codigo Penal, na forma do art. 69 do Cdédigo Penal, estando a denuncia
oferecida nesses termos.

3. Fundamentos do agravo. O agravante alega constrangimento ilegal decorrente da
decisdao monocratica que indeferiu o pedido liminar em habeas corpus impetrado perante
o Tribunal de origem, sustentando auséncia dos requisitos do art. 312 do Cédigo de
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Processo Penal, falta de fundamentagdo idonea do decreto preventivo e suficiéncia de
medidas cautelares alternativas previstas no art. 319 do Codigo de Processo Penal, em
razao de condigdes pessoais favoraveis.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. H4 duas questdes em discussdo: (1) saber se ¢ cabivel, a luz da Simula n. 691/STF, o
afastamento do Obice ao conhecimento de habeas corpus que investe contra decisdo
monocratica de Tribunal de Justica que indeferiu liminar em writ originario, em razao de
alegado flagrante constrangimento ilegal na manutencao da prisao preventiva; e (ii) saber
se os fundamentos apresentados no agravo regimental sdo suficientes para infirmar a
decisdo monocratica que aplicou a Simula n. 691/STF e manter o indeferimento liminar
do habeas corpus.

I11. RAZOES DE DECIDIR

5. O entendimento consolidado do Superior Tribunal de Justica, em consonancia com a
Stimula n. 691/STF , afasta, como regra, o cabimento de habeas corpus contra decisdo
que indefere liminar em writ anterior, admitindo mitigacdo apenas em hipoteses
excepcionais de flagrante ilegalidade ou teratologia, sob pena de indevida supressdao de
instancia.

6. No caso concreto, ndo se verifica flagrante ilegalidade ou teratologia na decisdo
proferida na origem, uma vez que a Desembargadora Relatora, ao indeferir a liminar em
habeas corpus, ndo constatou constrangimento ilegal evidente que justificasse a
concessdo da medida de urgéncia, razao pela qual permanece higido o Obice da
Sumula n. 691/STF .

7. O agravo regimental ndo apresenta argumentos novos ou capazes de infirmar os
fundamentos da decisdo agravada, limitando-se a reiterar teses ja analisadas, o que impde
a manutencdo da decisdo por seus proprios e juridicos fundamentos.

IV. DISPOSITIVO

8. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido, mantida a decisdo
monocratica que indeferiu liminarmente o habeas corpus com fundamento na
Stimula n. 691/STF .

RELATORIO
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Trata-se de agravo regimental interposto por MAGNO JUNIO DOS SANTOS
SILVA, em face de decisdo monocratica que indeferiu liminarmente o writ aplicando-se

o disposto na Sumula n. 691/STF.

Consta dos autos a prisdo em flagrante do agravante, posteriormente
convertida em custodia preventiva, decorrente da suposta pratica dos delitos capitulados
nos arts. 33 e 40, V, da Lei 11.343/06, e art. 311, § 2°, III, e art. 180, todos do Codigo

Penal, na forma do art. 69 do Cédigo Penal, termos em que denunciado.

No presente agravo, alega o agravante a ocorréncia de constrangimento ilegal
decorrente da decisdo monocratica que indeferiu pedido liminar em habeas corpus

impetrado perante o Tribunal de origem.

Em suas razoes, sustenta a ocorréncia de constrangimento ilegal, porquanto a
sua segregacao processual, mesmo ostentando condi¢des pessoais favordveis, encontra-se
despida de fundamentagdo idonea, por basear-se em justificativas genéricas sobre a

gravidade do delito, sem demonstracao concreta de periculum libertatis.

Alega que ndo estdo presentes os requisitos autorizadores da medida extrema
previstos no art. 312 do Cddigo de Processo Penal, pois ndo foi evidenciado risco a
ordem publica, a conveniéncia da instru¢do criminal ou a aplicacdo da lei penal,

inexistindo elementos individualizados que revelem necessidade da prisao preventiva.

Argumenta que se revelam adequadas e suficientes as medidas cautelares
alternativas positivadas no art. 319 do Cdédigo de Processo Penal, consideradas a
primariedade, o emprego licito e a residéncia fixa, o que torna desproporcional a

manutencao da prisdo preventiva.

Requer a reconsideragdo da decisdo ou, alternativamente, a apresentacao do

feito em mesa para julgamento pelo colegiado.
Por manter a decisdo agravada, submeto o feito & Quinta Turma.

E o relatorio.
VOTO

Presentes os requisitos de admissibilidade, conheco do agravo.

Pretende o agravante a reforma da decisdo que fez incidir para o caso o
enunciado n. 691, da Sumula do Supremo Tribunal Federal, uma vez que o habeas corpus

investiu contra indeferimento de liminar na origem.

Contudo, o recurso nao merece provimento.
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Isso porque, como consignado na decisdo agravada, o presente writ investe
contra decisao proferida por Desembargadora de Tribunal de Justica que indeferiu o

pedido liminar em habeas corpus impetrado na origem.

Insta consignar que a jurisprudéncia desta Corte hd muito ja se firmou no
sentido de que, ressalvadas hipoteses excepcionais, descabe o instrumento herdico em

situagdo como a presente, sob pena de ensejar supressao de instincia.

Com efeito, na presente hipotese, nao vislumbrei a existéncia de qualquer
flagrante ilegalidade, apta a ensejar o afastamento do Obice contido na
Stimula n. 691/STF . Nao entendo configurada a existéncia de qualquer ilegalidade na
decisdo proferida na origem, pois ndo verificou a Desembargadora Relatora flagrante

constrangimento ilegal capaz de ensejar o deferimento do pedido liminar.

Assim, insta consignar, que, ndo se vislumbrando flagrante ilegalidade no
caso, ou teratologia da decisdo que indeferiu a liminar em writ impetrado na origem,

deve incidir o teor da Sumula n. 691/STF, segundo a qual:

"Nao compete ao Supremo Tribunal Federal conhecer de
habeas corpus impetrado contra decisdo do Relator que, em habeas
corpus requerido a tribunal superior, indefere a liminar".

A proposito:

"O Superior Tribunal de Justica tem compreensao firmada no
sentido de ndo ser cabivel habeas corpus contra decisdo que indefere o
pleito liminar em prévio mandamus, a nao ser que fique demonstrada
flagrante ilegalidade. Inteligéncia do verbete n. 691 da Stmula do
Supremo Tribunal Federal" (AgRg no HC n. 797.747/RJ, Quinta
Turma, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, DJe de 27/2/2023).

"ausente teratologia ou evidente ilegalidade na decisdo
impugnada capaz de justificar o processamento da presente ordem, pela
mitigacao da Sumula 691 do STF, deve-se resguardar a competéncia do
Tribunal Estadual para andlise do tema e evitar a indevida supressao de
instancia" (AgRg no HC 740.703/SP, relator Ministro Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, j. em 02/08/2022, DJe de 10/08/2022)" (AgRg no HC n.
913.339/RJ, relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma, julgado
em 10/12/2024, DJEN de 18/12/2024).

Destarte, neste agravo regimental, ndo se aduziu qualquer argumento novo e
apto a ensejar a alteracdo da decisdo ora agravada, devendo ser mantida por seus proprios

e juridicos fundamentos.
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Nesse sentido:

“O agravo regimental ndo apresenta argumentos novos ou
capazes de infirmar os fundamentos da decisdo agravada, que se
encontra em consonancia com a jurisprudéncia pacifica desta Corte
Superior.”(AgRg no AREsp n. 3.064.347/PR, relator Ministro Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, julgado em 16/12/2025, DJEN de 24/12/2025.)

“Ausentes fatos novos ou teses juridicas diversas, aplica-se a
orientagdo de que o agravo regimental deve trazer novos argumentos
capazes de alterar o entendimento anteriormente firmado, sob pena de
manutencao da decisdo pelos proprios fundamentos.”(AgRg no HC n.
1.032.833/RJ, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma,
julgado em 17/12/2025, DJEN de 23/12/2025.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.

Documento eletrénico VDA57066338 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MESSOD AZULAY NETO Assinado em: 25/05/2026 17:04:26
Codigo de Controle do Documento: 5aeaff6a-6efc-4e65-a6d4-e2efe8c62f07



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
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Sesséo Virtual de 09/06/2026 a 15/06/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUAGAO
IMPETRANTE : GABRIEL VITOR NOGUEIRA
ADVOGADO : GABRIEL VITOR NOGUEIRA - MG219667

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE  : MAGNO JUNIO DOS SANTOS SILVA (PRESO)

CORREU : FABIANO FERREIRA DA CRUZ

CORREU : JOSE LUIZ DA SILVA

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES PREVISTOS NA LEGISLACAO

EXTRAVAGANTE - CRIMES DE TRAFICO ILICITO E USO INDEVIDO DE
DROGAS - TRAFICO DE DROGAS E CONDUTAS AFINS

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MAGNO JUNIO DOS SANTOS SILVA (PRESO)
ADVOGADO : GABRIEL VITOR NOGUEIRA - MG219667

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
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TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
09/06/2026 a 15/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos

do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro

Dantas e Joel llan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 15 de junho de 2026
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