ol

an“

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3218624 - SP (2026/0093660-3)

RELATOR : MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS
AGRAVANTE :  PLANER COMERCIO E SERVICOS LTDA
ADVOGADOS - LEANDRO MACHADO - SP166229
MARCELO MARQUES JUNIOR - SP373802
AGRAVADO - FAZENDA NACIONAL
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. EXCECAO DE PRE-
EXECUTIVIDADE. NULIDADE DE INTIMACAO POR EDITAL NO
PROCESSO ADMINISTRATIVO. NECESSIDADE DE DILACAO
PROBATORIA. SUMULA N. 393/STJ. INCIDENCIA DA SUMULA N.
7/STJ. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
INEXISTENCIA. PRESCRICAO DO CREDITO TRIBUTARIO. REEXAME
FATICO-PROBATORIO. SUMULA N. 7/STI. AGRAVO CONHECIDO
PARA CONHECER EM PARTE DO RECURSO ESPECIAL E, NESSA
EXTENSAO, NEGAR-LHE PROVIMENTO.

1. Nao configurada negativa de prestacao jurisdicional. O Tribunal de
origem enfrentou, de forma expressa, as alegacdes de morosidade e de
prescrigao administrativa, registrando a impossibilidade de exame por
auséncia de prévia deduc;ao em primeiro grau e vedacdo a supressdo de
instancia. Precedentes: Aglnt no AREsp n. 1.878.277/DF e Aglnt no AREsp n.
2.156.525/SP.

2. A excec¢ao de pré-executividade somente € cabivel para matérias de
ordem publica, cognosciveis de oficio e aferiveis de plano, sem necessidade de
contraditério ou dilagdo probatoria, conforme a Sumula n. 393/STJ. A
nulidade da intimagao por edital, por demandar ampla incursao probatoria, nao
pode ser conhecida na via estreita da excecao. Precedente: AgInt no AREsp n.
2.787.279/SP.

3. A pretensao de reconhecer a nulidade da notificagdo administrativa
por edital e de verificar a ocorréncia de prescrigdo do crédito tributdrio
demanda reexame do conjunto fatico-probatorio, providéncia vedada em
recurso especial, nos termos da Sumula n. 7/STJ. Precedentes: Aglnt no
AREsp n. 2.895.116/RJ; REsp n. 2.043.826/SC; AgInt no AREsp n.
2.963.601/PR.

6. Agravo conhecido para conhecer parcialmente do recurso especial
e, nessa extensao, negar-lhe provimento.
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Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
25/06/2026 a 01/07/2026, por unanimidade, conhecer parcialmente do recurso, mas lhe
negar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Teodoro Silva Santos.

Os Srs. Ministros Afranio Vilela, Francisco Falcdo, Maria Thereza de Assis
Moura e Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Teodoro Silva Santos.

Brasilia, 01 de julho de 2026.

MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS
Relator

Documento eletrénico VDA58234312 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): TEODORO SILVA SANTOS Assinado em: 04/07/2026 14:13:48

Publicagdo no DJEN/CNJ de 08/07/2026. Cédigo de Controle do Documento: bc117630-85e9-43ff-8da0-8da384f4d653



A

sl

i
W,

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3218624 - SP (2026/0093660-3)

RELATOR : MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS
AGRAVANTE :  PLANER COMERCIO E SERVICOS LTDA
ADVOGADOS : LEANDRO MACHADO - SP166229
MARCELO MARQUES JUNIOR - SP373802
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. EXCECAO DE PRE-
EXECUTIVIDADE. NULIDADE DE INTIMACAO POR EDITAL NO
PROCESSO ADMINISTRATIVO. NECESSIDADE DE DILACAO
PROBATORIA. SUMULA N. 393/STJ. INCIDENCIA DA SUMULA N.
7/STJ. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
INEXISTENCIA. PRESCRICAO DO CREDITO TRIBUTARIO. REEXAME
FATICO-PROBATORIO. SUMULA N. 7/STJ. AGRAVO CONHECIDO
PARA CONHECER EM PARTE DO RECURSO ESPECIAL E, NESSA
EXTENSAO, NEGAR-LHE PROVIMENTO.

1. Nao configurada negativa de prestagdo jurisdicional. O Tribunal de
origem enfrentou, de forma expressa, as alegacdes de morosidade e de
prescrigdo administrativa, registrando a impossibilidade de exame por
auséncia de prévia deducdo em primeiro grau e vedagdo a supressao de
instancia. Precedentes: Aglnt no AREsp n. 1.878.277/DF e Aglnt no AREsp n.
2.156.525/SP.

2. A excegdo de pré-executividade somente € cabivel para matérias de
ordem publica, cognosciveis de oficio e aferiveis de plano, sem necessidade
de contraditério ou dilagdo probatoria, conforme a Sumula n. 393/STJ. A
nulidade da intimacdo por edital, por demandar ampla incursdo probatoria,
ndo pode ser conhecida na via estreita da excegdo. Precedente: Aglnt no
AREsp n. 2.787.279/SP.

3. A pretensdo de reconhecer a nulidade da notificacdo administrativa
por edital e de verificar a ocorréncia de prescricio do crédito tributdrio
demanda reexame do conjunto fatico-probatério, providéncia vedada em
recurso especial, nos termos da Stimula n. 7/STJ. Precedentes: AgInt no
AREsp n. 2.895.116/RJ; REsp n. 2.043.826/SC; AgInt no AREsp n.
2.963.601/PR.

6. Agravo conhecido para conhecer parcialmente do recurso especial
e, nessa extensdo, negar-lhe provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por PLANER COMERCIO
E SERVICOS LTDA. contra decisdo do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que

Documento eletrénico VDA57885957 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): TEODORO SILVA SANTOS Assinado em: 23/06/2026 23:30:57
Codigo de Controle do Documento: 03ec39c9-b9e7-4924-a65f-1005150181ff



inadmitiu  recurso  especial, apresentado no Agravo de Instrumento n.
5024431-51.2024.4.03.0000, cujo acordao possui a seguinte ementa (fl. 64-77):

EMENTA

Ementa: DIREITO PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. PROCESSO ADMINISTRATIVO.
CITACAO POR EDITAL. NULIDADE. PRESCRICAO ADMINISTRATIVA.
QUESTAO NAO APRECIADA PELO JUiZO A QUO. DEVOLUTIVIDADE
RESTRITA. RECURSO IMPROVIDO.

I.CASO EM EXAME

1.Agravo de instrumento interposto em face de decisdo que rejeitou excecao
de pré-executividade, em sede de execucgao fiscal.

I.QUESTAO EM DISCUSSAO 1. Discute-se a possibilidade de arguicdo
da nulidade de intimag¢do no processo administrativo, a morosidade administrativa e
a prescricao administrativa e a prescri¢ao do crédito tributario.

III.LRAZOES DE DECIDIR

1. Prejudicados os embargos de declaragcdo , visto que suas alegagdes se
confundem com o proprio mérito do agravo de instrumento, a seguir apreciado.

I. A excecdo de pré-executividade , admitida em nosso direito por
constru¢do doutrinario-jurisprudencial, tem como escopo a defesa atinente a matéria
de ordem publica, desde que comprovadas de plano, mediante prova pré-constituida.
2. No que concerne a nulidade da notificagdo no ambito administrativo, a alegagao
ndo ¢ aferivel de plano , posto que exige a ampla incursdo nas provas, apos o
contraditorio. Nao se trata de matéria que o juizo possa reconhecer de oficio, de
modo que sua deducdo nao € cabivel na estreita via da exce¢ao de pré-executividade.
3. Embora a alegacdo se trate de nulidade, eventualmente ocorrida na esfera
administrativa, nao € possivel ao juizo conhecer de oficio € nem mesmo sem a
instauragdo probatoria.

4. A excegao de pré-executividade foi apresentada, sem qualquer documento
probante das alegagdes nela ventiladas. A parte sequer juntou aos autos executivos
copia do processo administrativo, que pudesse comprovar seu argumento, nao sendo,
sem respaldo documental, possivel qualquer ilagdo a respeito.

5. No que tange a morosidade administrativa, a alega¢do ndo foi deduzida
perante o Juizo a quo , tampouco em sede dos embargos de declaracao, opostos pela
parte executada. Deste modo, considerando que a alegacdo ndo foi apreciada na
origem, resta defeso a esta Corte aprecia-la, sob pena de supressao de instancia.

6. Sem razao a agravante, ao sustentar que a alega¢do poderia ser conhecida
a qualquer tempo, considerando a devolutividade restrita do agravo de instrumento,
ou seja, a necessidade de adstrigdo a decisdo atacada, sob pena de supressdo de
instancia.

7. Da mesma forma, a prescricdo administrativa ndo foi arguida perante o
Juizo singular, o que torna inviavel sua apreciagdo nestes autos recursais, pela razao
jé deduzida.

8. Nao ocorreu a prescri¢do do crédito executado, posto que da constitui¢ao
definitiva do crédito (2019) até o despacho citatorio (2021), nos termos do
entendimento consagrado no Tema 383/STJ, ndo decorreu o quinquénio
prescricional, previsto no art. 174, CTN.

IV. DISPOSITIVO

12.Agravo de instrumento improvido e embargos de declaracdo
prejudicados.

A recorrente opds embargos de declaracdo, os quais foram rejeitados pela
Corte de origem (fls. 99-109).
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Irresignada, a empresa interpos Recurso Especial, com fundamento no art. 105,
inciso 111, alinea a, da Constituicao Federal, alegando violacao dos arts. 1.022, inciso I, e
256 do Codigo de Processo Civil; 2°, paragrafo unico, e 50, incisos VII e VIII, da Lei n.
9.784/1999; e 174 do Codigo Tributario Nacional.

Sustentou, em sintese: negativa de prestagdo jurisdicional por ndo enfrentar a
morosidade e a prescricdo administrativa; nulidade da notificacdo por edital sem esgotar
os meios ordindrios; e prescricdo dos créditos tributarios (fls. 111-129).

O apelo especial foi inadmitido na Corte de origem, sob os fundamentos de
inexisténcia de omissdo e de subsisténcia de fundamento auténomo ndo impugnado
(devolutividade restrita e supressdo de instancia), atraindo, por analogia, a Sumula n. 283
do Supremo Tribunal Federal (fls. 140-142).

A recorrente interpds Agravo em Recurso Especial (fls. 143-160), rebatendo a
incidéncia da Sumula n. 283/STF e reiterando as teses de violacdo do art. 1.022 do
Cddigo de Processo Civil, da nulidade da intimagdo por edital e da prescricao do crédito.

E o relatorio.
vVOTO

Satisfeitos os requisitos de admissibilidade do agravo, tendo em vista,
notadamente, que a parte agravante impugnou, de forma suficiente, os Obices elencados
na decisao de inadmissibilidade proferida pelo Tribunal de origem, passo ao exame do
recurso especial.

O Tribunal de origem enfrentou, de forma expressa, a questdo referente
a alegacdo de morosidade e prescricdo administrativa, registrando que tais matérias nao
foram deduzidas perante o juizo de origem e, por isso, eram insuscetiveis de exame em
segundo grau, sob pena de supressdo de instdncia no julgamento dos embargos de
declaracdo (fls. 104-105). Portanto, inexiste omissdo, razao pela qual ndo ha falar em
ofensa ao art. 1.022 do Codigo de Processo Civil. Nesse sentido: Agint no AREsp n.
1.878.277/DF, relator Ministro Paulo Sérgio Domingues, Primeira Turma, julgado em
4/12/2023, DJe de 7/12/2023; AgInt no AREsp n. 2.156.525/SP, relator Ministro Mauro
Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 28/11/2022, DJe de 2/12/2022.

Ao decidir sobre a exce¢do de pré-executividade, a Corte a quo, com base no
acervo fatico-probatério dos autos, adotou os seguintes fundamentos (fls. 75-76 - grifo

Nnosso):

A excecao de pré-executividade , admitida em nosso direito por construcao
doutrinario-jurisprudencial, tem como escopo a defesa atinente a matéria de ordem
publica, desde que comprovadas de plano, mediante prova pré-constituida.

Importante ressaltar que a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica e desta Corte aquiesce ao restringir a excecio de pré-executividade as
matérias reconheciveis de oficio e aos casos aferiveis de plano, sem necessidade
de contraditorio e dila¢cio probatoria.
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A nulidade formal e material da certidao de divida ativa ¢ matéria que o juiz
pode conhecer de plano, sem necessidade de garantia da execucdo ou interposi¢ao
dos embargos, sendo a excecdo de pré-executividade via apropriada para tanto.

Cumpre ressaltar a Stimula n°® 393 do Superior Tribunal de Justica: “A
excecdo de pré-executividade ¢ admissivel na execucdo fiscal relativamente as
matérias conheciveis de oficio que ndo demandem dilagdo probatoria”.

Dito isso, infere-se que, no que concerne a nulidade da notificacdo no
ambito administrativo, a alegacdo nao é aferivel de plano , posto que exige a
ampla incursio nas provas, apos o devido contraditorio. Outrossim, nio se trata
de matéria que o juizo possa reconhecer de oficio, de modo que sua deducio nao
¢ cabivel na estreita via da excecio de pré-executividade.

Neste ponto, refor¢o que, embora a alegacdo se trate de nulidade,
eventualmente ocorrida na esfera administrativa, ndo € possivel ao juizo conhecer de
oficio e nem mesmo sem a instauracdo probatoria.

Importante registrar que a exce¢do de pré-executividade foi apresentada (Id
305543048), sem qualquer documento probante das alegagdes nela ventiladas. A
parte sequer juntou aos autos executivos copia do processo administrativo, que
pudesse comprovar seu argumento, ndo sendo, sem respaldo documental, possivel
qualquer ilacdo a respeito.

Esta Corte Superior entende que a exce¢do de pré-executividade ¢ cabivel
apenas para matérias conheciveis de oficio e que prescindam de dilagao probatoria.

A propdsito:

DIREITO TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. IPTU.
IMUNIDADE TRIBUTARIA. TEMPLO DE QUALQUER CULTO. LOCACAO.
EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. AUSENCIA DE PROVA PRE-
CONSTITUIDA. DILACAO PROBATORIA NECESSARIA. SUMULA N. 393 DO
STJ. INCIDENCIA. SUMULA N. 7 DO STJ. INCIDENCIA. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. A excecao de pré-executividade é cabivel apenas para matérias
conheciveis de oficio e que prescindam de dilacdo probatdria, conforme disposto
na Sumula n. 393 do STJ.

2. O reconhecimento da possivel existéncia da imunidade tributaria
pretendida na hipdtese vertente exige a demonstragdo inequivoca de que o imoével
objeto da cobranca, de propriedade da excipiente e locado a terceiro, ¢ utilizado pelo
templo de qualquer culto nas suas atividades essenciais, 0 que demanda prova
robusta e pré-constituida.

3. A alteracdo da conclusdo firmada pelas instancias ordindrias quanto a
insuficiéncia da prova documental apresentada para afastar a presungdo de certeza e
liquidez da CDA implica reexame do conjunto fatico-probatorio dos autos,
providéncia vedada na via especial, nos termos da Sumula n. 7 do STJ.

4. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp n. 2.787.279/SP, relator Ministro Teodoro Silva Santos,
Segunda Turma, julgado em 29/10/2025, DJEN de 4/11/2025.)

Assim, considerando a fundamentagao do acordao recorrido acima transcrita,
os argumentos utilizados pela parte recorrente — no sentido de que houve nulidade
da notificacao por edital no processo administrativo em razao da auséncia de esgotamento
dos meios ordindrios de intimagcdo — somente poderiam ter a sua procedéncia verificada

mediante necessario reexame de matéria fatico-probatorio.
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Todavia, ndo cabe a esta Corte, a fim de alcancar conclusao diversa, reavaliar
todo o conjunto de fatos e provas da causa, conforme preceitua o enunciado da Simula n.
7 do STJ ("A pretensdo de simples reexame de prova nao enseja recurso especial").

Nesse sentido:

PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC. NAO
CONFIGURADA. CABIMENTO DA EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE.
NULIDADE DA CERTIDAO DE DIVIDA ATIVA. NECESSIDADE DE DILACAO
PROBATORIA CONSTATADA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. REVISAO DE
PREMISSAS FATICAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7 DO STJ. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

1. O Tribunal de origem enfrentou expressamente o tema referente ao fato
de que, para a analise da tese de inexisténcia de auto de infragdo, se faz necessario o
exame do inteiro teor do processo administrativo, de modo que, ante a necessidade
de dilagdo probatoria, resulta obstada a analise da matéria em excecdo de pré-
executividade.

2. O acérdiao recorrido ndao possui as omissdes suscitadas pela parte
recorrente. Ao revés, o Tribunal a quo se manifestou sobre todos os aspectos
importantes ao deslinde do feito, adotando argumentagao que ¢ concreta e satisfaz o
dever de fundamentacao das decisdes judiciais e apresentou fundamentagdo concreta
e suficiente para dar suporte as suas conclusdes, inexistindo desrespeito ao dever
judicial de fundamentar as decisdes judiciais. O que se denota € mero inconformismo
da parte recorrente com o resultado do julgamento que lhe foi desfavoravel. Portanto,
nao ha ofensa aos arts. 489 e 1.022 do Codigo de Processo Civil.

3. Além disso, para alterar a conclusdo do acordio atacado (de que no
caso dos autos nao é admissivel a excecao de pré-executividade por demandar
dilacdo probatoria), é incontornavel reexaminar matéria fatico-probatdria.
Todavia, nao cabe a esta Corte, a fim de alcancar conclusao diversa, reavaliar
todo o conjunto de fatos e provas da causa, conforme preceitua o enunciado da
Sumula n. 7 do STJ.

4. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp n. 2.895.116/RJ, relator Ministro Teodoro Silva Santos,
Segunda Turma, julgado em 25/2/2026, DJEN de 3/3/2026.)

No tocante a prescri¢do dos débitos, o recorrente afirma o seguinte (fl. 121):

Quanto a prescricdo dos débitos, a Nobre Turma Julgadora fundamentou o
indeferimento da tese recursal sob o argumento de que a constitui¢do definitiva do
crédito teria ocorrido apenas em 2019. Assim, sob a 6tica do Tribunal, ndo teria
transcorrido o prazo quinquenal previsto no art. 174 do CTN até o despacho citatério
em 2021, em suposta consonancia com o Tema 383 do STJ:

Por fim, sem razdo a recorrente quanto a prescricdo do crédito
executado, posto que, com efeito, da constitui¢do definitiva do crédito
(2019) até o despacho citatério (2021), nos termos do entendimento
consagrado no Tema 383/STJ, ndo decorreu o quinquénio prescricional,
previsto no art. 174, CTN. 38.

Ocorre que tal premissa padece de erro de fato. Os débitos em testilha
referem-se a competéncias cujos fatos geradores e declaragdes ocorreram entre 2008
e 2012. Considerando que a execucdo fiscal foi ajuizada apenas em junho de 2021, a
inércia fazendaria revela-se inequivoca:
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Todavia, a pretensao de rever os marcos temporais estabelecidos no acérdao de
origem a fim de verificar a ocorréncia ou nao da prescricdo demanda o revolvimento do
acervo fatico-probatorio, o que também esbarra no dbice da Simula n. 7 do STJ.

Nesse sentido:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. ARTIGO 40 DA LEI
6.830 DE 1980. TERMO INICIAL. AUTOMATICIDADE DO FLUXO DOS
PRAZOS DE SUSPENSAO E PRESCRICAO. DESNECESSIDADE DE PREVIA
DECLARACAO JUDICIAL PARA O INICIO DA CONTAGEM. DEVER DO
MAGISTRADO QUE NAO CONDICIONA A EFICACIA DA NORMA
COGENTE. EXAME DE MARCOS TEMPORAIS. RESPONSABILIDADE PELA
DEMORA PROCESSUAL. SUMULA 106 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA. NECESSIDADE DE REEXAME DE MATERIA FATICO-
PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E, NESSA
EXTENSAO, DESPROVIDO.

1. No que tange a prescri¢do intercorrente, a jurisprudéncia consolidada
desta Corte Superior, sob o rito dos recursos repetitivos no julgamento do REsp
1.340.553/RS, estabeleceu que o prazo de suspensiao de um ano tem inicio
automatico na data em que a Fazenda Publica toma ciéncia da frustragdo da
diligéncia citatdria ou da inexisténcia de bens. Embora o magistrado tenha o dever de
declarar a suspensdo, essa obrigacdo, como a propria nomenclatura sugere, ¢ de
natureza meramente declaratéria e ndo constitutiva, de modo que ndo ¢ condi¢do
prévia para deflagracdo do lapso prescricional, que se opera por forca de lei (ex
lege).

2. O Tribunal de origem, soberano na analise das provas, assinalou que a
prescri¢ao decorreu exclusivamente da desidia do ente municipal, que permaneceu
inerte mesmo apo6s ser instado a dar seguimento ao feito. A revisio dos marcos
temporais e atos processuais analisados pelo Sodalicio local para o
reconhecimento da prescri¢do intercorrente, e dos fundamentos empregados
para afastar a alegada falha do mecanismo judiciario (Simula 106 do STJ),
exigiria o revolvimento minucioso de fatos e provas constantes dos autos, o que
¢ vedado em sede de recurso especial por forca da Simula 7 do Superior
Tribunal de Justica

3. Recurso especial conhecido em parte e, nessa extensdo, desprovido.

(REsp n. 2.043.826/SC, relatora Ministra Maria Thereza de Assis Moura,
Segunda Turma, julgado em 11/3/2026, DJEN de 16/3/2026.)

DIREITO TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ICMS. PRESCRICAO
INTERCORRENTE. ART. 40 DA LEF. TEMA REPETITIVO 566/570/STJ.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 284 DO STF. VEDACAO AO REEXAME
FATICO-PROBATORIO. SUMULA N. 7 DO STJ. DESPROVIMENTO DO
AGRAVO INTERNO. MANUTENCAO DA DECISAO RECORRIDA.

I - Trata-se de agravo de instrumento interposto contra decisdao
interlocutdria proferida nos autos de execucdo fiscal de divida ativa, referente a
cobranga de créditos tributarios de ICMS, que rejeitou a ocorréncia de prescri¢ao
intercorrente suscitada em excecdo de pré-executividade. O Tribunal de origem
rejeitou o agravo de instrumento. Nesta Corte, trata-se de agravo interno contra
decisdao que conheceu do agravo para ndo conhecer do recurso especial

IT - A Primeira Sec¢do desta Corte Superior, no julgamento do Recurso
Especial n. 1.340.553/RS, submetido a sistematica do art. 1.036 e seguintes do
Cddigo de Processo Civil (Temas n. 566 e 570), consolidou o entendimento sobre a
sistemdtica de contagem da prescri¢ao intercorrente. No presente caso, o Tribunal de
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origem aplicou o citado precedente vinculante desta Corte Superior e entendeu que
ndo foi configurada a prescri¢do intercorrente, mantendo-se higida a execugao fiscal.

IIT - Quanto ao argumento de que a interrupcao da prescri¢do intercorrente
ocorre uma Unica vez, com base em dispositivo do Cddigo Civil, cumpre ressaltar
que o Tribunal de origem afastou a alegacdo por se tratar de matéria tributaria,
regulada por norma especial, no caso a Lei de Execucdo Fiscal. Portanto, observa-se
que a norma apontada como violada pelo recorrente ndo possui comando normativo
para sustentar a tese recursal, atraindo o comando da Stimula n. 284/STF.

IV - Ademais, verifica-se que a irresignacdo do recorrente acerca dos
marcos temporais para interromper a prescri¢cao intercorrente, vai de encontro as
convicgdes do julgador a quo, que, com lastro no conjunto probatério constante dos
autos, decidiu ndo transcorreram os prazos estabelecidos no art. 40 da LEF.

V - Dessa forma, para rever tal posicio e interpretar os dispositivos
legais indicados como violados, bem como para avaliar os fatos que influenciam
nos marcos temporais, seria necessario o reexame desses mesmos elementos
fatico-probatoérios, o que é vedado no 4mbito estreito do recurso especial. Incide
na hipdtese a Sumula n. 7/STJ.

VI - Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp n. 2.963.601/PR, relator Ministro Francisco Falcao,
Segunda Turma, julgado em 22/4/2026, DJEN de 27/4/2026.)

Ante o exposto, CONHECO do agravo para CONHECER PARCIALMENTE
do recurso especial e, nessa extensao, NEGAR-LHE PROVIMENTO.

Por tratar-se, na origem, de recurso interposto contra decisao interlocutéria, na
qual ndo houve prévia fixacdo de honorarios, ndo incide a regra do art. 85, § 11, do
Codigo de Processo Civil.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
AREsp 3.218.624 /| SP
Numero Registro: 2026/0093660-3 PROCESSO ELETRONICO
Numero de Origem:
50244315120244030000

Sesséo Virtual de 25/06/2026 a 01/07/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro TEODORO SILVA SANTOS

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro TEODORO SILVA SANTOS

Secretario
Bela. VANESSA ZACARIAS PEREIRA PONTES DA SILVA
AUTUAGAO

AGRAVANTE : PLANER COMERCIO E SERVICOS LTDA
ADVOGADOS : LEANDRO MACHADO - SP166229

MARCELO MARQUES JUNIOR - SP373802
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO : DIREITO TRIB~UTARIO - CONTRIBUIGOES - C’ONTRIBUIQ(N)ES SOCIAIS -
CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO LIQUIDO

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
25/06/2026 a 01/07/2026, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas lhe negou
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Teodoro Silva Santos.

Os Srs. Ministros Afranio Vilela, Francisco Falcdo, Maria Thereza de Assis Moura e
Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Teodoro Silva Santos.

Brasilia, 01 de julho de 2026
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