SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 3201939 -
RS (2026/0093371-1)

RELATORA  : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE  : CAJAR ONESIMO RIBEIRO NARDES
ADVOGADO . ISRAEL NONATO DA SILVA JUNIOR - DF016771

MONTE ALEGRE ALIMENTOS-INDUSTRIA E COM.,
AGRAVADO IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA
ADVOGADO . GILBERTO LUIZ DA SILVA - RS070718
INTERES. . MC - ALIMENTACAO ANIMAL LTDA
ADVOGADO . FABRICIO MALLMANN MOREIRA - RS077938
INTERES. . ALEXANDRE DE UGALDE GRUNDLING
INTERES. . CINTIA DE UGALDE GRUNDLING
INTERES. . FERNANDO DE UGALDE GRUNDLING
INTERES. . MILTON JOAO GRUNDLING FILHO - SUCESSAO
INTERES. . GILBERTO ESTEVAO STEFANELLO

EMENTA

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
PRESTACAO JURISDICIONAL DEFICIENTE. NAO OCORRENCIA. INOVACAO EM
AGRAVO INTERNO. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Se as questdes em discussdo foram dirimidas de forma suficientemente ampla,
fundamentada e sem omissdes, deve ser afastada a alegada violagao do art. 489, § 1°,
[ll e IV, do Codigo de Processo Civil.

2. "0 art. 489, § 1°, VI, do CPC incide apenas para sumulas e precedentes vinculantes,
nao exigindo distingdo ou superagdo quanto a precedentes persuasivos" (REsp n.
2.093.222/RS, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em
22/6/2026, DJEN de 26/6/2026).

3. Nao se admite adicionar argumento em sede de agravo interno, por importar
inadmissivel inovacgao.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 13/10/2026 a 20/10/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.
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Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TJMG), Joao Otavio de Noronha e Raul
Aratjo votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia, 20 de outubro de 2026.

Ministra Maria Isabel Gallotti
Ministra
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EMENTA

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
PRESTACAO JURISDICIONAL DEFICIENTE. NAO OCORRENCIA. INOVACAO EM
AGRAVO INTERNO. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Se as questdes em discussdo foram dirimidas de forma suficientemente ampla,
fundamentada e sem omissdes, deve ser afastada a alegada violagao do art. 489, § 1°,
[ll e IV, do Codigo de Processo Civil.

2. "0 art. 489, § 1°, VI, do CPC incide apenas para sumulas e precedentes vinculantes,
nao exigindo distingdo ou superagdo quanto a precedentes persuasivos" (REsp n.
2.093.222/RS, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em
22/6/2026, DJEN de 26/6/2026).

3. Nao se admite adicionar argumento em sede de agravo interno, por importar
inadmissivel inovacgao.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por CAJAR ONESIMO RIBEIRO
NARDES em face de decisao singular de minha lavra, na qual neguei provimento ao
agravo em recurso especial manejado pela parte.
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Na decisao de fls. 139-143, considerei que o acordao proferido pelo Tribunal
de origem estda em consonancia com a jurisprudéncia deste Superior Tribunal de
Justica, que é firme no sentido de rechacar a chamada "nulidade de algibeira", que
ocorre quando a parte, ciente de um vicio processual, permanece inerte, arguindo a
nulidade apenas em momento posterior que lhe seja conveniente.

Consignei, ainda, que afastar a conclusdo do Tribunal de origem quanto a
caracterizagdo da nulidade de algibeira, no caso, demandaria o reexame de fatos e
provas, o que encontra ébice na Sumula 7 do STJ.

Opostos embargos de declaragéo pelo agravante, estes foram rejeitados a fl.
171.

No agravo interno, as fls. 175-183, o agravante sustenta que a decisao
agravada violou o art. 489, § 1°, incisos lll, IV e VI, do Cdédigo de Processo Civil, visto
que nao teria apreciado a suposta violagado aos arts. 278, paragrafo unico, e 507 do
CPC, tampouco os precedentes deste STJ indicados no recurso.

Defende que a controvérsia seria exclusivamente de direito, ndo sendo
aplicavel, portanto, a Sumula 7 do STJ.

Impugnacéo as fls. 186-193.

E o relatério.

VOTO

O agravo interno ndo comporta provimento.

Cuida-se, na origem, de agravo de instrumento interposto pelo agravante,
Cajar Onesimo Ribeiro Nardes, em face de decisao interlocutoria proferida pelo Juizo
de primeira instancia que, nos autos do cumprimento de sentenca, ndo conheceu da
alegacdo de ilegitimidade passiva deduzida pelo agravante em excegdo de pré-
executividade.

No caso, o Juizo de primeira instdncia entendeu que, embora o
redirecionamento do cumprimento de sentenca aos socios da empresa MC Alimentagao
Animal Ltda, dentre eles o agravante, tenha ocorrido em junho de 2016, a alegagao de
ilegitimidade passiva somente foi suscitada cerca de 7 (sete) anos depois.

Ressaltou, ainda, que o agravante foi devidamente intimado do
redirecionamento e, inclusive, apresentou exceg¢ao de pré-executividade logo apds a
decisao, oportunidade em que se limitou a alegar a ocorréncia de prescrigcdo. Diante
desse contexto, concluiu que a posterior arguigao de ilegitimidade passiva configura
nulidade de algibeira, razao pela qual ndo pode ser conhecida.

Ao apreciar o agravo de instrumento, o TIRS negou provimento ao recurso,
mantendo a decisao agravada nos seguintes termos (fls. 60-61):

Ocorre que, uma vez rejeitada a excecdo de pré-executividade em dezembro de
2016 ( evento 3, PROCJUDIC28 p. 22/23), ndo é permitido a parte, apés quase
sete anos, utilizar novamente a mesma ferramenta processual para veicular a tese
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a fim de reconhecer, ao fim e ao cabo, a mesma pretensao anterior; qual seja, da
sua excluséo do polo passivo.

Com efeito, a matéria envolvendo a sua legitimidade para responder a execugéo de
origem esta preclusa e coberta pelo manto da coisa julgada, tendo em vista que
além de ja enfrentada - ainda que por fundamento diverso - também transitou em
julgado naquele mesmo ano, visto que nao foi objeto de recurso por qualquer uma
das partes.

Veja-se que ainda que a causa de pedir da exce¢ao em questao seja diferente
da primeira apresentada pelo recorrente, ndo pode ser reapreciada nesse
momento, pois cabia a ele trazer todas as teses passiveis de nulidade ou
alteracao da decisao ja naquele primeiro momento, conforme prevé o art. 278,
caput do CPC, sob pena de, justamente, o siléncio ensejar na preclusao (art.
507 do CPC).

Dessarte, também nao pode se admitir que a parte renove a argumentagao a
cada periodo de andamento processual, sob pena de tal atitude configurar as
nulidades algibeiras, pois seria 0 mesmo que perpetuar indefinidamente o
andamento da agao, mormente quando o requerente ja tinha condigoes de ter
apresentado a mesma fundamentagao em momento anterior; como é o caso
dos autos.

[...]

Dessarte, também nao pode se admitir que a parte renove a argumentacao a
cada periodo de andamento processual, sob pena de tal atitude configurar as
nulidades algibeiras, pois seria 0 mesmo que perpetuar indefinidamente o
andamento da agdo, mormente quando o requerente ja tinha condigbes de ter
apresentado a mesma fundamentagcdo em momento anterior; como € o caso dos
autos.

Na decisdo de fls. 139-143, neguei provimento ao agravo em recurso
especial, por considerar que o acordao esta em consonancia com a jurisprudéncia
deste STJ, que é firme em rechagar as chamadas nulidades de algibeira, além de que
derruir a conclusao do Tribunal de origem encontraria 6bice na Sumula 7 do STJ.

Opostos embargos de declaragdo pelo agravante, ao rejeitar o recurso,
consignei que ndo houve omissdo quanto a alegada violagdo aos arts. 278, paragrafo
unico, e 507 do CPC, deduzida no recurso especial, conforme transcrevo a seguir (fl.
171):

Como se verifica, a decisdo foi clara ao consignar que o acérdao proferido pelo
Tribunal de origem estda em consonancia com o entendimento do STJ, firme no
sentido de rechacar a chamada “nulidade de algibeira”, o que inviabiliza a analise
de eventuais vicios ou nulidades processuais suscitados tardiamente, ainda que se
trate de matéria de ordem publica.

Esse fundamento, por si s6, revela-se suficiente para a manutencao do
julgado, uma vez que a nulidade de algibeira obsta o exame de questdes que
ndo foram oportunamente alegadas e, por consequéncia, nao foram
apreciadas nas instancias ordinarias.

Desse modo, nao ha falar em omissdo quanto ao argumento de que a ilegitimidade
passiva deveria ter sido analisada pelo Tribunal de origem sob o fundamento de
que nao teria sido previamente apreciada e, por isso, nao estaria sujeita a
preclusdo. Ao contrario, foi justamente o fato de o embargante ter suscitado a
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alegacao de ilegitimidade passiva apenas apés 7 (sete) anos da apresentacao da
primeira exceg¢ado de pré-executividade que levou o Tribunal local a reconhecer a
configuracao de nulidade de algibeira, circunstancia que impede o conhecimento da
matéria.

Como destacado na decisdo, o fundamento acerca da nulidade de algibeira &
suficiente para a manutencao do acérdao, dado que impede, por si s6, o conhecimento
da alegacédo de ilegitimidade passiva. Assim, ndo ha que se falar em violacdo ao
art. 489, § 1°, incisos Il e IV, do CPC.

Além disso, "o art. 489, § 1°, VI, do CPC incide apenas para sumulas e
precedentes vinculantes, nao exigindo distingdo ou superagdo quanto a
precedentes persuasivos" (REsp n. 2.093.222/RS, relator Ministro Jodo Otavio de
Noronha, Quarta Turma, julgado em 22/6/2026, DJEN de 26/6/2026.)

No mais, quanto a questdo de fundo, observo que o agravante n&o impugna
a decisao agravada quanto ao fundamento de que o acérdéao proferido pelo Tribunal de
origem esta em consonancia com a jurisprudéncia deste STJ em relagdo a tese da
nulidade de algibeira.

Na verdade, o agravante apenas se limita a alegar que o recurso especial
nao demanda o reexame de fatos e provas, razdo pela qual ndo seria aplicavel a
Sumula 7 do STJ, o que néao é suficiente para a reforma da decisao.

Por fim, deixo de conhecer das alega¢des deduzidas supervenientemente, as
fls. 262-264, por constituirem nitida inovagao argumentativa.

Em face do exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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MONTE ALEGRE ALIMENTOS-INDUSTRIA E COM., IMPORTACAO E
EXPORTACAO LTDA
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessé&o Virtual de 13/10/2026
a 20/10/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi (Desembargador
Convocado do TJMG), Jodo Otavio de Noronha e Raul Araujo votaram com a Sra. Ministra
Relatora. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia, 20 de outubro de 2026
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