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DIREITO EMPRESARIAL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO
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VALORES PENHORADOS ANTES DO PEDIDO. COMPETENCIA DO
JUIZO UNIVERSAL. ESSENCIALIDADE DO NUMERARIO. RECURSO
PARCIALMENTE CONHECIDO E DESPROVIDO.

1. Crédito cujo fato gerador ¢ anterior ao pedido de recuperacao judicial ¢
concursal e se submete, obrigatoriamente, aos efeitos da recuperacao judicial
e a jurisdicao do Juizo universal da recuperacdo judicial, independentemente
da data de sua declaragdao ou quantificagao judicial. Precedentes.

2. Valores penhorados em execucdes individuais antes do ajuizamento da
recuperagao judicial, ndo convertidos em pagamento, permanecem no
patrimdnio da recuperanda e tém sua destinagdo submetida ao Juizo da
recuperagao judicial.

3. A conclusdo do acordao recorrido quanto a natureza concursal dos créditos
e a sua inclusdo no quadro geral de credores baseia-se em elementos fatico-
probatdrios, de modo que a pretensdo de revisao dessa qualificacdo encontra
obice na Sumula 7/STJ, que veda o reexame de provas em recurso especial.

4. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensdo, desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
28/04/2026 a 04/05/2026, por unanimidade, conhecer parcialmente do recurso, mas lhe negar
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Raul Araujo.
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Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 04 de maio de 2026.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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e a sua inclusdo no quadro geral de credores baseia-se em elementos fatico-
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4. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensdo, desprovido.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por BANCO SAFRA S/A, fundamentado no
artigo 105, II1, “a” e “c”, da Constituicdo Federal, contra acérddo proferido pelo eg. Tribunal de

Justica do Estado de Mato Grosso, assim ementado:
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“DIREITO EMPRESARIAL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. EXECUGAO INDIVIDUAL. VALORES PENHORADOS
ANTES DO AJUIZAMENTQ DA RECUPERACAO JUDICIAL.
CLASSIFICACAO DO CREDITO COMO CONCURSAL. NAO
LEVANTAMENTO DOS VALORES PELO CREDOR. COMPETENCIA DO
JUIZO UNIVERSAL. INVIABILIDADE DE PREFERENCIA INDIVIDUAL.
PRINCIPIOS DA PAR CONDITIO CREDIT ORUM E DA PRESERVACAO
DA EMPRESA. SENTENCA MANTIDA. CONSONANCIA COM O PARECER
MINISTERIAL. RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO.

1. CASO EM EXAME 1. Agravo de instrumento interposto por Banco Safra S.
A. contra decisdo interlocutoria que autorizou o levantamento de valores
judicialmente bloqueados antes do pedido de recuperacdo judicial,
fundamentando -se na natureza concursal dos créditos e na essencialidade
dos recursos a continuidade das atividades do Grupo LFPEC.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO 2. Hd duas questdes em discussdo: (i) saber
se valores penhorados em execug¢do individual anterior a recuperagdo
judicial, mas ndo levantados, podem ser excluidos do juizo universal sob
alegacdo de cardter extraconcursal; e (ii) saber se a destina¢do dos valores
deve considerar sua essencialidade a manutencdo da atividade econémica da
empresa em recupera¢do, mesmo diante de penhora pretérita.

III. RAZOES DE DECIDIR 3. Os valores constritos integram créditos
incluidos no quadro geral de credores e, como tais, estdo submetidos aos
efeitos da recuperacdo judicial, nos termos dos arts. 6°, Ill, e 49 da L.

11.101/2005. 4. O bloqueio anterior ao ajuizamento da recuperagdo, sem
conversdo em pagamento, ndo gera direito subjetivo do credor ao
levantamento, tampouco afasta a competéncia do juizo universal. 5. A
liberagdo dos valores tem fundamento na essencialidade do numerdrio como
capital de giro, conforme atestado pelo administrador judicial, sendo medida
indispensavel a viabilidade do plano de soerguimento. 6. A jurisprudéncia do
STJ reconhece que, mesmo havendo constricdo anterior, os ativos
permanecem sob a jurisdicdo do juizo da recuperagdo, salvo se ja
incorporados ao patrimoénio do exequente. 7. A alegacdo de que se trata de
crédito extraconcursal ja foi afastada em precedente anterior, sendo
incabivel sua rediscussdo em sede recursal, sob pena de supressdo de
instancia. 8. A manuten¢do da constri¢do, além de ineficaz, afrontaria os
principios da igualdade entre credores, da preserva¢do da empresa e da
eficiéncia da recuperagdo judicial.

1V. DISPOSITIVO E TESE 9. Recurso conhecido e desprovido. Tese de
julgamento: “1. A constri¢do judicial de valores anteriores ao pedido de
recupera¢do, quando ndo convertida em pagamento, ndo afasta sua
submissdo ao juizo universal. 2. A libera¢do de valores classificados como
concursais e reputados essenciais a continuidade empresarial é compativel
com os principios que regem o regime recuperacional, devendo prevalecer

sobre interesses individuais." (e-STJ, fls. 404-406)

Os embargos de declaragdo foram rejeitados (e-STJ, fls. 465-470).

Em seu recurso especial, a parte recorrente alega violacdo dos seguintes dispositivos
da legislagdo federal, com as respectivas teses:

(1) arts. 11, 371, 489, § 1°, e 1.022 do Cddigo de Processo Civil, pois teria havido
negativa de prestacdo jurisdicional e auséncia de fundamentagcdo adequada, com omissdo no
enfrentamento da tese principal sobre a aplicacdo do art. 49, § 6° da Lei 11.101/2005 e sobre a
alegada essencialidade de numerério ja depositado em juizo;

(i1) art. 49, § 6° c/c art. 48, §§ 2° a 5° da Lei 11.101/2005, porque o crédito
executado contra a Sra. Adel, garantido por aval pessoal, ndo decorreria exclusivamente de sua
atividade rural, razdo pela qual seria extraconcursal e ndo se sujeitaria aos efeitos da recuperacao

judicial, tratando o processo anterior sobre a legitimidade da parte;
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(ii1) art. 6°, 1T e III, da Lei 11.101/2005, pois a suspensdo ampla das execugdes € 0
levantamento de valores penhorados anteriormente, sem conversdo em pagamento, teriam
violado o regime legal da recuperagdo e os principios de isonomia entre credores, privilegiando
indevidamente a recuperanda;

(iv) art. 14 do Cdédigo de Processo Civil, porque a decisdo recuperacional teria efeitos
ex nunc e nao poderia alcancar atos pretéritos validos, como a penhora e a transferéncia de
numerario para conta judicial antes do processamento da recuperagdo; e

(v) art. 6° § 7°-A, e art. 49, § 3°, parte final, da Lei 11.101/2005, dado que a
competéncia do Juizo recuperacional para sobrestar constrigdes de créditos extraconcursais se
limitaria a bens de capital essenciais durante o stay period; o dinheiro ndo seria bem de capital
tangivel utilizado no processo produtivo, o que vedaria a liberagdo com base em
“essencialidade”.

Foram ofertadas contrarrazdes (e-STJ, fls. 554-574).

E o relatorio.
VYOTO

O recurso nao prospera.

De inicio, ndo se vislumbra a alegada negativa de prestagdo jurisdicional, na medida
em que a eg. Corte de origem dirimiu, fundamentadamente, as questdes que lhe foram
submetidas. De fato, inexiste deficiéncia de fundamentacdo, omissdo, obscuridade ou
contradi¢do no aresto recorrido, porquanto o Tribunal local, malgrado ndo ter acolhido os
argumentos suscitados pela parte recorrente, manifestou-se expressamente acerca dos temas
necessarios a integral solucdo da lide.

E indevido conjecturar-se acerca da deficiéncia de fundamentagdo ou da existéncia
de omissdo, de obscuridade ou de contradi¢do no julgado apenas porque decidido em
desconformidade com os interesses da parte. No mesmo sentido, podem ser mencionados 0s
seguintes julgados: Aglnt no AREsp n. 2.719.571/MG, Relator Ministro RAUL ARAUJO,
QUARTA TURMA, julgado em 17/2/2025, DJEN de 28/2/2025; AgInt no
REsp n. 2.129.882/RS, Relator Ministro HUMBERTO MARTINS, TERCEIRA TURMA,
julgado em 24/2/2025, DJEN de 27/2/2025; ¢ REsp n. 1.955.981/GO, Relatora Ministra
NANCY ANDRIGHI, CORTE ESPECIAL, julgado em 4/9/2024, DJEN de 6/2/2025.

No caso dos autos, o Tribunal de origem confirmou a decisdo interlocutoria que
deferiu o levantamento, pela parte devedora submetida a recuperacao judicial, de valores
penhorados em execugdes individuais, que perseguem a satisfacdo de créditos reconhecidos
como concursais e arrolados no quadro geral de credores, embora as constri¢des tenham sido
efetuadas anteriormente a propositura da recuperacao judicial.

A fundamentacdo do acordao recorrido consistiu, além do carater essencial como
capital de giro para a atividade empresarial, na submissao aos efeitos da recuperacio judicial
e a competéncia do Juizo recuperacional dos valores penhorados relativos a satisfaciao de
créditos concursais quando ndo tenha ocorrido o pagamento previamente a recuperacio,

pois permanecem integrando o patrimdénio da parte recuperanda e, portanto, submetidos a
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recuperacao judicial, a fim de assegurar a isonomia entre os credores, a preservagdo da empresa
e da competéncia do Juizo recuperacional.

Por fim, foi motivada na existéncia de prévia decisdo judicial sobre a concursalidade
do crédito relativo a sra. Adel, sendo inviavel a rediscussao do tépico.

Confira-se o acordao recorrido (e-STJ, fls. 409-410):

"Com efeito, consta dos autos que os valores bloqueados judicialmente estdo
relacionados a créditos que foram regularmente arrolados no quadro geral
de credores, especificamente na classe quirografaria, conforme atestado no
parecer do Administrador Judicial (ID 206025746 dos autos de origem).

Em sendo assim, ndo subsiste duvida quanto a sua natureza concursal,
sujeitando-se, por conseguinte, aos efeitos da recuperacdo judicial, nos
termos do art. 49 da Lei n° 11.101/2005.

Registre-se que, de acordo com o art. 6°, inciso III, do mesmo diploma legal,
desde o deferimento do processamento da recuperac¢do judicial é vedada
qualquer forma de constri¢do judicial ou extrajudicial sobre bens do devedor
relacionados a créditos concursais. E mais: o §4° do art. 49 afasta qualquer
privilégio ou preferéncia decorrente de garantia fiduciaria, hipotecadria, ou
constrigdo anterior ao processamento, reafirmando o carater agregador e
igualitario do procedimento recuperacional.

Importante ressaltar que ndo hda nos autos comprovacdo de que os valores
penhorados tenham sido levantados pelo credor antes do ajuizamento da
recuperagdo judicial. A mera existéncia de penhora ou bloqueio ndo
configura pagamento, tampouco retira dos ativos respectivos a sua natureza
juridica de patriménio do devedor, sujeitando-se, assim, a jurisdi¢do do
Jjuizo universal.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é firme no sentido de que os
atos de constrigao realizados antes do pedido de recuperagdo judicial, mas
que ndo tenham sido convertidos em pagamento, devem ser submetidos ao
Jjuizo da recuperagdo, independentemente da data da constrigdo.

Ademais, a decisdo recorrida ndo apenas reconheceu a natureza concursal
do crédito, mas também apontou — com base em manifesta¢cdo do

Administrador Judicial — que os valores constritos constituem capital de
giro indispensavel a manutengdo das atividades do Grupo LFPEC, razdo
pela qual seu bloqueio comprometeria a viabilidade do plano de
soerguimento e da propria continuidade empresarial.

Cabe salientar que a alegagdo do agravante quanto a auséncia de vinculo
da Sra. Adel Ayoub Malouf Camacho com a atividade rural foi objeto de
deliberacdo anterior por esta Corte, que, no Agravo de Instrumento n‘
1017289-72.2025.8.11.0000, manteve a submissio da referida devedora ao
regime recuperacional, reconhecendo a legitimidade da consolidagdo
substancial promovida pelo juizo de origem.

Logo, ndo é mais dado ao agravante rediscutir, por esta via, a suposta
natureza extraconcursal de seu crédito.

Eventual insurgéncia contra a classificagdo do crédito ou questionamento da
legitimidade de sua inclusdo no plano de recuperagdo deve ser deduzido nos
meios proprios, tais como o incidente de impugnagdo de crédito ou
habilitagdo complementar, vedada a apreciagdo direta em sede recursal, sob
pena de indevida supressdo de instancia.

No que se refere ao argumento da impenhorabilidade do numerdrio por ndo
se tratar de bem de capital, importa esclarecer que, embora o dinheiro ndo se
encaixe, em regra, no conceito de "bem de -capital” previsto na
Lei n° 11.101/2005, o fundamento da decisdo agravada ndo repousou
unicamente nesse critério, mas sim no seu cardter essencial como capital de
giro, condigdo esta reconhecida tecnicamente pelo administrador judicial,
cuja fung¢do auxilia o juizo na andlise de viabilidade e racionalidade do
plano.
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Dessa forma, a manuten¢do da constricdo de valores classificados como
concursais e considerados essenciais a continuidade operacional da
empresa representaria grave afronta aos principios da par conditio
creditorum, da preservagdo da empresa, da jurisdi¢do universal do juizo da
recuperacdo e do devido processo legal.”

Assim, considerando os fatos definitivamente delineados no acoérddo recorrido, €
inviavel conhecer das pretensdes recursais relativas a revisdo da natureza concursal dos
créditos objeto do recurso, porque o provimento nao prescindiria do reexame fatico-probatorio,
vedado pelo 6bice da Sumula 7/ST]J.

Por fim, a conclus@o sobre a submissio a recuperacdo judicial do valores
constritos, relativos a créditos concursais, ainda que a penhora tenha sido efetuada
anteriormente a propositura da recuperacgio, estd em conformidade com o entendimento
desta Corte Superior.

Com efeito, a Segunda Se¢ao desta Corte, por ocasido do julgamento do Tema 1.051
dos Recursos Repetitivos, firmou a tese de que, "para o fim de submissdo aos efeitos da
recuperacdo judicial, considera-se que a existéncia do crédito é determinada pela data em que
ocorreu o seu fato gerador" (REsps 1.843.332/RS, 1.842.911/RS, 1.843.382/RS, 1.840.812/RS
e 1.840.531/RS, Relator Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, SEGUNDA SECAO,
julgado em 9/12/2020, DJe de 17/12/2020).

Nos termos dos esclarecimentos prestados pelo eminente Relator, Ministro
RICARDO VILLAS BOAS CUEVA:

"Em outras palavras, os créditos submetidos aos efeitos da recuperagdo
judicial sdo aqueles decorrentes da atividade do empresario antes do pedido
de recuperacgdo, isto é, de fatos praticados ou de negocios celebrados pelo
devedor em momento anterior ao pedido de recuperagio judicial,
excetuados aqueles expressamente apontados na lei de regéncia.

()

Em resumo, ocorrido o fato gerador, surge o direito de crédito, sendo o
adimplemento e a responsabilidade elementos subsequentes, ndo
interferindo na sua constitui¢do.

()

Diante disso, conclui-se que a a submissdo do crédito aos efeitos da
recupera¢do judicial ndo depende de sentenca que o declare ou o
quantifique, menos ainda de seu trdnsito em julgado, bastando a ocorréncia
do fato gerador (...)

E oportuno consignar que esse entendimento é o que melhor garante o
tratamento paritario entre os credores, pois se a existéncia do crédito
dependesse de declaracdo judicial, algumas vitimas do mesmo evento
danoso poderiam, a depender do tramite processual, estar submetidas aos
efeitos da recuperacdo judicial, enquanto outras ndo."

Além disso, conforme entendimento consolidado por ocasido do julgamento, em
27/4/2022, do REsp 1.655.705/SP, "o reconhecimento judicial da concursalidade do crédito,
seja antes ou depois do encerramento do procedimento recuperacional, torna obrigatoria a
sua submissdo aos efeitos da recuperacdo judicial, nos termos do art. 49, caput, da
Lein°11.101/2005 ".

A proposito, a ementa do precedente:
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"RECURSO ESPECIAL. EMPRESARIAL. RECUPERACAO JUDICIAL.
CREDITO. PEDIDO. FATO GERADOR ANTERIOR. SUBMISSAO.
EFEITOS. NOVACAO. CUMPRIMENTO  DE SENTENCA.
PROSSEGUIMENTO. IMPOSSIBILIDADE. HONORARIOS.
CAUSALIDADE.

1. Recurso especial interposto contra acorddo publicado na vigéncia do
Codigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n’s 2 e 3/STJ).
2. Cinge-se a controvérsia a definir se o crédito se submete aos efeitos da
recuperagdo judicial e, nessa hipotese, se o cumprimento de sentenga deve
ser extinto.

3. Nos termos da iterativa jurisprudéncia desta Corte, consolidada no
julgamento de recurso repetitivo, para o fim de submissdo aos efeitos da
recuperagdo judicial, considera-se que a existéncia do crédito é determinada
pela data em que ocorreu o seu fato gerador.

4. Na hipotese, o fato gerador - descumprimento do contrato de presta¢do de
servigos firmado entre as partes - é anterior ao pedido de recuperagdo
judicial, motivo pelo qual deve ser reconhecida a natureza concursal do
crédito.

5. O credor ndo indicado na relagdo inicial de que trata o art. 51, Ill e IX, da
Lein®11.101/2005 ndo esta obrigado a se habilitar, pois o direito de crédito
¢ disponivel, mas a ele se aplicam os efeitos da novag¢do resultantes do
deferimento do pedido de recuperagdo judicial.

6. O reconhecimento judicial da concursalidade do crédito, seja antes ou
depois do encerramento do procedimento recuperacional, torna obrigatoria a
sua submissdo aos efeitos da recuperagdo judicial, nos termos do art. 49,
caput, da Lein®11.101/2005.

7. Na hipotese, a recupera¢do judicial ainda ndo foi extinta por sentenca
transitada em julgado, podendo o credor habilitar seu crédito, se for de seu
interesse, ou apresentar novo pedido de cumprimento de senteng¢a apos o
encerramento da recuperagdo judicial, observadas as diretrizes estabelecidas
no plano de recuperagdo aprovado, diante da novagdo ope legis (art. 59 da
LREF).

8. Nos casos de extingdo do processo sem resolu¢cdo de mérito, a
responsabilidade pelo pagamento de honorarios e custas deve ser fixada com
base no principio da causalidade, segundo o qual a parte que deu causa a
instaura¢do do processo deve suportar as despesas dele decorrentes.

9. Recurso especial conhecido e provido."” )

(REsp n. 1.655.703/SP, relator Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEV A,
SEGUNDA SECAO, julgado em 27/4/2022, DJe de 25/5/2022.)

Segundo esse entendimento, deve ser extinta a execu¢cdo em curso, assegurando-se
ao credor as seguintes opgdes: a) a habilitagdao do crédito enquanto ndo encerrada a recuperagao
judicial; ou b) a apresentacao de novo pedido de cumprimento ou execugdo apds o encerramento
da recuperagdo, hipotese na qual seu crédito sofre os efeitos do plano de recuperagdo aprovado,
diante da novagao ope legis (art. 59 da LREF), ou seja, ndo podera receber seu crédito pelo
valor integral, mas nos termos estabelecidos no plano de recuperacio aprovado para a
classe de crédito, correndo contra ele a prescricao.

Na espécie, como visto, o Tribunal de origem confirmou a concursalidade dos
créditos, sendo obrigatoria sua submissao aos efeitos da recuperagao judicial.

Assim, ¢ irrelevante a circunstancia de ter ocorrido a penhora de valores destinados a
satisfacdo individual daqueles créditos, pois, enquanto nio houver pagamento, permanecem
no patrimoénio da parte recuperanda, sendo, por isso, da competéncia do Juizo recuperacional
decisao sobre sua destinagao.

Nesse sentido:
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"DIREITO EMPRESARIAL. RECURSO ESPECIAL. RECUPERACAO
JUDICIAL. PENHORA ANTERIOR AO PEDIDO E COMPETENCIA DO
JUIZO UNIVERSAL. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

1. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto contra acorddo do Tribunal de Justica de Sdo
Paulo, proferido em agravo de instrumento no cumprimento de sentenga, que
reformou a decisdo e deu provimento ao recurso.

2. A controvérsia decorre de agravo de instrumento contra decisdo na
recuperacdo judicial que determinou a transferéncia, para o juizo
recuperacional, dos valores penhorados em cumprimento de sentenga.

3. A Corte de origem manteve a penhora realizada antes do pedido de
recuperagdo no juizo da execugdo individual e autorizou o levantamento pelo
credor.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha trés questoes em discussdo: (i) saber se a suspensdo das execugoes e a
proibi¢do de constri¢do, previstas nos arts. 6, I, 11, da Lei n. 11.101/2005,
alcan¢cam atos anteriores ao processamento da recupera¢do judicial, com
controle pelo juizo universal; (ii) saber se a manuten¢do da penhora e o
levantamento pelo credor afrontam a ordem de pagamentos do art. 83 da
Lein. 11.101/2005 e a par conditio creditorum, impondo a transferéncia dos
valores para o juizo recuperacional; e (iii) saber se o acorddo recorrido
dzvergzu da orientagdo do STJ quanto a submissdo da penhora anterior ao
Juizo universal.

III. RAZOES DE DECIDIR

5. O crédito é concursal quando o fato gerador é anterior ao pedido de
recuperacgdo, submetendo-se aos efeitos do plano e a forca atrativa do juizo
universal, que abrange os atos de constricio mesmo efetivados antes do
deferimento da recuperagdo.

6. A destinagdo dos valores penhorados antes do pedido deve ser deliberada
pelo juizo da recuperacgio, vedado o levantamento em execucdo individual,
para assegurar a preservag¢do da empresa e o tratamento paritirio dos
credores.

7. O acorddo recorrido ndo estd em consondncia com a jurisprudéncia do
STJ e merece reparo, com a restauragdo da decisdo de primeiro grau que
centralizou a constri¢do no juizo recuperacional.

1V. DISPOSITIVO E TESE

8. Recurso especial provido.

Tese de julgamento: "1. O crédito cujo fato gerador é anterior ao pedido de
recuperagdo judicial é concursal e se submete aos efeitos do plano, com
competéncia do juizo universal para controlar atos de constrigdo. 2. E
inviavel o levantamento, em execuc¢do individual, de valores penhorados
antes do pedido de recuperacdo, devendo a destinacdo ser deliberada no
Jjuizo recuperacional”.

Dispositivos relevantes citados: Lei n. 11.101/2005, arts. 6, 47, 49, 83, CPC,
art. 85, § 11.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Aglnt no REsp n. 2.016.287/SP, relator
Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 16/6/2025; STJ,
REsp n. 2.040.628/SP , relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta
Turma, julgado em 7/4/2025; STJ, Agint no AREsp n. 1.642.182/RS, relator
Ministro Jodao Otdvio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 7/10/2024, STJ,
REsp n. 1.655.705/SP , relator Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Segunda
Segado, julgado em 27/4/2022; STJ, Aglnt nos EDcl no REsp n. 1.878.985/DF,
relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 16/8/2021;
STJ, Aglnt nos EDcl no CC n. 152.650/PE, relator Ministro Marco Buzzi,
Segunda Se¢do, julgado em 1/10/2019."

(REsp n. 2.110.096/SP, relator Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA,
QUARTA TURMA, julgado em 9/3/2026, DJEN de 12/3/2026.)

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RECUPERACAO JUDICIAL. CREDITO CONSTITUIDO ANTES DO
DEFERIMENTO DO PLANO RECUPERACIONAL. VIOLACAO DOS ARTS.
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489 E 1.022, DO CPC. NAO OCORRENCIA. VIOLACAO DO ART. 835, § 2°,
DO CPC. EQUIPARACAO DO SEGURO GARANTIA AO DEPOSITO EM
DINHEIRQ. DESNECESSIDADE DE RENOVACAO DA GARANTIA.
SUBMISSAO AO PLANO DE RECUPERACAO. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Ndo ha ofensa aos arts. 489 e 1.022 do CPC quando o tribunal de origem
decide, de modo claro, objetivo e fundamentado, as questoes essenciais ao
deslinde da controvérsia, embora sem acolher a tese do insurgente.

2. Ainda que o seguro garantia proporcione lastro equivalente ao depdsito
em dinheiro, ndo hda necessidade de renovacio da garantia prestada em
momento anterior ao deferimento do plano recuperacional, haja vista que
os valores ndo podem ser levantados pelos credores interessados, mas sim,
colocados a disposi¢do do Juizo da recuperacio para sua destinacdo nos
termos do plano aprovado.

3. "Nos termos do entendimento firmado na Segunda Seg¢do desta Corte,
ainda que exista penhora anterior, uma vez deferido o processamento da
recuperagdo judicial, os atos executorios subsequentes devem ser
centralizados no juizo falimentar, sob pena de inviabilizar o plano
apresentado' (Agint nos EDcl no CC n. 152.650/PE, relator Ministro Marco
Buzzi, Segunda Segao, ]ulgado em 1/10/2019, DJe de 11/10/2019. )

4. Agravo interno desprovido."

(AgInt no AREsp n. 1.642.182/RS, relator Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, QUARTA TURMA, julgado em 7/10/2024, DJe de 9/10/2024.)

"AGRAVO INTERNO NO CONFLITO DE COMPETENCIA -
RECUPERAGCAO JUDICIAL - PENHORA ANTERIOR - JUIZO
RECUPERACIONAL - SUBMISSAO - DELIBERACAO MONOCRATICA
QUE CONHECEU DO CONFLITO DE COMPETENCIA PARA FIXAR A
COMPETENCIA DO JUIZO DA RECUPERACAO. INSURGENCIA DO
BANCO INTERESSADO.

1. Compete ao juizo da recuperagdo judicial a pratica de atos constritivos e
executorios sobre o patrimonio da empresa recuperanda, competindo-lhe,
ainda, a analise acerca de sua essencialidade. Precedentes.

2. Nos termos do entendimento firmado na Segunda Secio desta Corte,
ainda que exista penhora anterior, uma vez deferido o processamento da
recuperagdo judicial, os atos executorios subsequentes devem ser
centralizados no juizo falimentar, sob pena de inviabilizar o plano
apresentado. Precedentes.

3. Agravo interno desprovido."”

(Agint nos EDcl no CC n. 152.650/PE, relator Ministro MARCO BUZZI,
SEGUNDA SECAO, julgado em 1/10/2019, DJe de 11/10/2019.)

"AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO
ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. EXECUTADA EM
RECUPERACAO JUDICIAL. FATO GERADOR ANTERIOR AO PEDIDO
DE  RECUPERACAO  JUDICIAL. CREDITO  CONCURSAL.
PROSSEGUIMENTO DA EXECUCAO INDIVIDUAL. IMPOSSIBILIDADE.

1. Estdo sujeitos a recuperag¢do judicial todos os créditos existentes na data
do pedido (ainda que ndo vencidos) e a aferi¢do da existéncia ou ndo do
crédito deve levar em consideragdo a data da ocorréncia de seu fato gerador
(fonte da obrigagdo).

2. Resultando a obrigagdo de fato anterior ao pedido de recuperagdo, a agdo
de conhecimento somente deve prosseguir no juizo proprio até a formagdo do
titulo. Ocorrido tal fato, ndo tendo transitado em julgado a recuperagdo
judicial, o crédito devera ser habilitado no quadro geral de credores.
Precedentes.

3. O fato de a penhora ter sido determinada pelo juizo da execucdo singular
em data anterior ao deferimento do pedido de recuperacio judicial ndo
obsta o exercicio da forga atrativa do juizo universal.

4. Agravo interno desprovido."”

(Agint nos EDcl no REsp n. 1.878.985/DF, relatora Ministra NANCY
ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 16/8/2021, DJe de 19/8/2021.)
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Diante do exposto, conhego em parte do recurso especial e, nessa extensdo, nego-lhe
provimento.

E, quanto ao 6nus da sucumbéncia recursal, deixo de majorar os honorarios
advocaticios na forma do art. 85, § 11, do CPC/2015, visto que o recurso especial tem origem
em agravo de instrumento.

E como voto.
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
28/04/2026 a 04/05/2026, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas lhe negou
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Raul Araujo.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) e Joao Otavio de Noronha votaram com o Sr.
Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 04 de maio de 2026
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