SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3204307 - DF (2026/0091751-8)

MINISTRO LUIS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR

RELATOR CONVOCADO DO TJMG)

AGRAVANTE LLJTNEI)I\A/IED MONTES CLAROS COOPERATIVA TRABALHO MEDICO
ADVOGADO . GABRIEL SANTOS CORDEIRO DE ANDRADE - MG096745
AGRAVADO . LORENA GONCALVES RODRIGUES

ADVOGADOS . |GOR BEZERRAALVES - DF087413

AUGUSTO ROLIM DA SILVANETO - DF060947

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PLANO DE SAUDE.
NEGATIVA DE COBERTURA. DANO MORAL RECONHECIDO.
AUSENCIA DE INDICAGAO DOS DISPOSITIVOS LEGAIS
VIOLADOS. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTAGAO. SUMULA
284/STF. REEXAME DE MATERIA FATICA. OBICE DA SUMULA
7/STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica da
Presidéncia do STJ que conheceu de agravo para ndo conhecer
do recurso especial.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questao em discussao consiste em saber se: (i) a auséncia
de particularizagdo, no recurso especial, dos dispositivos de lei
federal supostamente violados ou objeto de dissidio impede o
conhecimento pela via especial, com incidéncia da Sumula
284/STF; e (ii) a pretensdo de afastar a condenagao por dano
moral demanda revolvimento do conjunto fatico-probatério,
atraindo o 6bice da Sumula 7/STJ.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. A auséncia de indicagdo precisa e correlacionada dos
dispositivos legais federais supostamente violados, bem como
daqueles apontados para configuracao de dissidio jurisprudencial,
impede a exata compreensdo da controvérsia e obsta o

[{pee i) [{PRl)

conhecimento do recurso especial pelas alineas “a” e “c” do
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art. 105, Ill, da Constituicdo Federal, incidindo, por analogia, a
Sumula 284/STF.

4. A revisdo das conclusdes do Tribunal de origem quanto a
ocorréncia de danos morais indenizaveis e a adequagdo do
quantum fixado demanda o revolvimento do acervo fatico-
probatorio dos autos, providéncia vedada em recurso especial,
conforme a Sumula 7/STJ.

5. Os argumentos deduzidos no agravo interno ndo infirmam os
fundamentos da decisdo agravada, impondo-se sua manutencéo.

IV. DISPOSITIVO

6. Resultado do Julgamento: Agravo interno desprovido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que séo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
29/09/2026 a 06/10/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Joao Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e
Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia, 06 de outubro de 2026.

Ministro Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG)
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3204307 - DF (2026/0091751-8)

MINISTRO LUIS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR

RELATOR CONVOCADO DO TJMG)

AGRAVANTE LLJTNEI)I\A/IED MONTES CLAROS COOPERATIVA TRABALHO MEDICO
ADVOGADO . GABRIEL SANTOS CORDEIRO DE ANDRADE - MG096745
AGRAVADO . LORENA GONCALVES RODRIGUES

ADVOGADOS . |GOR BEZERRAALVES - DF087413

AUGUSTO ROLIM DA SILVANETO - DF060947

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PLANO DE SAUDE.
NEGATIVA DE COBERTURA. DANO MORAL RECONHECIDO.
AUSENCIA DE INDICAGAO DOS DISPOSITIVOS LEGAIS
VIOLADOS. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTAGAO. SUMULA
284/STF. REEXAME DE MATERIA FATICA. OBICE DA SUMULA
7/STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica da
Presidéncia do STJ que conheceu de agravo para ndo conhecer
do recurso especial.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questao em discussao consiste em saber se: (i) a auséncia
de particularizagdo, no recurso especial, dos dispositivos de lei
federal supostamente violados ou objeto de dissidio impede o
conhecimento pela via especial, com incidéncia da Sumula
284/STF; e (ii) a pretensdo de afastar a condenagao por dano
moral demanda revolvimento do conjunto fatico-probatério,
atraindo o 6bice da Sumula 7/STJ.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. A auséncia de indicagdo precisa e correlacionada dos
dispositivos legais federais supostamente violados, bem como
daqueles apontados para configuracao de dissidio jurisprudencial,
impede a exata compreensdo da controvérsia e obsta o

[{pee i) [{PRl)

conhecimento do recurso especial pelas alineas “a” e “c” do
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art. 105, Ill, da Constituicdo Federal, incidindo, por analogia, a
Sumula 284/STF.

4. A revisdo das conclusdes do Tribunal de origem quanto a
ocorréncia de danos morais indenizaveis e a adequagdo do
quantum fixado demanda o revolvimento do acervo fatico-
probatorio dos autos, providéncia vedada em recurso especial,
conforme a Sumula 7/STJ.

5. Os argumentos deduzidos no agravo interno ndo infirmam os
fundamentos da decisdo agravada, impondo-se sua manutencéo.

IV. DISPOSITIVO

6. Resultado do Julgamento: Agravo interno desprovido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MIN. LUiS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJMG) - Relator: Cuida-se de agravo interno interposto por
UNIMED MONTES CLAROS COOPERATIVA TRABALHO MEDICO LTDA, contra
decisdo monocratica da Presidéncia do STJ que conheceu do agravo para nao
conhecer do recurso especial da parte ora insurgente.

O apelo extremo, fundamentado nas alineas “a” e “c” do permissivo
constitucional, desafiou acérdao proferido pelo Tribunal de Justica Distrito Federal e
Territérios, assim ementado (fls. 769-770, e-STJ):

DIREITO CIVIL E DO CONSUMIDOR. APELACAO CiVEl_. PLANO DE SAUDE.
FALHA NA PRESTACAO DO SERVICO. INTERRUPCAO DE TRATAMENTO
PSICOLOGICO PRESCRITO. AGRAVAMENTO DO QUADRO CLINICO. DANO
MORAL CONFIGURADO. INVERSAO DO ONUS SUCUMBENCIAL. RECURSO
PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Apelacgéao civel interposta por beneficiaria de plano de saude contra sentenca
que, embora tenha julgado parcialmente procedentes os pedidos e determinado o
reembolso parcial das sessbes de psicoterapia, indeferiu o pedido de indenizacao
por danos morais. B

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em saber se a recusa parcial de reembolso
por operadora de plano de saude, acarretando interrupcdo de tratamento
psicologico necessario, configura falha na prestagdo de servico e enseja
reparagéo por danos morais.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

3. Aplica-se o Codigo de Defesa do Consumidor as relagbes entre operadoras de
saude e seus beneficiarios (Sumula 608 do STJ). A responsabilidade é objetiva,
bastando a comprovacédo do dano e do nexo causal para configurar o dever de
indenizar.

4. Restou comprovado nos autos que a apelante fazia uso continuo de
psicoterapia para tratamento de transtorno de ansiedade, sendo o servico
interrompido por falha no reembolso, o que agravou seu estado clinico.

5. A recusa indevida, ainda que parcial, e a interrupgao de tratamento essencial
configuram falha na prestacao do servigo, que ultrapassa o mero inadimplemento
contratual, atingindo a integridade psiquica e a dignidade da paciente.

6. A jurisprudéncia do STJ e do TJDFT admite a configuracdo de dano moral in re
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ipsa em casos de negativa injustificada de cobertura de tratamento essencial.

7. Comprovados o dano e o nexo causal, configura-se o dever de indenizar.

7.1. O valor de R$ 5.000,00 pleiteado pela autora revela-se proporcional a
extensdo do dano, aos pardmetros da jurisprudéncia e as finalidades
compensatoria e pedagogica da indenizagéo.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Recurso conhecido e provido. Sentenca reformada para condenar a ré ao
pagamento de R$ 5.000,00 a titulo de danos morais, com atualizagdo e juros
legais.

Tese de julgamento: “A recusa injustificada de cobertura ou a interrupgdo de
tratamento psicolégico essencial por negativa de reembolso, ainda que parcial,
por plano de saude configura falha na prestagdo do servico e enseja reparagao
por dano moral. 2. O dano moral, em tais hipéteses, é presumido (in re ipsa), ndo
exigindo prova especifica de prejuizo.”

Nas razbes de recurso especial (fls. 820-839, e-STJ), sustentou a parte
recorrente, em sintese, a impossibilidade de condenacido automatica por dano moral
presumido (in re ipsa) em hipétese de reembolso parcial, requerendo a aplicagdo da
orientacdo de que mero inadimplemento contratual ndo gera dano moral, e que para
sua caracterizacdo € necessario demonstrar que o dano passou de mero
aborrecimento, devendo ser demonstrado o agravamento da situagéo de saude. Alegou,
ainda, a existéncia de dissidio jurisprudencial.

Contrarrazbes apresentadas as fls. 995-1005, e-STJ.

Em juizo de admissibilidade (fls. 1011-1013, e-STJ), negou-se o
processamento do recurso especial, dando ensejo ao presente agravo (fls. 1019-1029,
e-STJ).

Contraminuta apresentada as fls. 1037-1045, e-STJ.

Em decisédo singular (fls. 1057-1058, e-STJ), conheceu-se do agravo para
nao conhecer do recurso especial, sob o fundamento da aplicagdo, por analogia, da
Sumula 284/STF, “porquanto a parte recorrente deixou de indicar precisamente os
dispositivos legais federais que teriam sido violados ou quais dispositivos legais seriam
objeto de dissidio interpretativo, ressaltando que a mera citagao de artigo de lei na peca
recursal ndo supre a exigéncia constitucional”.

Dai o presente agravo interno (fls. 1062-1074, e-STJ), no qual a parte
agravante sustenta a inaplicabilidade da Sumula 284/do STF ao caso, aduzindo que
“indicou expressamente como violados os artigos 186 e 927 do Cddigo Civil, bem como
o artigo 14 do Cddigo de Defesa do Consumidor, dispositivos que regem o dever de
indenizar e a responsabilidade civil objetiva”. Requer, ao final, a reforma da decisao
recorrida.

Impugnacéao apresentada as fls. 1079-1085, e-STJ.

E o relatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MIN. LUiS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJMG) - Relator: O agravo interno ndo merece acolhida, porquanto
os argumentos tecidos pela parte agravante sao incapazes de infirmar a decisao
objurgada, motivo pelo qual merece ser mantida.

1. Com relacao a aplicagcao do 6bice da Sumula 284/STF, deve ser mantida a
decisdo que nao conheceu do recurso especial.

Conforme consignado pela decis&do agravada, verifica-se que, de fato, o
recurso especial apresenta deficiéncia em sua fundamentagdo, uma vez que, quanto a
alegacéo de impossibilidade de condenagédo automatica por dano moral presumido (in
re ipsa) no caso dos autos, a parte ora agravante deixou de indicar qual ou quais os
dispositivos legais que supostamente teriam sido violados pelo acérdao
recorrido.

[{pee i)

Ressalte-se que a admissibilidade do presente recurso pela alinea “a” do
inciso Il do art. 105 da Constituicado Federal pressupde a realizagao do cotejo entre o
conteudo preceituado na norma e os argumentos aduzidos nas razdes recursais, de
maneira a demonstrar a devida correlacdo juridica entre o fato e o mandamento legal —
0 que nao ocorreu na hipétese em exame.

Incide, portanto, o enunciado da Sumula 284/STF.

A propésito, confira-se:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. AGCAO RESCISORIA.
ALEGAGCAO GENERICA DE OFENSA A LEI FEDERAL. FALTA DE
PARTICULARIZACAO DOS DISPOSITIVOS LEGAIS. DEFICIENCIA DE
FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. AGRAVO IMPROVIDO.

1. A falta de indicacdo do dispositivo legal supostamente violado e/ou de
controvertida interpretacdo pretoriana configura deficiéncia recursal, por nao
permitir a exata compreensido da controvérsia, e ndo enseja a abertura da via
especial, com fundamento nas alineas "a" e "c" do permissivo constitucional.
Aplicacao, por analogia, da Sumula 284 do Supremo Tribunal Federal.

2. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no REsp 1343974/BA, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5% REGIAO), QUARTA TURMA,
julgado em 13/03/2018, DJe 19/03/2018)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. CONTRATO DE PARTICIPACAO FINANCEIRA. RAZOES
RECURSAIS DISSOCIADAS DOS DISPOSITIVOS LEGAIS TIDOS POR
VIOLADOS. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTAGCAO. ARGUMENTAGAO
RECURSAL NAO ATRELADA A DISPOSITIVO SUPOSTAMENTE OFENDIDO.
SUMULA 284/STF. TERMO INICIAL DOS JUROS DE MORA. CITACAO.
ENTENDIMENTO CONSOLIDADO NESTA CORTE SUPERIOR. AGRAVO
DESPROVIDO.
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1. As razbes do recurso especial se encontram dissociadas da prescrigdo contida
na legislagao federal tida por violada, o que revela deficiéncia de fundamentagao.

2. A jurisprudéncia desta Corte é pacifica no sentido de que a simples
demonstracdo de inconformismo nao € suficiente a abertura da instancia
especial, cabendo a parte atrelar a sua argumentacdo a dispositivo legal
supostamente violado ou a divergéncia jurisprudencial, sem o que incide, por
analogia, a Sumula 284 do STF.

(...)
4. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 1147009/RS, Rel. Ministto MARCO AURELIO BELLIZZE,
TERCEIRA TURMA, julgado em 06/03/2018, DJe 13/03/2018)

2. Ademais, rever a conclusao do Corte local quanto a ocorréncia de danos
morais indenizaveis, bem como da adequacéo do valor da indenizac&o, importaria na
revisdo dos elementos faticos dos autos, atraindo o 6bice da Sumula 7/STJ.

Nesse sentido:

DIREITO DO CONSUMIDOR. RECURSO ESPECIAL. AGAO DE INDENIZAGAO.
PLANO DE SAUDE. NEGATIVA DE COBERTURA DE TRATAMENTO.
OXIGENOTERAPIA HIPERBARICA. DANO MORAL. SUMULA 83 STJ.
RECURSO DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia do STJ consolidou o entendimento de que o rol de
procedimentos da ANS é, em regra, taxativo, podendo ser mitigado em casos
excepcionais, desde que atendidos critérios técnicos, como a inexisténcia de
substituto terapéutico eficaz e a comprovacao da eficacia do tratamento a luz da
medicina baseada em evidéncias.

2. No caso concreto, ficou demonstrada a urgéncia do tratamento de
oxigenoterapia hiperbarica, a auséncia de substituto terapéutico eficaz e a
comprovacao de sua eficacia, sendo abusiva a negativa de cobertura pela
operadora do plano de saude.

3. A recusa indevida de cobertura de tratamento emergencial por parte da
operadora de plano de saude, além de agravar o sofrimento fisico e emocional do
beneficiario, configura conduta abusiva e enseja reparagao por danos morais.
Incidéncia da Sumula 83 do STJ.

4. A modificagao da conclusdo do Tribunal de origem sobre as premissas
estabelecidas demandaria o revolvimento do suporte fatico-probatério dos
autos, o que é vedado em sede de recurso especial, conforme a Sumula 7
do STJ.

5. Recurso especial a que se nega provimento.

(REsp n. 2.240.042/MT, relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma, julgado em
2/3/2026, DJEN de 11/3/2026.) [grifou-se]

DIREITO DO CONSUMIDOR. RECURSO ESPECIAL. PLANO DE SAUDE.
TRANSPLANTE HEPATICO. ROL DAANS. DANO MORAL.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto por operadora de plano de saude contra acordao
do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro que manteve a condenacéao
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ao custeio de transplante hepatico e a indenizacio por danos morais decorrentes
da negativa inicial de cobertura.

2. O Juizo de primeiro grau julgou procedente o pedido, confirmando a tutela de
urgéncia e condenando a operadora ao pagamento de indenizagdo por danos
morais no valor de R$ 10.000,00. O Tribunal de Justica do Estado do Rio de
Janeiro negou provimento a apelagdo da operadora, reafirmando que o rol da
ANS ¢é meramente exemplificativo e que a urgéncia do caso justificava a
cobertura do procedimento, mesmo realizado em hospital ndo credenciado.

3. Em juizo de retratacdo, o Tribunal de origem manteve o acoérdao recorrido,
reiterando o entendimento de que o rol da ANS nao é taxativo.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha duas questbes em discussao: (i) saber se a operadora de plano de saude
possui obrigacdo de custear procedimento nao previsto no rol da ANS,
considerando a urgéncia e a posterior inclusdo do transplante hepatico no rol; e
(i) saber se a negativa inicial de cobertura configura falha na prestagdo do
servico e enseja indenizagao por danos morais.

ll. RAZOES DE DECIDIR

5. O Cadigo de Defesa do Consumidor & aplicavel aos contratos de plano de
saude, impondo a interpretacdo das clausulas contratuais de maneira mais
favoravel ao consumidor, especialmente em contratos de adesao.

6. A Segunda Sec¢ao do STJ consolidou o entendimento de que o rol da ANS é,
em regra, taxativo, admitindo flexibilizagdo em hipéteses excepcionais, como
urgéncia e inexisténcia de substituto terapéutico eficaz.

7. No caso concreto, a urgéncia do procedimento foi demonstrada por laudo
médico, e a posterior inclusdo do transplante hepatico no rol da ANS reforga a
conclusao de que a recusa inicial foi indevida.

8. A negativa de cobertura em situacdo de emergéncia, mesmo fora da rede
credenciada, ¢ ilegitima, conforme legislacao e jurisprudéncia aplicaveis.

9. A recusa indevida de cobertura de procedimento vital ultrapassa o mero
dissabor e caracteriza dano moral indenizavel. O valor fixado pelo Tribunal
de origem esta em consonancia com os principios da razoabilidade e
proporcionalidade.

10. A revisdo do valor da indenizagdao demandaria reexame de fatos e
provas, vedado pelas Sumulas 5 e 7 do STJ.

IV. DISPOSITIVO
Recurso especial ndo conhecido.

(REsp n. 2.181.590/RJ, relator Ministro Humberto Martins, Terceira Turma,
julgado em 9/2/2026, DJEN de 12/2/2026.) [grifou-se]

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PLANO DE SAUDE. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. RECUSA INDEVIDA. VALOR
DA INDENIZACAO. PRINCIPIOS DA PROPORCIONALIDADE E DA
RAZOABILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. DECISAO MANTIDA.

1. A simples indicagao dos dispositivos legais tidos por violados, sem que o tema
tenha sido enfrentado pelo acérdao recorrido, obsta o conhecimento do recurso
especial, por falta de prequestionamento. Incidéncia das Sumulas n. 282 e 356
do STF.
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2. "Segundo a jurisprudéncia pacifica do STJ, a clausula que exclui da
cobertura do plano de saude orteses, proteses e materiais diretamente
ligados ao procedimento cirurgico a que se submete o consumidor é
abusiva, razdao pela qual a recusa indevida pela operadora do plano de
saude em autorizar a cobertura financeira de tratamento médico faz nascer
o dever de reparar os danos morais produzidos pelo agravamento da
situacdo de aflicdo psicolégica e de angustia no espirito do beneficiario,
que se configura como dano moral in re ipsa (independente de prova)"
(AgRg no AREsp n. 785.243/ES, Relator Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 3/12/2015, DJe 14/12/2015).

3. O recurso especial ndo comporta exame de questbes que impliquem
revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos (Sumula n. 7 do STJ).

4. Somente em hipbteses excepcionais, quando irriséria ou exorbitante a
indenizagdo por danos morais arbitrada na origem, a jurisprudéncia desta Corte
permite o afastamento do referido 6bice, para possibilitar a revisdo. No caso, o
valor estabelecido pela Justica local ndo se mostra despropositado, a justificar
sua reavaliagdo em recurso especial.

5. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 1398455/PA, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA,
QUARTA TURMA, julgado em 15/04/2019, DJe 23/04/2019) [grifou-se]

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PLANO DE
SAUDE. RECUSA. REALIZACAO DE CIRURGIA. DANO MORAL. REEXAME
DE PROVAS. INVIABILIDADE. SUMULA N° 7/STJ.

1. Recurso especial interposto contra acordao publicado na vigéncia do Cédigo
de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e 3/STJ).

2. Rever a conclusao do julgado demandaria o reexame do contexto fatico-
probatoério, procedimento vedado na estreita via do recurso especial, a teor
da Sumula n°® 7/STJ.

3. O Superior Tribunal de Justica tem jurisprudéncia consolidada no sentido de
nao ser possivel a revisao do valor fixado a titulo de dano moral, visto implicar
reexame de matéria fatico-probatéria (Sumula n° 7/STJ). A alteracdo da
condenagao somente é viavel nas hipoteses em que o montante se revelar
irrisério ou exagerado, circunstancias inexistentes na espécie.

4. Agravo interno nao provido.

(Agint no AREsp 1123697/MG, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
TERCEIRA TURMA, julgado em 06/03/2018, DJe 12/03/2018) (grifou-se)

Sendo o suficiente para manutenc¢do do decisum, & de rigor o desprovimento
do agravo interno.

Desde ja, advirta-se que a utilizagcdo de expedientes protelatérios podera
ensejar a aplicagao das penalidades legais.

3. Do exposto, nega-se provimento ao agravo interno.

E como voto.
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo Virtual de 29/09/2026
a 06/10/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e Antonio

Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria
Isabel Gallotti.

Brasilia, 06 de outubro de 2026
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