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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3201568 - SC (2026/0091135-4)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO

AGRAVANTE : RONI MORAES DA SILVA

ADVOGADO : DUDEVANT ALVES DA SILVA - SC039995

AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. PRINCIiPIO DA
DIALETICIDADE RECURSAL. SUMULA 7/STJ. NECESSIDADE DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO DE
INADMISSAO DO RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdao monocratica que nao conheceu do Agravo
em Recurso Especial, por auséncia de impugnacdo especifica ao fundamento de
inadmissao apoiado na Sumula 7/STJ.

2. Fato relevante. A agravante sustenta o preenchimento dos pressupostos de
admissibilidade do Recurso Especial, a contrariedade do acordao recorrido a Lei Federal e
a ocorréncia de busca pessoal sem comprovagdo de fundadas suspeitas, em violagdo ao
art. 244 do Codigo de Processo Penal e ao art. 5° incisos X e LXI, da Constitui¢dao
Federal.

3. As decisoes anteriores. A decisao monocratica, mantida por seus proprios fundamentos,
assentou a incidéncia da Sumula 7/STJ como Obice autbnomo ao conhecimento do
Recurso Especial, destacando a auséncia de ataque especifico a tal fundamento nas razoes
do Agravo em Recurso Especial.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se o agravo regimental enfrentou, de modo
especifico e pormenorizado, os fundamentos da decisdo que ndo conheceu do Agravo em
Recurso Especial, notadamente a aplicacdo da Simula 7/ST]J.

5. A questdo em discussdo consiste, ainda, em saber se a reiteracdo de argumentos de
mérito (ilegalidade da busca pessoal e violagcdo a dispositivos constitucionais e legais) ¢
suficiente para afastar a inadmissdao do Recurso Especial, quando ndo impugnado o ébice
processual aplicado pela instincia de origem.

I11. RAZOES DE DECIDIR

6. O principio da dialeticidade recursal impde a parte agravante o dever de impugnar, de
maneira precisa € concreta, todos os fundamentos da decisdo agravada; insurgéncia
genérica ou dissociada das razdes de inadmissdo nao satisfaz o requisito, incidindo, por
analogia, a Sumula 182/ST]J.
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7. A decisdao que nao admite o Recurso Especial possui dispositivo unico e indivisivel, de
modo que o agravante deve atacar integralmente todos os obices indicados; a auséncia de
impugnacao especifica de um deles, por si, obsta o conhecimento do agravo (precedente
da Corte Especial no EAREsp 746.775/PR).

8. No caso, a agravante limitou-se a reiterar argumentos de mérito (ilegalidade da busca
pessoal e violacdao a dispositivos legais e constitucionais), sem enfrentar o fundamento
autonomo da inadmissao (Stmula 7/STJ), razao pela qual se mantém o ndo conhecimento
do Agravo em Recurso Especial e o desprovimento do agravo regimental.

9. Precedentes das Turmas criminais corroboram a necessidade de impugnacao especifica
e a manutencdo das decisdes agravadas quando ausente enfrentamento dos fundamentos
de inadmissao.

IV. DispoSITIVO

10. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Dispositivos relevantes citados:

CF/1988, art. 5°, incisos X e LXI; CPP, art. 244

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, Corte Especial, EAREsp 746.775/PR, Rel. p/ acérdao Min. Luis Felipe Salomao;
STJ, AgRg no HC 804.533/PE, Quinta Turma, DJe 17.03.2023; STJ, AgRg no HC
659.003/SP, Sexta Turma, DJe 30.03.2023; STJ, Simula 7; STJ, Simula 182.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo reglmental

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Ribeiro Dantas e Joel Ilan Paciornik
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Marluce Caldas.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 02 de junho de 2026.

Ministro Messod Azulay Neto
Relator
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RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO

AGRAVANTE : RONI MORAES DA SILVA

ADVOGADO : DUDEVANT ALVES DA SILVA - SC039995

AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. PRINCIiPIO DA
DIALETICIDADE RECURSAL. SUMULA 7/STJ. NECESSIDADE DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO DE
INADMISSAO DO RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdao monocratica que nao conheceu do Agravo
em Recurso Especial, por auséncia de impugnacdo especifica ao fundamento de
inadmissao apoiado na Sumula 7/STJ.

2. Fato relevante. A agravante sustenta o preenchimento dos pressupostos de
admissibilidade do Recurso Especial, a contrariedade do acordao recorrido a Lei Federal e
a ocorréncia de busca pessoal sem comprovagdo de fundadas suspeitas, em violagdo ao
art. 244 do Codigo de Processo Penal e ao art. 5° incisos X e LXI, da Constituigdo
Federal.

3. As decisoes anteriores. A decisdo monocratica, mantida por seus proprios fundamentos,
assentou a incidéncia da Sumula 7/STJ como Obice autdbnomo ao conhecimento do
Recurso Especial, destacando a auséncia de ataque especifico a tal fundamento nas razoes
do Agravo em Recurso Especial.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se o agravo regimental enfrentou, de modo
especifico e pormenorizado, os fundamentos da decisdo que ndo conheceu do Agravo em
Recurso Especial, notadamente a aplicacdo da Simula 7/STJ.

5. A questdo em discussdo consiste, ainda, em saber se a reiteracdo de argumentos de
mérito (ilegalidade da busca pessoal e violagao a dispositivos constitucionais e legais) ¢
suficiente para afastar a inadmissdao do Recurso Especial, quando ndo impugnado o ébice
processual aplicado pela instancia de origem.
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II1. RAZOES DE DECIDIR

6. O principio da dialeticidade recursal impde a parte agravante o dever de impugnar, de
maneira precisa e concreta, todos os fundamentos da decisdo agravada; insurgéncia
genérica ou dissociada das razdes de inadmissdo nao satisfaz o requisito, incidindo, por
analogia, a Sumula 182/ST]J.

7. A decisao que nao admite o Recurso Especial possui dispositivo unico e indivisivel, de
modo que o agravante deve atacar integralmente todos os Obices indicados; a auséncia de
impugnacao especifica de um deles, por si, obsta o conhecimento do agravo (precedente
da Corte Especial no EAREsp 746.775/PR).

8. No caso, a agravante limitou-se a reiterar argumentos de mérito (ilegalidade da busca
pessoal e violagdo a dispositivos legais e constitucionais), sem enfrentar o fundamento
autonomo da inadmissdo (Sumula 7/STJ), razdo pela qual se mantém o ndo conhecimento
do Agravo em Recurso Especial e o desprovimento do agravo regimental.

9. Precedentes das Turmas criminais corroboram a necessidade de impugnacado especifica
¢ a manuten¢do das decisOes agravadas quando ausente enfrentamento dos fundamentos
de inadmissao.

IV. DisposITIVO

10. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.
Dispositivos relevantes citados:

CF/1988, art. 5°, incisos X ¢ LXI; CPP, art. 244
Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, Corte Especial, EAREsp 746.775/PR, Rel. p/ acérdio Min. Luis Felipe Salomao;
STJ, AgRg no HC 804.533/PE, Quinta Turma, DJe 17.03.2023; STJ, AgRg no HC
659.003/SP, Sexta Turma, DJe 30.03.2023; STJ, Simula 7; STJ, Stmula 182.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por RONI MORAES DA SILVA em
face de decisdo proferida, as fls. 170/171, que ndo conheceu do Agravo em Recurso

Especial.

Nas razdes do agravo, as fls. 176/180, a parte recorrente argumenta, em
sintese, que: (1) o Recurso Especial preenche todos os pressupostos de admissibilidade;
(i1) o acérdao combatido contraria Lei Federal e principios constitucionais; e (iii) houve
busca pessoal sem a devida comprovacao de fundadas suspeitas, em violagdao ao art. 244

do Codigo de Processo Penal e ao art. 5°, incisos X e LXI, da Constituicao Federal.
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Ao manter a decisdo agravada por seus proprios e juridicos fundamentos,

submeto o agravo regimental a apreciagdo da Quinta Turma.

E o relatoério.

VOTO

Presentes os requisitos legais, conheco do agravo regimental.

Em que pesem os argumentos contidos nas razdes recursais, 0 agravo nao
comporta provimento, porquanto a parte agravante ndo trouxe argumentos capazes de
ensejar a alteragdo do entendimento firmado por ocasido da decisdo monocratica, que

deve ser mantida, méxime porque embasada em julgados desta Corte Superior de Justica.

A decisao monocratica ora agravada assentou, com clareza, que o Agravo em
Recurso Especial ndo poderia ser conhecido porque a parte agravante deixou de
impugnar, de forma especifica e concreta, o fundamento da Stmula 7/STJ — aplicado
pela instancia de origem para inadmitir o Recurso Especial —, limitando-se a tecer

consideragdes genéricas sobre o mérito da controvérsia.

O principio da dialeticidade recursal exige que o recorrente enfrente, de
maneira precisa ¢ pormenorizada, cada um dos fundamentos da decisdo impugnada, nao
se admitindo insurgéncia recursal de carater genérico ou desvinculada das razdes de
inadmissao. Nesse sentido, incide por analogia a Sumula 182/STJ, cujo enunciado dispde
ser "inviavel o agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar especificamente os

fundamentos da decisao agravada."

Na hipotese dos autos, verifico que a defesa ndo se desincumbiu do 6nus de
demonstrar o desacerto da decisdo que nao conheceu do AREsp. Ao contrario, limitou-se
a reiterar argumentos atinentes ao mérito recursal — suposta ilegalidade da busca pessoal
e violagao ao art. 244 do CPP —, sem, contudo, enfrentar o ponto nodal assentado na
decisdo agravada: a auséncia de impugnagdo especifica da Sumula 7/STJ, fundamento

autobnomo e suficiente para manter a inadmissao do Recurso Especial.

Conforme ja assentado pela Corte Especial do STJ no julgamento do EAREsp
n. 746.775/PR (Rel. p/ acordao Min. Luis Felipe Salomao), a decisdo que ndo admite o
Recurso Especial possui dispositivo Unico e indivisivel, ainda que a fundamentagdo
aponte para uma ou mais causas obstativas do julgamento de mérito. Por essa razdo,
incumbe ao agravante impugnar integralmente todos os fundamentos da decisdo de

inadmissao, sob pena de ndo conhecimento do agravo.

No caso concreto, a defesa ndo superou esse Onus nem na interposi¢ao do

Agravo em Recurso Especial — o que motivou a decisdo monocratica — nem nas razdes
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do presente Agravo Interno, onde persistiu a omissao de enfrentamento direto e especifico
da Samula 7/STJ.

Assim, a matéria restou devidamente debatida na decisao recorrida, claro, nos

limites da via eleita, de forma que ndo ha falar em possivel reversdao do antes julgado.

Por fim, destaque-se que, no presente agravo regimental, ndo se aduziu
qualquer argumento apto a ensejar a alteracdo da decisdo ora agravada, devendo ser
mantida por seus proprios fundamentos. Acerca do tema: AgRg no HC n. 804.533/PE,
Quinta Turma, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, DJe de 17/3/2023; e AgRg no HC
n. 659.003/SP, Sexta Turma, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe de 30/3/2023.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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NUmero Origem: 50016120320258240539
EM MESA JULGADO: 02/06/2026

Relator
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Presidente da Sesséao
Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JANUARIO PALUDO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : RONI MORAES DA SILVA
ADVOGADO : DUDEVANT ALVES DA SILVA - SC039995
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Trafico
llicito e Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . RONI MORAES DA SILVA

ADVOGADO : DUDEVANT AL}/ES DA SILVA - SC039995

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Ribeiro Dantas e Joel llan Paciornik
votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Marluce
Caldas.Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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