SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 2264964 - SP (2026/0090039-6)

MINISTRO LUIS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR

RELATOR CONVOCADO DO TJMG)

AGRAVANTE . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO . BFG

ADVOGADO . AFRANIO DE JESUS FERREIRA - SP223254
INTERES. . 1'SB G (MENOR)

REPR. POR . JSB

ADVOGADOS . MARCO ANTONIO DA SILVA RAMOS - SP113330

GABRIELA AMABILE TELES TAVARES DA SILVA - SP418550
ROBERTA MARCONDES FOURNIOL REBELLO - SP155841

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. RECURSO
ESPECIAL. REVISIONAL DE ALIMENTOS. BINOMIO NECESSIDADE/
POSSIBILIDADE. OBICE DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO.

l. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que nado conheceu de recurso especial
em acao revisional de alimentos, em que postulada a majoragdo do encargo com fundamento
em alteracado das necessidades do alimentando e na capacidade econdmica do alimentante.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questado em discussao consiste em saber se, na via do recurso especial, é possivel rever o
binbmio necessidade do alimentado e possibilidade do alimentante para majorar o valor dos
alimentos, sem incidir no reexame de provas vedado pela Sumula 7/STJ.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

3. Derruir as conclusdes contidas no decisum no sentido de aferir, quanto a fixagdo dos
alimentos, o bindbmio necessidade/possibilidade, para modifica-lo, nos termos como pretendido
pelo recorrente, ensejaria 0 necessario revolvimento das provas constantes dos autos,
providéncia vedada em sede de recurso especial, ante o 6bice estabelecido pela Sumula
7/STJ.

Documento eletronico VDA60045117 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): LUIS CARLOS BALBINO GAMBOGI Assinado em: 15/09/2026 18:30:39
Publicagdo no DJEN/CNJ de 17/09/2026. Cédigo de Controle do Documento: ac26fb0a-1c44-4dca-b4c7-74f06058efb5



IV. DispPosSITIVO
4. Resultado do Julgamento: Agravo interno n&o provido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que séo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
08/09/2026 a 14/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Joao Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e
Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 14 de setembro de 2026.

Ministro Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG)
Relator
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IV. DispPosSITIVO
4. Resultado do Julgamento: Agravo interno n&o provido.
RELATORIO

O EXMO. SR. MIN. LUiS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJMG) - Relator: Trata-se de agravo interno, interposto por M P F,
em face de decisdo monocratica, da lavra deste signatario, acostada as fls. 630-634, e-
STJ, que nao conheceu do recurso especial.

O apelo extremo, a seu turno, fundamentado nas alineas "a" e "c" do
permissivo constitucional, desafiou acérdao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado
de Sao Paulo, assim ementado (fl. 550, e-STJ):

EMENTA APELACAO REVISIONAL DE ALIMENTOS Apelagéo contra decreto de
improcedéncia Necessidade de prova do alegado pelo autor da agdo Conjunto
probatoério colhido nos autos que ndo demonstrou a chamada “alteracdo de
fortuna” de nenhuma das partes que justificasse a alteragdo da obrigacao
alimentar Em que pese argumentagéao recursal, flagrante a auséncia de prova a
alicercar os pedidos deduzidos na exordial Pedido de majoragdo que deveria
estar acompanhado de prova incontestavel da possibilidade do réu
Improcedéncia bem decretada — Sentenga mantida — Honorarios sucumbenciais
devidos pelo réu que devem majorados conforme previsdo contida nos arts. 85 e
98, ambos do Cédigo de Processo Civil, diante do trabalho adicional realizado em
grau recursal — Recurso improvido.

Opostos embargos de declaragdo, foram rejeitados nos termos do acérdao

de fls. 598-599, e-STJ.

Nas razdées de recurso especial (fls. 561-569, e-STJ), apontou a parte
recorrente ofensa aos artigos 1.694, § 1° e 1.699 do Cdédigo Civil.

Sustentou, em sintese, a necessidade de majoragao da prestacéo alimentar,
diante da alteragdo das necessidades do alimentando, considerando o lapso temporal
superior a cinco anos desde a fixagdo originaria, bem como da comprovacado da
capacidade econdmica do alimentante por demonstrativos de pagamento juntados aos
autos.

Contrarrazbes apresentadas as fls. 571-576, e-STJ.

Em juizo de admissibilidade (fls. 611-612, e-STJ), admitiu-se o recurso,
ascendendo os autos a esta Corte.

O Ministério Publico Federal, as fls. 623-627, e-STJ, manifestou-se pelo
conhecimento e parcial provimento do recurso especial.

Em decisdo monocratica (fls. 630-634, e-STJ), nao se conheceu do
reclamo ante a incidéncia da Sumula 7 desta Corte, diante da necessidade de
rediscussao de matéria fatico-probatoria.
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Inconformado, interpde-se o presente agravo interno (fls. 637-640, e-STJ), no
qual afirma "O que se busca é a revaloragéo juridica de fatos incontroversos delineados
no proéprio acorddo recorrido e no parecer ministerial." (fl. 639, e-STJ).

Impugnacéo as fls. 644-648, e-STJ.
E o relatorio.

VOTO

O EXMO. SR. MIN. LUiS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJMG) - Relator: O agravo interno nao merece acolhida, porquanto

os argumentos tecidos pela parte agravante sao incapazes de infirmar a decisao
objurgada, motivo pelo qual merece ser mantida na integra por seus proprios
fundamentos.

1. No que toca ao pretenso afastamento do 6bice da Sumula 7/STJ, razéo
nao assiste ao agravante.

Consoante asseverado na decisdo agravada, a jurisprudéncia desta Corte
Superior de Justica quanto a fixagdo, a revisdo ou a exoneragdo de alimentos deve
buscar o equilibrio no bindbmio necessidade do alimentado e possibilidade do
alimentante, de modo que, no ambito desta Corte Superior, deve ser verificado se o
tribunal de origem analisou esses dois pressupostos, sendo impossivel, na via especial,
rever os valores estabelecidos, por demandar reexame do conjunto fatico-probatério
dos autos, providéncia vedada nos termos do enunciado n® 7 da Sumula do STJ: A
pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. FAMILIA. ALIMENTOS
PRESTADOS A EX-CONJUGE. OBRIGACAO EXCEPCIONAL. PRAZO
INDETERMINADO. EXCECAO. ALTERACAO NO BINOMIO NECESSIDADE/
POSSIBILIDADE. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. ACORDAO
RECORRIDO EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE
SUPERIOR. SUMULA 83/STJ. 1. O pedido de revisdo do valor fixado a titulo
de alimentos pressupde necessariamente a analise dos requisitos relativos
a necessidade do alimentando e possibilidade do alimentante, o que
demanda o reexame do conjunto fatico-probatério dos autos, inviavel
diante do 6bice da Sumula 7 do STJ. [...] 3. Agravo regimental a que se nega
provimento. (AgRg no REsp 1537060/DF, Rel. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 01/09/2015, DJe 09/09/2015) [grifou-
se]

A Corte estadual, relativamente ao pleito de majoragdo dos alimentos
fixados, ao analisar as peculiaridades faticas da demanda, de forma expressa,

consignou que nao restou comprovada qualquer alteracdo na capacidade financeira dos
envolvidos a justificar a majoragao do encargo alimentar.
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Eis 0 que se colhe, quanto ao tema, do aresto hostilizado:

Para tanto, necesséria a prova do alegado. E mais, que dessa prova se convenca
0 Magistrado de que o pagamento da verba alimentar ja ndo mais corresponde
as efetivas necessidades do credor e, de outra parte, por razbes objetivas, que
também nao represente a efetiva possibilidade do devedor.

Compulsando os autos, verifica-se que o autor, atualmente com 6 (seis) anos de
idade, percebe alimentos no importe de aproximadamente 2 (dois) salarios-
minimos. De outra parte, nao restou efetivamente comprovada a alteracao na
condicdo financeira do alimentante apdés a prolacdo da sentenca com
os valores acordados anteriormente, isso porque, quando fixados os
alimentos aqui discutidos, o genitor ja residia no exterior e continua trabalhando
na mesma empresa.

[.]

Em que pese argumentacgao recursal, ndo ha prova contundente a alicercar os
pedidos deduzidos na exordial. A majoracdo pleiteada deveria estar
acompanhada de prova incontestavel de sua necessidade, em razdo da alteracido
de sua situacdo econdmica-financeira.

Em que pese as necessidades do menor serem presumidas, ndo ha elementos
que indiquem que a situacdo do réu, pelo menos aparentemente, apresentou
mudanga significativa, inexistindo razao para o aumento do valor pago a titulo de
pensao alimenticia. (fl. 552, e-STJ) [grifou-se]

Desta feita, fixadas essas premissas pelas instancias ordinarias, forgcosa se
mostra a incidéncia, na hipétese, do dbice contido na Sumula 7/STJ, uma vez que, para
o acolhimento da tese veiculada nas razbes do apelo extremo, no sentido de acolher a
pretensdo da parte agravante a fim de aferir o bindbmio necessidade/possibilidade, seria
imprescindivel derruir a afirmacado contida no decisum atacado, o que, forcosamente,
ensejaria em rediscussédo de matéria fatica, incidindo, na espécie, o ébice da Sumula n.
7 deste Superior Tribunal de Justica, sendo manifesto o descabimento do recurso
especial.

Nesse sentido, citem-se:

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO DA
PRESIDENCIA. PROCESSUAL CIVIL. DIREITO CIVIL. DIREITO DE FAMILIA.
EXONERACAO DE ALIMENTOS E DENEGATORIA DE PATERNIDADE.
VINCULO SOCIOAFETIVO RECONHECIDO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM.
SUMULA 182, DO STJ. NAO IMPUGNACAO DOS FUNDAMENTOS. SUMULA
83, DO STJ. BINOMIO NECESSIDADE- POSSIBILIDADE. SUMULA 7, DO STJ.
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. [..] 4. A alteragdo das conclusdes
adotadas pela Corte de origem, a fim de aferir o bindmio necessidade/
capacidade, demandaria novo exame do acervo fatico-probatorio,
providéncia vedada em Recurso Especial (Sumula 7, do STJ). 5. Agravo
interno a que se nega provimento. (Agint no AREsp n. 2.138.715/PR, relatora
Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em 15/5/2023, DJe de
18/5/2023.) [grifou-se]

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL. DIREITO DE
FAMILIA. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. FIXACAO DE ALIMENTOS ENTRE
EX-CONJUGES. VIOLAGAO AOS ARTS. 1.022 E 435, PARAGRAFO UNICO,
DO CPC. NAO CONFIGURADA. INOVACAO RECURSAL. PENSAO
ALIMENTICIA. AUSENCIA DE PROVA DA REAL NECESSIDADE. ANTERIOR
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FIXACAO POR PRAZO PROLONGADO. REEXAME PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO NAO PROVIDO. 1. Alegada
violagdo ao art. 1.022, do Cdédigo de Processo Civil ndo configurada. O acérdao
recorrido se pronunciou de forma a afastar a possibilidade de examinar prova
nova juntada pela agravante. [...] 4. O Tribunal de origem entendeu ser
desarrazoavel a manutencdo do pensionamento de verba alimentar por tempo
superior ao que ja fora prestado. 5. Fixacdo alimenticia fixada em pressupostos
materiais para concessdo: i) necessidade do alimentando; ii) possibilidade do
alimentante; iii) e proporcionalidade. 6. Requisito da auséncia de meios para
prover o proprio sustento (necessidade) ndo configurada. 7. Inviavel a analise
do recurso especial quando dependente de reexame de matéria fatica da
lide (Sumula 7, do STJ). 8. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no
REsp 2006635/PB, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA,
DJe de 18/11/2022) [grifou-se]

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
RECONHECIMENTO E DISSOLUCAO DE UNIAO ESTAVEL CUMULADA COM
PARTILHA DE BENS, ALIMENTOS PROVISORIOS, GUARDA E
REGULAMENTACAO DE VISITAS. 1. ALEGACAO DE JULGAMENTO ULTRA
PETITA. NAO OCORRENCIA. REDUCAO DOS ALIMENTOS FIXADOS NA
SENTENCA, EM RAZAO DO PARCIAL PROVIMENTO DO RECURSO DE
APELACAO DO ALIMENTANTE, ADSTRITA AOS LIMITES ALl REFERIDOS. 2.
PRETENSAO DE RESTABELECER, A TITULO DE ALIMENTOS, O
PERCENTUAL SOBRE O VENCIMENTO DO ALIMENTANTE FIXADO NA
SENTENCA, SOB A ALEGACAO DE QUE TAL QUANTIA ATENDERIA AO
BINONIMIO "NECESSIDADE E POSSIBILIDADE". JUiZO REALIZADO PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM, COM ESTEIO NOS ELEMENTOS FATICO-
PROBATORIOS, QUE NAO COMPORTA ALTERACAO NA PRESENTE VIA
ESPECIAL. RECONHECIMENTO. ENUNCIADO N. 7 DA SUMULA DO STJ.
INCIDENCIA. 3. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO. [..] 2. As alegagdes
expendidas pela parte recorrente quanto a extensao da possibilidade do
alimentante e da necessidade do alimentado, em juizo de proporcionalidade
na fixagao dos alimentos, em absoluta contrariedade a conclusao adotada
pelo Tribunal de origem, lastreada nos elementos fatico-probatérios, nao
merecem acolhimento, em aten¢cao ao enunciado n. 7 da Sumula do STJ. 3.
Agravo interno improvido. (Agint no AREsp n. 1.716.132/MG, relator Ministro
Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 19/10/2020, DJe de
26/10/2020.) [grifou-se]

Assim, inafastavel, no ponto, o 6bice da Sumula 7do STJ.

Registra-se, por fim, que, consoante iterativa jurisprudéncia desta Corte, a
necessidade do reexame da matéria fatica impede a admissdo do recurso especial
tanto pela alinea a quanto pela alinea ¢ do inciso Ill do art. 105 da Constituicao Federal.
Precedentes: AgRg no AREsp 646.141/ES, Relator o Ministro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, julgado em 10.3.2015, DJe 13.3.2015; REsp n. 765.505/SC; Rel.
Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 7.3.2006, DJ 20.3.2006;
REsp 1011849/RS, Relator o Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA,
julgado em 23.6.2009, DJe 3.8.2009.

De rigor, portanto, a manutengao da decisdo agravada.
2. Do exposto, nega-se provimento ao agravo interno.
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E como voto.
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo Virtual de 08/09/2026
a 14/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e Antonio
Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Joao
Otavio de Noronha.

Brasilia, 14 de setembro de 2026
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