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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1079859 - MG (2026/0089266-9)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE : FELIPE SANTOS DE OLIVEIRA (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. DESCUMPRIMENTO DE MEDIDAS
CAUTELARES. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA, CONVENIENCIA DA
INSTRUGAO E APLICAGAO DA LEI PENAL. MOTIVAGAO CONCRETA.
AGRAVO DESPROVIDO.

|. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que indeferiu liminarmente habeas
corpus e deixou de conceder a ordem de oficio, por auséncia de ilegalidade na
expedicdo de mandado de prisao.

2. A Corte estadual decretou a prisdo preventiva em recurso em sentido estrito, em
razao de descumprimento de medidas cautelares impostas em liberdade provisoria,
consistente em mudancga de endereco sem comunicagdo ao Juizo e nao localizagao
para ciéncia do processo e apresentacao de defesa.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discusséao consiste em saber se se mostra idonea a fundamentagao da
prisdo preventiva, com base em dados concretos de descumprimento de medidas
cautelares, nos termos dos arts. 312, § 1°, 315, § 1°, e 282, § 4° do Cdbdigo de
Processo Penal, e se é possivel a substituicido por medidas cautelares diversas da
priséo.

4. A questdo em discussao consiste em saber se ha flagrante ilegalidade apta a
autorizar a concessao da ordem em habeas corpus, a luz do carater excepcional da
prisdo preventiva e da exigéncia de motivagao com fatos novos ou contemporaneos.

lll. RAZOES DE DECIDIR

5. O habeas corpus substitutivo de recurso proprio nao deve ser conhecido em regra;
ainda assim, examinou-se a existéncia de constrangimento ilegal, o que nao se
verificou.

6. A prisdo preventiva esta motivada em elementos concretos: descumprimento de
medidas cautelares anteriormente impostas, inclusive ndo manutencdo de endereco
atualizado e nao localizacdo para ciéncia e apresentacdo de defesa, legitimando a
medida para garantia da ordem publica, conveniéncia da instrucdo e aplicagao da lei
penal.
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7. O art. 312, § 1° c/c o art. 282, § 4°, do Cddigo de Processo Penal autoriza a
decretagao da prisao preventiva em caso de descumprimento de obrigagdes impostas
por medidas cautelares diversas.

8. Medidas cautelares alternativas revelam-se inadequadas e insuficientes diante da
ineficacia previamente demonstrada, sendo a prisdo preventiva adequada como ultima
ratio para assegurar a eficacia do processo penal.

IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.
Tese de julgamento:

1. A prisdo preventiva pode ser decretada diante do descumprimento de medidas
cautelares anteriormente impostas, nos termos dos arts. 312, § 1°, e 282, § 4°, do CPP.
2. A decisao que decreta ou mantém a prisao preventiva deve indicar fatos concretos e
contemporaneos, conforme o art. 315, § 1°, do CPP. 3. Medidas cautelares diversas da
prisdo sao inaplicaveis quando demonstradas insuficientes para acautelar a ordem
publica, a conveniéncia da instrugao criminal e a aplicagéo da lei penal. 4. O habeas
corpus substitutivo de recurso préprio somente autoriza concessao da ordem de oficio
em caso de flagrante ilegalidade, inexistente no caso.

Dispositivos relevantes citados:

CPP, art. 312, caput e § 1°; CPP, art. 312, § 3° CPP, art. 315, caput e § 1°; CPP, art.
282, § 4°; CPP, art. 319; RISTJ, art. 210

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC n. 1.010.346/RS, Quinta Turma, j.
3/9/2025, DJEN de 9/9/2025.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo
Virtual de 18/06/2026 a 24/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo
Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 24 de junho de 2026.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. DESCUMPRIMENTO DE MEDIDAS
CAUTELARES. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA, CONVENIENCIA DA
INSTRUGAO E APLICAGAO DA LEI PENAL. MOTIVAGAO CONCRETA.
AGRAVO DESPROVIDO.

|. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que indeferiu liminarmente habeas
corpus e deixou de conceder a ordem de oficio, por auséncia de ilegalidade na
expedicdo de mandado de prisao.

2. A Corte estadual decretou a prisdo preventiva em recurso em sentido estrito, em
razao de descumprimento de medidas cautelares impostas em liberdade provisoria,
consistente em mudanca de endereco sem comunicacdo ao Juizo e nao localizacao
para ciéncia do processo e apresentacao de defesa.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discusséao consiste em saber se se mostra idonea a fundamentagao da
prisdo preventiva, com base em dados concretos de descumprimento de medidas
cautelares, nos termos dos arts. 312, § 1°, 315, § 1°, e 282, § 4° do Cddigo de
Processo Penal, e se é possivel a substituicdo por medidas cautelares diversas da
prisao.

4. A questdo em discussao consiste em saber se ha flagrante ilegalidade apta a
autorizar a concessao da ordem em habeas corpus, a luz do carater excepcional da
prisdo preventiva e da exigéncia de motivagdo com fatos novos ou contemporaneos.
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lll. RAZOES DE DECIDIR

5. O habeas corpus substitutivo de recurso proprio nao deve ser conhecido em regra;
ainda assim, examinou-se a existéncia de constrangimento ilegal, o que nao se
verificou.

6. A prisdo preventiva esta motivada em elementos concretos: descumprimento de
medidas cautelares anteriormente impostas, inclusive ndo manutencdo de endereco
atualizado e nao localizagdo para ciéncia e apresentagcdo de defesa, legitimando a
medida para garantia da ordem publica, conveniéncia da instrugdo e aplicacdo da lei
penal.

7. O art. 312, § 1° c/c o art. 282, § 4°, do Cddigo de Processo Penal autoriza a
decretagao da prisao preventiva em caso de descumprimento de obrigagdes impostas
por medidas cautelares diversas.

8. Medidas cautelares alternativas revelam-se inadequadas e insuficientes diante da
ineficacia previamente demonstrada, sendo a prisdo preventiva adequada como ultima
ratio para assegurar a eficacia do processo penal.

IV. DISPOSITIVO E TESE
9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento:

1. A prisdo preventiva pode ser decretada diante do descumprimento de medidas
cautelares anteriormente impostas, nos termos dos arts. 312, § 1°, e 282, § 4°, do CPP.
2. A decisao que decreta ou mantém a prisao preventiva deve indicar fatos concretos e
contemporaneos, conforme o art. 315, § 1°, do CPP. 3. Medidas cautelares diversas da
prisdo sao inaplicaveis quando demonstradas insuficientes para acautelar a ordem
publica, a conveniéncia da instru¢cao criminal e a aplicacdo da lei penal. 4. O habeas
corpus substitutivo de recurso proprio somente autoriza concessao da ordem de oficio
em caso de flagrante ilegalidade, inexistente no caso.

Dispositivos relevantes citados:

CPP, art. 312, caput e § 1°; CPP, art. 312, § 3° CPP, art. 315, caput e § 1°; CPP, art.
282, § 4°; CPP, art. 319; RISTJ, art. 210

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC n. 1.010.346/RS, Quinta Turma, j.
3/9/2025, DJEN de 9/9/2025.

RELATORIO

Cuida-se de agravo regimental interposto por FELIPE SANTOS DE OLIVEIRA
contra a decisdo de fls. 126/134 que indeferiu liminarmente o presente habeas corpus e
deixou de conceder a ordem de oficio, uma vez ausente qualquer ilegalidade na
expedicdo de mandado de prisao.

Em suas razdes a Defensoria Pubica assevera: “Ndo basta a alegagcédo genérica
de que o réu néo foi encontrado no enderego fornecido para que a garantia da
aplicagao da lei penal seja invocada como forma de decretar a prisdo preventiva, sendo
necessaria a demonstracdo de elementos concretos para tanto.” (fls. 146/147)
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Postula, assim, a reconsideragcdo da decisdao agravada ou o provimento do
agravo regimental, para conceder a ordem pleiteada nos termos da inicial.

O Ministério Publico Federal — MPF manifestou-se pelo desprovimento do
agravo, conforme parecer de fls. 163/167.

E o breve relatério.

VOTO

A decisdo impugnada deve ser mantida por seus proprios fundamentos. A
propdsito, confira-se o seu teor:

"Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar,
impetrado em beneficio de FELIPE SANTOS DE
OLIVEIRA, contra acordéo proferido pelo TRIBUNAL DE
JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS no julgamento
do Recurso em Sentido Estrito n. 1.0000.25.484692-6/001.

Extrai-se dos autos que o paciente foi preso em
flagrante no dia 20/5/2021 e, ndo obstante reincidente, foi-
Ihe concedida liberdade proviséria no contexto da
pandemia de covid-19, sendo posteriormente denunciado
pela suposta pratica do crime tipificado no art. 165, § 1°e §
4°, incisos I e Il, do Cdédigo Penal - CP.

Né&o localizado para ser cientificado pessoalmente
do processo, foi determinada sua citagdo por edital.

N&o havendo qualquer manifestacdo do acusado,
tampouco a constituigdo de advogado para apresentar
defesa, o Parquet requereu a suspensdo do processo e do
curso do prazo prescricional, bem ainda a decretagdo da
sua prisdo preventiva, mas o pedido nao foi acolhido pelo
Juizo de primeiro grau.

Irresignada, a acusagéo interpds recurso perante o
Tribunal de origem que, por maioria de votos, acolheu a
irresignacdo do Ministério Publico, decretando a
segregacgéo cautelar do réu, nos termos do acorddo assim
ementado (fl. 12):

"EMENTA: RECURSO EM SENTIDO ESTRITO - FURTO
QUALIFICADO - DECRETACAO DA PRISAO PREVENTIVA -
NECESSIDADE - DESCUMPRIMENTO DE MEDIDAS
CAUTELARES IMPOSTAS - INTELIGENCIA DOS ARTIGOS
312, PARAGRAFO UNICO, E 282, §4°, DO CODIGO DE
PROCESSO PENAL - GARANTIA DA ORDEM PUBLICA -
RECURSO PROVIDO. - Cabivel a decretagdo da prisédo
preventiva pelo descumprimento das medidas cautelares
impostas de acordo com o paragrafo unico do artigo 312 e do
§4° do artigo 282, ambos do Cdédigo de Processo Penal.

v. v. - Tratando-se da suposta pratica de delito sem violéncia ou
grave ameaca, e, ainda, sendo o paciente primario, ressai
possivel resguardar a aplicagdo da lei penal através de meios
menos extremos, notadamente as medidas cautelares dispostas
no artigo 319 do Coédigo de Processo Penal. - Constatada a
suficiéncia da imposigdo de medidas cautelares diversas a
prisdo para se acautelar o meio social e garantir a aplicagdo da
lei penal, deve ser revogada a prisdo preventiva imposta,
sobretudo quando desproporcional ao fato supostamente
perpetrado.”

No presente writ, a Defensoria Publica sustenta a
ilegalidade da prisdo preventiva decretada apenas em
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razdo da nao localizacdo do paciente, sem apontar fatos
concretos que evidenciem sua intencdo de furtar-se a
aplicacdo da lei penal, em ofensa aos requisitos previstos
no art. 312 do Cédigo de Processo Penal - CPP.

Requer, em liminar e no mérito, a concessdo da
ordem para expedir contramandado de pris&o.

E o relatorio.

Decido.

Diante da hipdotese de habeas corpus substitutivo de
recurso proprio, a impetracdo sequer deveria ser
conhecida, segundo orientagdo jurisprudencial do Supremo
Tribunal Federal e do proprio Superior Tribunal de Justica.

Todavia, considerando as alegagbes expostas na
inicial, razoavel o processamento do feito para verificar a
existéncia de eventual constrangimento ilegal que justifique
a concessao da ordem, de oficio.

Conforme relatado, busca-se, na presente
impetragdo, a revogag¢do da custodia cautelar imposta ao
paciente pela Corte estadual, com estes fundamentos (fls.
16/18):

"Ao contrario do que afirma o magistrado de origem, tendo o
recorrido descumprido a medida cautelar de manutengdo do
enderego atualizado, anteriormente, estando ele em local incerto
e nao sabido ha mais de trés anos, constato a necessidade de
decretacdo da prisGdo preventiva para a conveniéncia da
instrugdo criminal e para a aplicagdo da lei penal. Afinal, os
elementos constantes dos autos s&o firmes a demonstrar o
descaso do recorrido com as medidas cautelares aplicadas e,
portanto, com a Justiga Criminal.

Ora, resta evidente a imprescindibilidade da segregagao
cautelar, levando-se em conta terem restado objetivamente
demonstradas a insuficiéncia e a inadequagdo das medidas
cautelares diversas da prisdo ao caso concreto.

Diante do exposto, considerando as circunsténcias supracitadas
e o descumprimento da medida cautelar imposta, entendo que
se faz necessaria a decretagdo da prisdo preventiva, nos termos
do paragrafo tnico do art. 312 do Codigo de Processo Penal:
[]

Noutro giro, o §4° do art. 282 do CPP corrobora que, ?no caso
de descumprimento de qualquer das obrigagbes impostas, o juiz,
mediante requerimento do Ministério Publico, de seu assistente
ou do querelante, poderé substituir a medida, impor outra em
cumulagéo, ou, em ultimo caso, decretar a prisdo preventiva,
nos termos do paragrafo tnico do art. 312 deste Codigo?.

E, no caso em aprego, a mudanga de endereco sem
comunicagdo ao juizo, estando o paradeiro do réu até entdo
desconhecido, atesta a imprescindibilidade da custédia, que se
firma em fatos contemporaneos.

H&a, assim, motivos que ensejam a decretacdo da custddia
cautelar, ao menos por ora, haja vista a necessidade de se
resguardar a ordem publica, a conveniéncia da instrugédo e
garantir a aplicagdo da lei penal, medida que se justifica pelo
descumprimento de cautelar anteriormente aplicada.

Destaco que a segregagdo imposta nao infringe o principio
constitucional da presungdo de inocéncia, por ter carater
meramente cautelar, e se justifica, obviamente, pela presencga
dos requisitos previstos na legislagdo processual penal.

Ante o exposto, dou provimento ao recurso para decretar a
prisdo preventiva de Felipe Santos de Oliveira nos autos n°
1451455- 75.2021.8.13.0024."
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O  Superior  Tribunal de  Justica  firmou
posicionamento segundo o qual, considerando a natureza
excepcional da prisdo preventiva, somente se verifica a
possibilidade da sua imposicdo e manutengcdo quando
evidenciado, de forma fundamentada em dados concretos,
o preenchimento dos pressupostos e requisitos previstos no
art. 312 do CPP.

O denominado "Pacote Anticrime", instituido pela Lei
n. 13.964/2019, por sua vez, alterou o caput do art. 315 do
CPP e inseriu o §1°, estabelecendo que a decisdo que
decretar, substituir ou denegar a prisGdo preventiva sera
sempre motivada e fundamentada, devendo o magistrado
indicar concretamente a existéncia de fatos novos ou
contemporaneos que justifiquem a aplicacdo da medida
adotada, vedando a exposicdo de motivos genéricos e
abstratos.

Mais recentemente, a Lei n. 15.272/2025, ao inserir
0 § 3°no art. 312 do CPP, tragou parametros de aferigdo de
risco a ordem publica causado pela conduta e/ou pelas
circunstancias subjetivas do agente:

"Art. 312 (...)

§ 3° Devem ser considerados na aferigdo da periculosidade do
agente, geradora de riscos a ordem publica:

| - 0o modus operandi, inclusive quanto ao uso reiterado de
violéncia ou grave ameaga a pessoa ou quanto a premeditagéo
do agente para a pratica delituosa;

I - a participagdo em organizagdo criminosa;

Il - a natureza, a quantidade e a variedade de drogas, armas ou
munigbes apreendidas; ou

IV - o fundado receio de reiteragdo delitiva, inclusive a vista da
existéncia de outros inquéritos e agbes penais em curso. "

Convém, ainda, ressaltar que, considerando os
principios da presungdo da inocéncia e a excepcionalidade
da prisdo antecipada, a custodia cautelar somente deve
persistir em casos em que néo for possivel a aplicacdo de
medida cautelar diversa, de que cuida o art. 319 do CPP.

No caso dos autos, verifica-se que a prisao
preventiva foi decretada por decisdo fundamentada e
consentanea a elementos concretos trazidos aos autos.

A instancia ordinaria ressaltou que o paciente, apos
ter sido beneficiado com a liberdade provisoria pelo juizo de
origem, descumpriu as medidas cautelares impostas, pois
mudou de endereco sem comunicar ao Juizo e ndo foi
localizado para ser notificado do processo e apresentar
defesa prévia, o que evidencia a necessidade da priséo a
fim de se assequrar a aplicagdo da lei penal.

Com efeito, o art. 312, §1°, do CPP é expresso a
autorizar a prisdo preventiva "em caso de descumprimento
de qualquer das obrigacbées impostas por forca de outras
medidas cautelares (art. 282, § 4°)".

Nesse contexto, forgcoso concluir que a prisao
processual esta devidamente fundamentada na garantia da
ordem publica e para assegurar a aplicagdo da lei penal,
ndo havendo falar, portanto, em existéncia de evidente
flagrante ilegalidade capaz de justificar a sua revogagéo. e
tampouco em aplicagdo de medida cautelar alternativa.

A proposito, vejam-se os seguintes precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO. TRAFICO DE DROGAS E
ASSOCIAGAO PARA O TRAFICO. PRISAO PREVENTIVA.
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FUNDAMENTACAO. PERICULOSIDADE SOCIAL.
APREENSAO DE DROGAS. REITERACAO DELITIVA
(REINCIDENTE ESPECIFICO E RESPONDE A OUTRA ACAO
PENAL). NECESSIDADE DE RESGUARDAR A ORDEM
PUBLICA. ALEGACOES ADICIONAIS. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O habeas corpus néo pode ser utilizado como substitutivo de
recurso préprio, a fim de que ndo se desvirtue a finalidade dessa
garantia constitucional, com a excegédo de quando a ilegalidade
apontada é flagrante, hipdtese em que se concede a ordem de
oficio.

2. Para a decretagdo da prisdo preventiva, é indispensavel a
demonstragéo da existéncia da prova da materialidade do crime
e a presenga de indicios suficientes da autoria. Exige-se, mesmo
que a deciséo esteja pautada em lastro probatoério, que se ajuste
as hipoteses excepcionais da norma em abstrato (art. 312 do
CPP), demonstrada, ainda, a imprescindibilidade da medida.
Julgados do STF e STJU.

3. No caso, a prisdo preventiva foi decretada para garantia
da ordem publica em razdo do risco de reiteragao
evidenciado, de um lado, pela reincidéncia especifica no
crime de trafico de drogas e, de outro, pela existéncia de
outra agdo penal em curso, na qual o paciente figura como
acusado da pratica de furto qualificado. Soma-se a isso a
acusagdo de envolvimento com associacdo para o trdfico,
bem como o fato de ter sido flagrado com 200g de cocaina e
84g de maconha. Auséncia de constrangimento ilegal.
Julgados do STJ.

4. Quanto as alegagbes adicionais, de que o paciente seria
usuario de drogas e de que teria ocorrido nulidade na busca
domiciliar, observa-se que ndo foram debatidas no acérddo
recorrido, sendo inviavel o exame direto nesta Corte por
configurar indevida supressao de instancia. 5. Agravo regimental
desprovido.

(AgRg no RHC n. 217.785/PE, relator Ministro Reynaldo Soares
da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 5/8/2025, DJEN de
15/8/2025.)

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS INDEFERIDO
LIMINARMENTE. TRAFICO DE DROGAS (143 G DE
MACONHA, 42 G DE COCAINA E 29 G DE CRACK). PRISAO
PREVENTIVA. RISCO DO ESTADO DE LIBERDADE PARA A
ORDEM PUBLICA. REITERACAO DELITIVA E EXISTENCIA DE
ANTECEDENTES. FUNDAMENTACAO IDONEA. NEGATIVA
DO RECURSO EM LIBERDADE. REGIME SEMIABERTO.
COMPATIBILIDADE COM A PRISAO PREVENTIVA. PRISAO
MANTIDA. MANUTENGCAO DA DECISAO MONOCRATICA QUE
SE IMPOE.

1. Deve ser mantida a decisdo hostilizada que manteve a
conversédo da prisdo em flagrante do agravante em preventiva,
pela pratica, em tese, do crime de trafico de drogas.

2. Isso porque nao evidenciado constrangimento ilegal na
fundamentagao do decreto preventivo, que se encontra
justificado na existéncia de antecedentes e reiteragcdo
delitiva do agente.

3. Ademais, ndo ha incompatibilidade entre a fixagdo de regime
semiaberto e o indeferimento do direito de recorrer em liberdade
na sentenga condenatdria. Precedente.

4. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC n. 867.234/RS, relator Ministro Sebastido Reis
Junior, Sexta Turma, julgado em 8/4/2024, DJe de 11/4/2024.)
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DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTOS. REITERACAO DELITIVA.
DESCUMPRIMENTO DE MEDIDAS CAUTELARES. AGRAVO
NAO PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que denegou
habeas corpus, mantendo a prisdo preventiva do agravante,
acusado de trafico de drogas.

2. O agravante foi preso em flagrante em 22 de outubro de 2024,
sob acusagdo de trafico de drogas, e a prisdo preventiva foi
decretada devido a reiteragdo delitiva, descumprimento de
medidas cautelares anteriores e atuagdo em concurso de
pessoas, além da quantidade e variedade de substancias
entorpecentes.

3. A defesa alega ilegalidade da prisdo preventiva por falta de
demonstragédo de risco concreto a ordem publica, excesso de
prazo na formagdo da culpa e possibilidade de aplicagdo de
medidas cautelares alternativas.

Il. Questdo em discussédo

4. A questdo em discusséo consiste em saber se a priséo
preventiva do agravante é justificada pela reiteragdo delitiva e
descumprimento de medidas cautelares, bem como se ha
excesso de prazo na formagéo da culpa.

5. Outra questdo em discussdo é se a variedade e quantidade
de droga apreendida, bem como a atuagdo em concurso de
pessoas sao suficientes para caracterizar a periculosidade do
agravante e justificar a manutengéo da prisdo preventiva.

Ill. Razbes de decidir

6. A prisdao preventiva foi mantida devido a reiteracdo
delitiva do agravante, que descumpriu as diretrizes da
liberdade provisdria anteriormente concedida, justificando a
necessidade de segregagdao cautelar.

7. A decisdo impugnada considerou que nédo ha excesso de
prazo na formagdo da culpa, pois a demora processual foi
Jjustificada pela dificuldade de citagdo do corréu, ja solucionada.
8. A quantidade de droga apreendida, a forma de
armazenamento e a atuagdo em concurso de pessoas indicam
indicios suficientes da pratica do crime de ftrafico e da
periculosidade do agente, justificando a manutengdo da prisao
preventiva.

IV. AGRAVO NAO PROVIDO.

(AgRg no HC n. 1.010.346/RS, relator Ministro Carlos Cini
Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS), Quinta Turma,
julgado em 3/9/2025, DJEN de 9/9/2025.)

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO
IDONEA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. REITERACAO
DELITIVA. DESCUMPRIMENTO DE MEDIDAS CAUTELARES
ANTERIORES. BUSCA PESSOAL. FUNDADA SUSPEITA.
ELEMENTOS OBJETIVOS. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. INSUFICIENCIA. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que
ndo conheceu do habeas corpus impetrado em favor do
paciente, preso em flagrante por trafico de drogas, com prisao
convertida em preventiva. O Tribunal de Justica de S&o Paulo
denegou o habeas corpus anterior, mantendo a custodia
cautelar.

2. A defesa alega que a pequena quantidade de droga
apreendida indicaria destinagdo ao uso proprio e invoca
primariedade, bons antecedentes e enderego fixo do paciente
como fatores que impediriam a prisdo preventiva.
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3. A busca pessoal foi considerada legitima, pois os policiais
observaram comportamento suspeito concreto, justificando a
abordagem e a busca.

4. A prisdao preventiva esta devidamente fundamentada,
considerando a apreensao de drogas, dinheiro em espécie e
um simulacro de arma de fogo, além do descumprimento de
medidas cautelares anteriores pelo paciente.

5. A reiteracao delitiva e o descumprimento de condigées de
liberdade provisdria justificam a manutencdo da prisdao
preventiva para garantia da ordem publica.

6. Ndo ha ilegalidade flagrante que autorize a concessédo da
ordem, e 0 agravo apenas reitera argumentos ja refutados, sem
trazer elementos novos.

7. Agravo regimental ndo provido.

(HC n. 840.779/SP, relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta
Turma, julgado em 26/2/2025, DJEN de 5/3/2025.)

Ademais, o Superior Tribunal de Justica firmou
compreensdo de que ¢€ Inaplicavel medida cautelar
alternativa quando as circunsténcias evidenciam que as
providéncias menos gravosas seriam insuficientes para a
manutencédo da ordem publica.

Vejam-se os sequintes precedentes:

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. FUNDAMENTACAO
IDONEA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
MONITORAMENTO PREVIO E QUANTIDADE  DE
SUBSTANCIA ENTORPECENTE APREENDIDA. CONDICOES
PESSOAIS  FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. MEDIDAS
CAUTELARES. INADEQUACAO. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. RECURSO NAO PROVIDO,
COM RECOMENDACAO.

1. A defesa se insurge contra a decisdo monocratica desta
relatoria que ndo conheceu do habeas corpus mas analisando o
mérito de oficio, afastou a existéncia de constrangimento ilegal e
recomendou, ao Magistrado de Primeiro Grau, a reanalise da
prisao preventiva.

2. Prisdo preventiva. Fundamentagdo idbénea. As instancias
originarias destacaram a necessidade da prisdo preventiva do
agravante para fins de garantia da ordem publica, em
decorréncia da gravidade concreta do ilicito, do modus operandi
e da quantidade de substancia entorpecente apreendida: o
agravante ja estava sendo investigado e monitorado pela
suspeita da pratica de tréafico de drogas, e foi preso em flagrante
portando 183,6g de cocaina, e duas balangas de preciséo.

3. Os precedentes desta Corte Superior estao no sentido de que
a quantidade de substancia entorpecente apreendida é
considerada motivagdo idénea para a decretagdo e manutengdo
da prisGo preventiva. - De igual forma, o Supremo Tribunal
assentou que "a gravidade concreta do crime, o modus operandi
da acdo delituosa e a periculosidade do agente, evidenciados
pela expressiva quantidade e pluralidade de entorpecentes
apreendidos, respaldam a prisdo preventiva para a garantia da
ordem publica" (HC n. 130.708/SP, Relatora Ministra CARMEN
LUCIA, Segunda Turma, julgado em 15/3/2016, DJe 6/4/2016).
4. Eventuais condi¢cbes subjetivas favoraveis, tais como
primariedade, bons antecedentes, residéncia fixa e trabalho
licito, por si s6s, ndo obstam a segregacdo cautelar, quando
presentes os requisitos legais para a decretacdo da prisédo
preventiva.

5. Mostra-se indevida a aplicagdo de medidas cautelares
diversas da prisdo, quando a segregacdo encontra-se fundada
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na gravidade concreta do delito, indicando que as providéncias
menos gravosas seriam insuficientes para acautelar a ordem
publica.

6. Agravo regimental conhecido e ndo provido, com
recomendacgéo.

(AgRg no HC n. 911.295/SC, relator Ministro Reynaldo Soares
da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 17/6/2024, DJe de
19/6/2024.)

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE ENTORPECENTES. PRISAO
PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE
CONCRETA. QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA.
CONDIGCOES FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA IN CASU.
MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS. IMPOSSIBILIDADE.
EXCESSO DE PRAZO. NAO OCORRENCIA.

1. A validade da segregagdo cautelar esta condicionada a
observédncia, em decisdo devidamente fundamentada, aos
requisitos insertos no art. 312 do Cédigo de Processo Penal,
revelando-se indispenséavel a demonstragdo de em que consiste
o periculum libertatis.

2. No caso, o decreto de prisdo preventiva teve ?como lastro
para a segregagdo cautelar do agente a grande quantidade e
variedade de drogas apreendidas - a saber, cocaina, com peso
bruto de 5,476kg (cinco quilos e quatrocentos e setenta e seis
gramas); e 21g (vinte e um gramas) de MDA (Tenanfetamina),
na forma de comprimidos (e-STJ fl. 32) -, o que esta Corte tem
admitido como fundamentagdo idénea para a decretagdo e
manutengdo da prisdo preventiva em razdo da gravidade
concreta da conduta.

3. Condigcbes subjetivas favoraveis do réu, por si s6s, nédo
impedem a prisdo cautelar, caso se verifiquem presentes 0s
requisitos legais para a decretagdo da segregagdo provisoria.
Precedentes.

4. Mostra-se indevida a aplicagdo de medidas cautelares
diversas da prisdo, quando a segregagao encontra-se fundada
na gravidade efetiva do delito, indicando que as providéncias
menos gravosas seriam insuficientes para acautelar a ordem
publica.

[...]

7. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no HC n. 909.839/SP, relator Ministro Antonio Saldanha
Palheiro, Sexta Turma, julgado em 24/6/2024, DJe de
27/6/2024.)

Nesse contexto, nao verifico a presenga de
constrangimento ilegal capaz de justificar a revogagcdo da
custoédia cautelar do paciente.

Por essas razbées, com fundamento no art. 210 do
Regimento Interno do Superior Tribunal de Justiga, indefiro
liminarmente o habeas corpus.

Publique-se.

Intimem-se."

Assim se entendeu, no presente caso, que a ineficacia das medidas alternativas
restou comprovada pela conduta do préprio agravante, que apos ter sido beneficiado

com a liberdade proviséria descumpriu as medidas cautelares impostas, mudando-se
de enderegco sem comunicar ao Juizo, e nao foi localizado para ser notificado do
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processo e apresentar defesa prévia, justificando a ultima ratio da prisdo preventiva
para assegurar a aplicagao da lei penal e a conveniéncia da instrugédo criminal.

Ante o exposto, voto no sentido de negar provimento ao agravo regimental
no habeas corpus.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no HC 1.079.859 / MG

Numero Registro: 2026/0089266-9 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
0024211451455 10000254846926001 14514557520218130024 24211451455
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Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE  : FELIPE SANTOS DE OLIVEIRA (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA O PATRIMONIO - FURTO
QUALIFICADO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FELIPE SANTOS DE OLIVEIRA (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
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TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
18/06/2026 a 24/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos

do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da

Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 24 de junho de 2026
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