@%

a-‘i

/o.

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N2 233873 - R]
(2026/0087345-9)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
AGRAVANTE : BRUNO CESAR BATISTA GOMES (PRESO)
ADVOGADO : MAYCON MORAIS BASILIO REIS - RJ174645
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE
AGRAVADO { JANEIRO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. ENTRADA
EM DOMICILIO EM SITUACAO DE FLAGRANTE. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO CONCRETA.
INADEQUACAO DO HABEAS CORPUS PARA REEXAME
PROBATORIO. AGRAVO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto pela Defesa contra decisao
monocratica que negou provimento a recurso ordinario em habeas corpus,
mantendo a prisao preventiva do Agravante. 2. Fato relevante. Policiais
civis, ao cumprir mandado de prisdo em desfavor de terceiro, visualizaram
da area externa, com a porta do apartamento totalmente aberta colete
tatico modular e dois carregadores de fuzil calibre 5,56 municiados,
ingressando no imodvel e localizando o Agravante, que admitiu ser
proprietario do material apreendido, informando fuga de comparsas com
armas. Prisao em flagrante convertida em preventiva na audiéncia de
custodia. 3. As decisées anteriores. Habeas corpus denegado pelo Tribunal
de origem. Recurso ordinario desprovido por decisdao monocratica. No
agravo regimental, a Defesa sustenta ilicitude da prova por entrada no
domicilio, insuficiéncia da fundamentacdo da preventiva, auséncia de leitura
do direito ao siléncio e cerceamento de defesa pelo indeferimento de pericia
papiloscopica e de juntada de imagens de cameras corporais, requerendo
revogacao da preventiva ou medidas cautelares diversas.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se ha constrangimento ilegal
na manutencao da prisao preventiva do Agravante, a luz: (1) da alegada
ilicitude da prova obtida com a entrada no imével; e (ii) da suficiéncia e
concretude da fundamentagcao do decreto prlslonal 5. A controvérsia
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também envolve saber se o habeas corpus comporta: (i) reexame
aprofundado de provas quanto ao local do material bélico, a validade da
confissao e a leitura do direito ao siléncio; e (ii) discussao sobre
indeferimento de provas e substituicao da custdédia por medidas cautelares
do art. 319 do Cédigo de Processo Penal.

I11. RAZOES DE DECIDIR

6. O agravo regimental ndo apresenta argumentos novos capazes de infirmar
os fundamentos da decisdo agravada, limitando-se a reiterar teses ja
afastadas. 7. A entrada no imovel ¢ licita em razédo de flagrante delito visivel
da adrea externa, com a porta aberta, configurando fundadas razdes que
autorizam o ingresso sem mandado, conforme a Constituicao e a tese de
repercussao geral firmada pelo Supremo Tribunal Federal (Tema 280). 8.
Ainda que se cogitasse eventual vicio no flagrante, a superveniéncia de
decreto de prisdo preventiva fundado em elementos autonomos e concretos
constitui novo titulo judicial que afasta nulidades formais do flagrante. 9. O
habeas corpus nédo se presta ao revolvimento do acervo probatorio nem a
reapreciacao de questoes faticas consolidadas pelas_instancias ordinarias,
sendo inviavel, nessa via, atribuir novo significado a depoimentos ou
reapurar circunstancias faticas. 10. A alegacao de auséncia de leitura do
direito ao siléncio néo pode ser conhecida por demandar incursao probatoria
e por nao ter sido submetida oportunamente as instancias ordinarias, sob
pena de supressao de instancia. 11. O habeas corpus nao é meio adequado
para discutir indeferimento de produgéo de provas (pericia papiloscopica e
imagens de cameras corporais) ou para instrugdo probatoria, sob rito
estreito incompativel com dilagdao probatéria. 12. A prisdao preventiva esta
lastreada em fundamentos concretos: (i) gravidade da conduta, com
apreensao de material de uso restrito em area conflagrada, atuacdao em
grupo com individuos armados e admissdo de propriedade do material; e (ii)
reincidéncia em crimes graves, evidenciando risco de reiteracao delitiva. 13.
Presentes os requisitos do art. 312 do CPP (garantia da ordem publica) e a
condicao objetiva do art. 313, II, do CPP (reincidéncia em crime doloso),
mostra-se adequada a manutencao da preventiva, sendo insuficientes
medidas cautelares diversas do art. 319 do CPP frente a periculosidade
concreta. 14. Inexistindo designacao de julgamento colegiado, resta
prejudicado o pedido de sustentacao oral.

IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.
Tese de julgamento:

Dispositivos relevantes citados:

CF/1988, art. 59, XI; CPP, art. 312; CPP, art. 313, II; CPP, art. 319; Lei n®
10.826/2003, art. 16, caput

Jurisprudéncia relevante citada:

STF, RE 603.616 (Tema 280, repercussao geral), Plenario

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 27/08/2026 a 02/09/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel
Ilan Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 02 de setembro de 2026.
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MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N2 233873 - R]
(2026/0087345-9)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
AGRAVANTE : BRUNO CESAR BATISTA GOMES (PRESO)
ADVOGADO : MAYCON MORAIS BASILIO REIS - RJ174645
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE
AGRAVADO { JANEIRO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. ENTRADA
EM DOMICILIO EM SITUACAO DE FLAGRANTE. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO CONCRETA.
INADEQUACAO DO HABEAS CORPUS PARA REEXAME
PROBATORIO. AGRAVO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto pela Defesa contra decisao
monocratica que negou provimento a recurso ordinario em habeas corpus,
mantendo a prisao preventiva do Agravante. 2. Fato relevante. Policiais
civis, ao cumprir mandado de prisao em desfavor de terceiro, visualizaram
da area externa, com a porta do apartamento totalmente aberta, colete
tatico modular e dois carregadores de fuzil calibre 5,56 municiados,
ingressando no imodvel e localizando o Agravante, que admitiu ser
proprietdrio do material apreendido, informando fuga de comparsas com
armas. Prisao em flagrante convertida em preventiva na audiéncia de
custédia. 3. As decisées anteriores. Habeas corpus denegado pelo Tribunal
de origem. Recurso ordindrio desprovido por decisdao monocratica. No
agravo regimental, a Defesa sustenta ilicitude da prova por entrada no
domicilio, insuficiéncia da fundamentagao da preventiva, auséncia de leitura
do direito ao siléncio e cerceamento de defesa pelo indeferimento de pericia
papiloscopica e de juntada de imagens de cameras corporais, requerendo
revogacao da preventiva ou medidas cautelares diversas.
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II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdao em discussao consiste em saber se ha constrangimento ilegal
na manutencdao da prisao preventiva do Agravante, a luz: (i) da alegada
ilicitude da prova obtida com a entrada no imovel; e (ii) da suficiéncia e
concretude da fundamentacdo do decreto prisional. 5. A controvérsia
também envolve saber se o habeas corpus comporta: (i) reexame
aprofundado de provas quanto ao local do material bélico, a validade da
confisséo e a leitura do direito ao siléncio; e (ii) discussao sobre
indeferimento de provas e substituigdao da custddia por medidas cautelares
do art. 319 do Cdédigo de Processo Penal.

I11. RAZOES DE DECIDIR

6. O agravo regimental nao apresenta argumentos novos capazes de infirmar
os fundamentos da decisao agravada, limitando-se a reiterar teses ja
afastadas. 7. A entrada no imével é licita em razao de flagrante delito visivel
da 4drea externa, com a porta aberta, configurando fundadas razdes que
autorizam o ingresso sem mandado, conforme a Constituicao e a tese de
repercussao geral firmada pelo Supremo Tribunal Federal (Tema 280). 8.
Ainda que se cogitasse eventual vicio no flagrante, a superveniéncia de
decreto de prisao preventiva fundado em elementos autébnomos e concretos
constitui novo titulo judicial que afasta nulidades formais do flagrante. 9. O
habeas corpus nao se presta ao revolvimento do acervo probatério nem a
reapreciagcao de questoes faticas consolidadas pelas instancias ordindrias,
sendo inviavel, nessa via, atribuir novo significado a depoimentos ou
reapurar circunstancias faticas. 10. A alegacao de auséncia de leitura do
direito ao siléncio ndao pode ser conhecida por demandar incursao probatdria
e por nao ter sido submetida oportunamente as instancias ordinarias, sob
pena de supressdo de instancia. 11. O habeas corpus ndao é meio adequado
para discutir indeferimento de producgao de provas (pericia papiloscopica e
imagens de cameras corporais) ou para instrucao probatodria, sob rito
estreito incompativel com dilagdo probatdria. 12. A prisdao preventiva esta
lastreada em fundamentos concretos: (i) gravidade da conduta, com
apreensao de material de uso restrito em area conflagrada, atuacdo em
grupo com individuos armados e admissao de propriedade do material; e (ii)
reincidéncia em crimes graves, evidenciando risco de reiteracao delitiva. 13.
Presentes os requisitos do art. 312 do CPP (garantia da ordem publica) e a
condicdo objetiva do art. 313, II, do CPP (reincidéncia em crime doloso),
mostra-se adequada a manutencao da preventiva, sendo insuficientes
medidas cautelares diversas do art. 319 do CPP frente a periculosidade
concreta. 14. Inexistindo designacao de julgamento colegiado, resta
prejudicado o pedido de sustentacao oral.

IV. DISPOSITIVO E TESE
6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento:

1. A visualizagado, da area externa, de indicios de crime no interior de imével
com porta aberta constitui fundadas razoes a autorizar o ingresso domiciliar
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sem mandado, em situacdo de flagrante delito. 2. A superveniéncia de
decreto de prisao preventiva, com fundamentos autonomos e concretos,
supera eventuais nulidades formais da prisao em flagrante. 3. O habeas
corpus nao comporta reexame aprofundado de provas nem conhecimento de
questoes nao apreciadas pelas instancias ordinarias, sob pena de supressao
de instancia. 4. A prisao preventiva se justifica para garantia da ordem
publica quando demonstradas a gravidade concreta da conduta e a
reincidéncia, mostrando-se inadequadas as medidas cautelares do art. 319
do CPP.

Dispositivos relevantes citados:

CF/1988, art. 52, XI; CPP, art. 312; CPP, art. 313, II; CPP, art. 319; Lei n®
10.826/2003, art. 16, caput

Jurisprudéncia relevante citada:
STF, RE 603.616 (Tema 280, repercussao geral), Plenario
RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por BRUNO CESAR
BATISTA GOMES contra a decisao de fls. 183/184, em dque neguei
provimento ao Recurso Ordindrio em Habeas Corpus.

Consta dos autos que o agravante foi preso em flagrante em 25 de
novembro de 2025, na Comunidade da Chacrinha, em Jacarepagua, no
Estado do Rio de Janelro pela suposta pratica do crime previsto no artigo
16, caput, da Lei n? 10.826/2003, que tipifica o porte ilegal de arma de fogo
de uso restrito. Na ocasido, policiais civis que cumpriam mandado de prisao
em desfavor de terceiro avistaram, da area externa de um apartamento com
a porta totalmente aberta, um colete tatico modular e dois carregadores de
fuzil calibre 5,56 municiados. Ao ingressarem no imovel, localizaram o
agravante no banheiro, sendo que o proprio custodiado admitiu ser
proprietario do material apreendido e informou que comparsas fugiram do
local levando as armas. A prisao em flagrante foi convertida em preventiva
na audiéncia de custdédia.

O agravante ostenta condenacdo transitada em julgado e é
duplamente reincidente, com registros pela pratica dos crimes de trafico de
drogas e associacao para o trafico.

Impetrado habeas corpus perante o Tribunal de origem, a ordem
foi denegada pela 72 Camara Criminal do Tribunal de Justica do Estado do
Rio de Janeiro (autos do Habeas Corpus n? 0106353-88.2025.8.19.0000).

Sobreveio recurso ordinario da defesa, que foi desprovido pela
decisao monocratica de fls. 183/184.

Inconformada, a defesa interpds o presente agravo regimental ({ls.
189/192), sustentando, em sintese, contradi¢cdo entre a fundamentacédo da
decisdo agravada e a realidade das provas colhidas em audiéncia. Alega que:
(i) a premissa de que o material bélico estava no interior do apartamento,
visivel da area externa, ¢ desmentida pelo depoimento do policial Julio
Cesar, que teria admitido estar o material no corredor do prédio, area
comum; (ii) inexiste confissdo valida, pois néo foi lido ao agravante o direito
ao sﬂenmo e (iii)) houve cerceamento de defesa em razao do indeferimento
dos pedldos de pericia papiloscépica e de juntada das imagens das cameras
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corporais dos policiais militares. Requer, ao final, a concessao da ordem
para revogacao da prisao preventiva ou, subsidiariamente, a aplicacao de
medidas cautelares diversas.

O Ministério Publico do Estado do Rio de Janeiro apresentou
contrarrazoes (fls. 198/204) pugnando pelo desprovimento do agravo.

E o relatoério.

VOTO

Inicialmente, conheco do agravo por ser tempestivo e adequado.

Com efeito, o agravo regimental deve trazer argumentos capazes
de alterar o entendimento firmado anteriormente, sob pena de ser mantida a
decisdo combatida por seus proprios fundamentos. Contudo, na hipétese, a
defesa nao apresentou novos elementos habeis a alterar a decisdo agravada,
limitando-se a reiterar as teses ja deduzidas no recurso ordinario e
devidamente afastadas.

Nesse contexto, mantenho o decidido por seus proprios e exatos
fundamentos.

A controvérsia, como ja assentado, cinge-se a verificar se ha
constrangimento ilegal na manutencdo da prisdao preventiva do agravante,
tendo em conta: (a) a alegada ilicitude da prova obtida em razao da entrada
no domicilio; e (b) a suficiéncia da fundamentacao do decreto prisional.

No que toca a suposta ilegalidade da entrada no imdvel, a decisao
agravada afastou a tese defensiva com base nos elementos constantes dos
autos, nos seguintes termos (fls. 183/184):

Ndo assiste razdo a defesa no tocante a suposta ilegalidade da
entrada no imovel. Os elementos dos autos revelam que o0s
policiais se deslocaram ao local para cumprir mandado de prisdo
expedido em desfavor de terceiro. Ao chegarem ao edificio,
avistaram, da drea externa, o colete tdtico modular e os dois
Carregadores de fuzil municiados no interior do apartamento 301,
cuja porta se encontrava totalmente aberta. A situacdo de
flagrante delito era visivel a partir do espago publico, sem que
fosse necessdria qualquer penetracdo prévia no domicilio para que
a prova fosse percebida.

A Constituigdo Federal, em seu artigo 59, inciso XI, admite
expressamente a entradd em domicilio, sem consentimento do
morador, nas hipoteses de flagrante delito. O Supremo Tribunal
Federal, ao fixar o Tema 280 de Repercussdo Geral, estabeleceu
que a entrada forcada em domicilio sem mandado judicial é licita
quando amparada em fundadas razdes, devidamente justificadas,
que indiquem a ocorréncia de situagdo de flagrante delito. No caso
concreto, a visualiza¢gdo, da drea externa, de armamento de uso
restrito no interior do imdével — com a porta aberta — configura
precisamente as fundadas razoes exigidas pelo texto constitucional
e pelo entendimento da Suprema Corte.

Além disso, ainda que se cogitasse de qualquer irregularidade
na prisdo em flagrante — o que ndo € o caso —, a jurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justica é firme no senfido de que a
superveniéncia do decreto de prisdo preventiva, fundado em
elementos concretos e auténomos, constitui novo titulo judicial
que supera eventuais vicios formazs do flagrante. No caso, o Juizo
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da audiéncia de custodia examinou detidamente os elementos do
auto de prisao em flagrante e fundamentou a conversdo na
gravidade concreta da conduta e no risco de reiteracdo delitiva, de
modo que a custodia cautelar encontra suporte independente.

O agravo regimental nao traz elementos novos aptos a
desconstituir esse raciocinio. A defesa pretende, na verdade, que se proceda
ao reexame aprofundado de depoimentos colhidos em audiéncia, atribuindo
ao trecho do depoimento do policial Julio Cesar um significado que, na sua
visdo, contradiz as conclusées das instancias ordinarias. Essa pretensao,
contudo é incompativel com a via do habeas corpus, cujo rito estreito néo
comporta o revolvimento de acervo probatério ou a reapreciacdao de
questoes faticas consolidadas pelas instancias de origem. O que se admite
nesta sede € o reconhecimento de ilegalidade manifesta ou de abuso de
poder, circunstancias que absolutamente nao se verificam no presente caso.

A proposito da auséncia de leitura do direito ao siléncio, a tese é
igualmente inviavel nesta via, pois, além de demandar incursdo no conjunto
fatico-probatdrio dos autos, a questdo néo foi oportunamente submetida ao
exame das instAncias ordinérias, o que impede seu conhecimento neste
momento, sob pena de indevida supressao de instancia.

Quanto ao indeferimento dos pedidos de producdao de prova —
pericia papiloscopica e imagens das cameras corporais dos policiais —, a
decisdo agravada e o acordao de origem afastaram corretamente a questdo,
ressaltando que o habeas corpus nao é o meio adequado para a discussdo
aprofundada de questdes faticas ou para a producao de provas. Como
consignado expressamente na decisao monocratica (fl. 184):

As circunstdncias concretas dos autos também afastam a
possibilidade de substituicdo da prisdo preventiva por medidas
cautelares diversas previstas no artigo 319 do Codigo de Processo
Penal. A gravidade da conduta apurada — envolvendo armamento
de uso restrito vinculado a estrutura criminosa armada —, somada
a reincidéncia em crimes graves e ao risco concreto de reiteracdo
delitiva, demonstra que medidas menos gravosas seriam
msuﬁCIentes para acautelar a ordem publica. Eventual imposigdo
de medida alternativa ndo seria proporcional a periculosidade
evidenciada pelo conjunto dos elementos concretos dos autos.

Quanto a suficiéncia da fundamentacdo do decreto prisional, a
decisdao agravada demonstrou, com precisao, que a custddia cautelar esta
assentada em dois pilares concretos e independentes, que, apreciados em
conjunto, justificam plenamente a medida.

O primeiro diz respeito a gravidade concreta da conduta. O
agravante foi localizado no interior de imovel situado em area conflagrada,
em posse de colete tatico modular e dois carregadores de fuzil calibre 5,56
municiados — material de uso restrito, tipico de organiza¢des criminosas
armadas. A presenca do préprio agravante no local, com outros individuos
que portavam armas longas e fugiram, e a admissdo expressa de ser
proprietario do material apreendido afastam qualquer duvida sobre a
gravidade concreta do contexto.

O segundo pilar é o histérico criminal do agravante. O agravante é
duplamente reincidente, com condenacgao transitada em julgado em 12 de
julho de 2023, pelas praticas de trafico de drogas e associacdo para o
trafico. A remmdenma embora néo seja, por si so, fundamento exclusivo e
suficiente para a decretagao da prisao preventiva, assume relevancia
significativa quando combinada com a gravidade concreta dos fatos
apurados. No presente caso, ela ndao opera de modo abstrato: corrobora,
concretamente, o risco de reiteracao delitiva, pois demonstra que o
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agravante, mesmo apdés condenacao anterior pelo sistema de justica, voltou
a envolver-se com o universo do crime organizado armado.

O artigo 313, inciso II, do Cddigo de Processo Penal admite
expressamente a prisao preventlva quando o réu for reincidente em crime
doloso. Essa condigédo objetiva, aliada a gravidade concreta da nova conduta,
preenche tanto o requisito autorizador quanto o fundamento material
exigido pelo artigo 312 do mesmo diploma — a garantia da ordem publica —
afastando qualquer alegagao de constrangimento ilegal.

O Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro analisou
criteriosamente os fundamentos da custddia e concluiu pela auséncia de
ilegalidade. A decisao que converteu o flagrante em preventiva ndo se valeu
de argumentos genéricos: indicou, de forma especifica, o material
apreendido, o contexto de atuagcdo em grupo com outros individuos
armados, a area conflagrada, a admissao do préprio agravante e o seu
extenso histérico criminal. Esse entendimento foi integralmente referendado
pela decisao agravada.

Nao tendo sido designado julgamento colegiado, o pedido de
sustentacao oral fica sem objeto.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no RHC 233.873 / RJ

Numero Registro: 2026/0087345-9 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:

01063538820258190000 08232901120258190202 1063538820258190000 202614100153
8232901120258190202

Sessao Virtual de 27/08/2026 a 02/09/2026

Relator do AgRg

Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Secretario

Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUAGAO

RECORRENTE : BRUNO CESAR BATISTA GOMES (PRESO)
ADVOGADO : MAYCON MORAIS BASILIO REIS - RJ174645
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

ASSUNTO : DIREITO PROCESSUAL PENAL - PRISAO PREVENTIVA

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : BRUNO CESAR BATISTA GOMES (PRESO)
ADVOGADO : MAYCON MORAIS BASILIO REIS - RJ174645
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao Virtual de27/08/2026 a
02/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.
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Brasilia, 02 de setembro de 2026
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