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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3199040 - ES (2026/0087271-6)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

AGRAVANTE . ANDERLLEY DIAS DE SOUZA

ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
EMENTA

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. DESCLASSIFICACAO DO CRIME DE
INCENDIO PARA DANO QUALIFICADO, PRETENSAO QUE
DEMANDA REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. _ DOSIMETRIA.
CONSEQUENCIAS DO CRIME. FUNDAMENTACAO CONCRETA.
BIS IN IDEM AFASTADO. FRACAO DE 1/6 NA PRIMEIRA FASE.
DISCRICIONARIEDADE VINCULADA. CONFORMIDADE COM
JURISPRUDENCIA. SUMULA 83/STJ. DECISAO MONOCRATICA
EM HARMONIA COM ENTENDIMENTO DOMINANTE. SUMULA
568/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A desclassificacio do crime de incéndio para dano qualificado,
quando o acérdao de origem reconhece “perigo comum” com base em
laudo de local e depoimento judicial da vitima, reclama reexame do
conjunto fatico-probatorio, o que ¢ inviavel em recurso especial (Sumula
7/STJ). Julgado: AgRg no AREsp n. 1.601.324/TO, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, DJe de 28/2/2020.

2. A negativacao das consequéncias do crime, motivada na destruicao
total do quarto e perda integral de bens pessoais da vitima, traduz
fundamento concreto que excede o resultado ordinario do tipo, afastando
a alegacdo de bis in idem.

3. Na primeira fase da dosimetria, ndo ha fracdo matematica impositiva;
a adocdo de 1/6, quando amparada em vetores negativados com
motivacdo idonea, harmoniza-se com a jurisprudéncia desta Corte
(Stmula 83/STJ). Julgados: AgRg no REsp n. 2.045.977/MG, relator
Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma, DJe de 29/11/2023; REsp n.
2.093.833/PA, relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma, DJEN
de 25/2/2025.

4. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto e
Maria Marluce Caldas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 16 de junho de 2026.
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2. A negativacao das consequéncias do crime, motivada na destruicao
total do quarto e perda integral de bens pessoais da vitima, traduz
fundamento concreto que excede o resultado ordinario do tipo, afastando
a alegacdo de bis in idem.

3. Na primeira fase da dosimetria, ndo ha fracdo matematica impositiva;
a adocdo de 1/6, quando amparada em vetores negativados com
motivacdo idonea, harmoniza-se com a jurisprudéncia desta Corte
(Stmula 83/STJ). Julgados: AgRg no REsp n. 2.045.977/MG, relator
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4. Agravo regimental ndo provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por ANDERLLEY DIAS DE

SOUZA em face da decis@o que inadmitiu o recurso especial manejado contra acérdao do
Tribunal de Justica do Estado do Espirito Santo, assim ementado (e-STJ fls. 317/318):

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. APELACAO CRIMINAL. CRIME

DE INCENDIO QUALIFICADO. DESCLASSIFICACAO PARA DANO
QUALIFICADO. IMPOSSIBILIDADE. PERIGO COMUM DEMONSTRADO.
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DOSIMETRIA.  VALORACAO NEGATIVA DAS CONSEQUENCIAS.
MANUTENCAO. JUSTICA GRATUITA. ANALISE NA EXECUCAO PENAL.
RECURSO DESPROVIDO. I. CASO EM EXAME 1. Apela¢do criminal
interposta por condenado pela pratica do crime previsto no art. 250, § 1° 11,
“a”, do Codigo Penal, a pena de 5 anos e 4 meses de reclusdo, em regime
semiaberto, e 16 dias- multa. A defesa pleiteia: (i) a desclassifica¢do para o
crime de dano qualificado (art. 163, paragrafo unmico, II, do CP); (ii)
subsidiariamente, a redu¢do da pena-base ao minimo legal, afastando-se a
valoragdo negativa das consequéncias do crime; e (iii) a concessdo da justica
gratuita, com isengdo do pagamento das custas processuais. II. QUESTAO
EM DISCUSSAO 2. Ha trés questoes em discussdo: (i) definir se o crime
praticado deve ser desclassificado de incéndio qualificado para dano
qualificado diante da auséncia de perigo comum;, (ii) estabelecer se é legitima
a valoragdo negativa das consequéncias do crime na dosimetria da pena, e
(iii) determinar se é cabivel a concessdo do beneficio da justica gratuita na
fase de conhecimento. IIl. RAZOES DE DECIDIR 3. O crime de incéndio
exige a comprovagado de perigo comum, configurado quando a conduta expoe
a risco indeterminado de pessoas ou patrimonios, distinguindo- se do crime de
dano qualificado, cujo alcance se restringe ao bem especifico visado pelo
agente. 4. O ato de atear fogo em quarto de residéncia urbana habitada, com
moradias vizinhas, utilizando gasolina, gera perigo concreto de propagac¢do
incontrolavel, ainda que as chamas tenham sido contidas antes de atingir
imoveis adjacentes. 5. A consumagdo do crime de incéndio ocorre com a
criagdo da situagdo de risco, sendo irrelevante a extensdo do dano efetivo,
motivo pelo qual se mostra inviavel a desclassificacdo pretendida. 6. As
consequéncias do delito extrapolam o resultado tipico, pois houve destrui¢do
total do quarto e perda integral de bens pessoais da vitima, justificando a
valoragdo negativa do vetor “consequéncias do crime” na fixagdo da pena-
base. 7. A fixa¢do da pena-base em patamar superior ao minimo legal,
mediante acréscimo proporcional por duas circunstancias judiciais
desfavoraveis (motivos e consequéncias), respeita a individualiza¢do da pena
e encontra amparo na jurisprudéncia. 8. A condena¢do ao pagamento de
custas decorre do art. 804 do CPP e constitui efeito automdtico da sentenga
penal condenatoria, sendo a andlise da gratuidade da justica de competéncia
do juizo da execugdo penal, que avaliara a real condi¢do economica do
condenado. 1V. DISPOSITIVO E TESE 9. Recurso desprovido. Tese de
Jjulgamento: O crime de incéndio qualificado consuma-se com a criagdo de
perigo comum concreto, independentemente da extensdo do dano efetivo. E
legitima a valoragdo negativa das consequéncias do crime quando os
prejuizos sofridos pela vitima extrapolam o resultado tipico previsto no art.
250 do CP. A condenag¢do ao pagamento de custas processuais é efeito
automdtico da senten¢a penal condenatoria, cabendo ao juizo da execugdo a
analise sobre eventual concessdo da gratuidade da justica. Dispositivos
relevantes citados: CP, arts. 163, paragrafo unico, I, e 250, § 1° II, “a”;
CPP,.  art. 804. Jurisprudéncia relevante citada: TJRS, ACr
5001304-30.2024.8.21.0136, Rel. Des. Julio Cesar Finger, j. 24.04.2025;
TJDE APR 00330.58- 97.2015.8.07.0001, Rel. Des. Gilberto Pereira de
Oliveira, j. 13.10.2022; TJRS, ACr 5022040-98.2020.8.21.0010, Rel® Des*
Gisele Anne Vieira de Azambuja, j. 26.09.2024; TJMS, ACr
0930943-25.2024.8.12.0001, Rel. Des. Zaloar Murat Martins de Souza, j.
01.04.2025; TJES, ApCrim n° 0007418- 84.2020.8.08.0035, Rel. Des. Subst.
Viania  Massad  Campos,  j. 08.02.2024; TJES, ApCrim n°
0003172-06.2020.8.08.0048, Rel. Des. Subst. Rogério Rodrigues de Almeida,
j. 10.04.2023; STJ, AgRg no AREsp n° 2.030.440/PR , Rel. Min. Joel Ilan
Paciornik, j. 02.08.2022.
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Nas razoes do recurso especial (e-STJ fls. 340/346), fundado na alinea “a” do
permissivo constitucional, a parte recorrente alega violagdo aos arts. 59 e 250 do Cdodigo
Penal, sustentando: i) a necessidade de desclassificagdo do crime de incéndio para o de
dano qualificado, por auséncia de perigo comum; ii) bis in idem na valoragao negativa das
“consequéncias do crime”, por se tratar de resultado inerente ao tipo; e iii)
desproporcionalidade da fracdo de 1/6 utilizada para a exasperacdo da pena-base,

requerendo a adocao da fracao de 1/8.

Apresentadas contrarrazoes (e-STJ fls. 350/356), o Tribunal de origem
inadmitiu o recurso especial, ao fundamento de incidéncia das Sumulas n. 7 ¢ 83 do STJ
(e-STJ fls. 357/360), tendo sido interposto o presente agravo em recurso especial (e-STJ
fls. 362/368). O agravado apresentou contraminuta (e-STJ fls. 371/376). O Ministério
Publico Federal, instado a se manifestar, opinou pelo desprovimento do agravo e do
recurso especial (e-STJ fls. 397/401).

E o relatorio. Decido.
vVOTO

O agravo regimental ndo comporta provimento.

A decisdo agravada enfrentou adequadamente as teses da defesa e aplicou
corretamente os Obices das Stimulas 7 e 83 do Superior Tribunal de Justica, mantendo a
conclusdo pela inviabilidade da desclassificagdo do crime de incéndio e pela higidez da
dosimetria (e-STJ fls. 403/407).

O agravante sustenta a nao incidéncia da Simula 7/STJ, afirmando tratar-se de
mera revaloragdo juridica dos fatos, e insiste no bis in idem das consequéncias do crime e
na desproporcionalidade da fracdo de 1/6, com pedido de juizo de retratacdo (e-STJ fls.

415/427). Nao ha razao para reformar a decisao.

No que se refere a desclassificagdo para dano qualificado, a controvérsia esta
assentada sobre premissas faticas firmadas pelas instancias ordinarias, que reconheceram
perigo comum concreto em razao do ato de atear fogo, com uso de gasolina, em quarto de
residéncia urbana habitada e com vizinhanga proxima, circunstancias corroboradas por
laudo de local e depoimento judicial da vitima (e-STJ fls. 320/321). Para afastar tal
quadro e enxergar apenas dano a patrimonio determinado seria necessario revolver o
acervo probatorio, providéncia inviavel na via especial, nos termos da Sumula 7/STJ, cujo
teor ¢ literal: “A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja Recurso Especial.” A
decisdo agravada ja destacou julgados desta Corte em linha com esse Obice, quanto a
inviabilidade de desclassificacdo de incéndio quando a conclusdo de perigo comum

repousa em elementos fatico-probatorios delineados na origem (AgRg no AREsp n.
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1.601.324/TO, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, DJe de
28/2/2020; e-STJ fl. 352). A invocagao, pelo agravante, de que a moldura fatica revelaria
residéncia vazia e auséncia de dano a vizinhos nao altera esse resultado, pois desconstituir
a conclusao de “perigo concreto” fixada no acordao pressupoe, precisamente, reexame de

fatos e provas, vedado na instancia especial (e-STJ fls. 415/421).

Quanto a dosimetria, a decisdo agravada expds que a negativacdo das
consequéncias do crime foi motivada de forma concreta, em razao da destruigdo total do
quarto e da perda integral de bens pessoais da vitima, quadro fatico que excede o
resultado comum do delito e autoriza a exasperagao da pena-base (e-STJ fls. 318/319,
323/325).

A orientacdo desta Corte admite elevar a pena quando os prejuizos materiais ou
morais ultrapassam o ntcleo tipico, afastando a alegacdo de bis in idem, por ndo se tratar
de dupla valoragdo do mesmo elemento, mas de consequéncia concreta superior ao
ordinario do tipo (RHC n. 115.863/MS, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma,
DJe de 29/10/2019; e-STJ fl. 360). Nesse ponto, incide o 6bice da Sumula 83/STJ: “Nao
se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se
firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.” A tentativa de igualar qualquer destrui¢ao
patrimonial ao proprio resultado tipico, para impedir a valoracdo negativa, contraria esse
entendimento consolidado e demandaria, ademais, reavaliagdo da extensdao do dano,

igualmente vedada pela Simula 7/ST]J.

No que tange a fragdo de 1/6 utilizada para a exasperagcdo da pena-base, a
decisdo agravada ressaltou que ndo hé fragdo matemadtica impositiva na primeira fase da
dosimetria e que sdo admitidas, em regra, fragdes como 1/6 sobre a pena minima ou 1/8
sobre o intervalo abstrato, desde que haja motivagdo concreta (e-STJ fls. 318/319,
355/356).

Na espécie, a pena-base foi elevada por dois vetores negativos — motivos €
consequéncias — com apoio em fundamentos especificos, o que se harmoniza com
julgados desta Corte que reconhecem a discricionariedade vinculada do julgador na
fixagdo da fracdo de 1/6 quando presentes razdes idoneas (AgRg no REsp n.
2.045.977/MG, relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma, DJe de 29/11/2023;
REsp n. 2.093.833/PA, relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma, DJEN de
25/2/2025; e-STJ fl. 360). Incide, também aqui, a Sumula 83/STJ.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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Ndmeros Origem: 00297123820138080048 297123820138080048
EM MESA JULGADO: 16/06/2026

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
AGRAVANTE . ANDERLLEY DIAS DE SOUZA )
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Incolumidade Publica - Incéndio
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . ANDERLLEY DIAS DE SOUZA )

ADVOGADO : DEFENSORIA E’UBLICA DO ESTADO DO ESI?IRITO SANTO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto e Maria
Marluce Caldas votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.
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