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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3197640 - SP (2026/0084827-0)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO

AGRAVANTE . GILSON LIMA RIBEIRO

ADVOGADO . VINICIUS FELIPE HECHILA - SP380728

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
PRINCIPIO DA DIALETICIDADE. IMPUGNACAO ESPECIFICA
DOS FUNDAMENTOS. OBICES SUMULARES. AGRAVO
REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisdo da Presidéncia que ndo
conheceu de agravo em recurso especial em acao penal pela pratica do crime do art. 16, §
1°, 1V, da Lei 10.826/2003.

2. Fato relevante. Em primeira instancia, houve condenagdo a 3 anos de reclusdo, em
regime inicial semiaberto, e a 10 dias-multa; o Tribunal de origem deu parcial provimento
a apelacdo para fixar regime aberto e substituir a pena por restritivas de direitos. No
recurso especial, sustentaram-se violagdes a dispositivos infraconstitucionais do Cédigo
de Processo Penal e do Codigo Penal.

3. As decisoes anteriores. O recurso especial teve seguimento negado quanto a pretensao
de reduzir a pena aquém do minimo e nao foi admitido no restante, ante dbices relativos a
discussdo constitucional e as Sumulas n. 283, STF; 7, STJ; 282 e 356, STF. Em agravo,
alegou-se impugnacao adequada e a inexisténcia de reexame de prova. A Presidéncia ndo
conheceu do agravo. Em agravo regimental, houve reiteragdo das razdes anteriores. O
Ministério Publico Federal opinou pelo nao provimento.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questao em discussao consiste em saber se o agravo regimental impugnou, de forma
especifica e suficiente, todos os fundamentos da decisdo agravada, em observancia ao art.
1.021, § 1°, do CPC, aplicado ao processo penal pelo art. 3° do CPP, e ao principio da
dialeticidade.

5. A questdo adicional consiste em saber se, ausente a impugnagado especifica dos obices
de admissibilidade (Sumulas n. 282, 356 e 284, STF, e n. 7, STJ), incide a Simula n. 182,
STJ, com a consequente negativa de conhecimento do agravo regimental.

II1. RAZOES DE DECIDIR

6. O agravo regimental deve atacar de modo especifico todos os fundamentos da decisdo
agravada, conforme o art. 1.021, § 1°, do CPC, aplicado ao processo penal pelo art. 3° do
CPP, em observancia ao principio da dialeticidade.
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7. No caso, ha mera reproducdo das razdes do agravo e do recurso especial, sem
impugnacao concreta aos Obices indicados (Sumulas n. 282, 356 ¢ 284, STF, e n. 7, STJ),
o que configura deficiéncia de fundamentacao.

8. Diante da auséncia de impugnagao especifica, incide a Simula n. 182, STJ, impondo o
nao conhecimento do agravo regimental.

IV. DispoSITIVO

9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental ndo conhecido.

Dispositivos relevantes citados:

CPC, art. 1.021, § 1°; CPP, art. 3°, Sumula n. 182, STJ; Simula n. 7, STJ; Stimula n. 282,
STF; Stimula n. 356, STF; Stimula n. 284, STF.

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no AREsp 3.127.853/MT, Quinta Turma, julgado em 07.04.2026; STJ, AgRg
no AREsp 3.024.623/BA, Quinta Turma, julgado em 14.04.2026.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da Turma, por unanimidade, ndo conhecer do agravo regimental.

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Ribeiro Dantas e Joel Ilan Paciornik
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Marluce Caldas.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 02 de junho de 2026.

Ministro Messod Azulay Neto
Relator
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I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisdo da Presidéncia que nao
conheceu de agravo em recurso especial em acao penal pela pratica do crime do art. 16, §
1°, 1V, da Lei 10.826/2003.

2. Fato relevante. Em primeira instancia, houve condenagdo a 3 anos de reclusdo, em
regime inicial semiaberto, e a 10 dias-multa; o Tribunal de origem deu parcial provimento
a apelagdo para fixar regime aberto e substituir a pena por restritivas de direitos. No
recurso especial, sustentaram-se violagdes a dispositivos infraconstitucionais do Codigo
de Processo Penal e do Codigo Penal.

3. As decisoes anteriores. O recurso especial teve seguimento negado quanto a pretensdo
de reduzir a pena aquém do minimo e ndo foi admitido no restante, ante obices relativos a
discussdo constitucional e as Sumulas n. 283, STF; 7, STJ; 282 e 356, STF. Em agravo,
alegou-se impugnacao adequada e a inexisténcia de reexame de prova. A Presidéncia nao
conheceu do agravo. Em agravo regimental, houve reiteracdo das razdes anteriores. O
Ministério Publico Federal opinou pelo ndo provimento.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questao em discussdao consiste em saber se o agravo regimental impugnou, de forma
especifica e suficiente, todos os fundamentos da decisdo agravada, em observancia ao art.
1.021, § 1°, do CPC, aplicado ao processo penal pelo art. 3° do CPP, e ao principio da
dialeticidade.

5. A questdo adicional consiste em saber se, ausente a impugnagao especifica dos obices
de admissibilidade (Sumulas n. 282, 356 e 284, STF, e n. 7, STJ), incide a Simula n. 182,
STJ, com a consequente negativa de conhecimento do agravo regimental.
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II1. RAZOES DE DECIDIR

6. O agravo regimental deve atacar de modo especifico todos os fundamentos da decisdo
agravada, conforme o art. 1.021, § 1°, do CPC, aplicado ao processo penal pelo art. 3° do
CPP, em observancia ao principio da dialeticidade.

7. No caso, ha mera reproducdo das razdes do agravo e do recurso especial, sem
impugnacao concreta aos Obices indicados (Simulas n. 282, 356 e 284, STF, e n. 7, STJ),
o que configura deficiéncia de fundamentacao.

8. Diante da auséncia de impugnagao especifica, incide a Simula n. 182, STJ, impondo o
nao conhecimento do agravo regimental.

IV. DisposITIvO
9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental ndo conhecido.

Dispositivos relevantes citados:

CPC, art. 1.021, § 1°; CPP, art. 3°; Sumula n. 182, STJ; Sumula n. 7, STJ; Simula n. 282,
STF; Sumula n. 356, STF; Simula n. 284, STF.

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no AREsp 3.127.853/MT, Quinta Turma, julgado em 07.04.2026; STJ, AgRg
no AREsp 3.024.623/BA, Quinta Turma, julgado em 14.04.2026.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por GILSON LIMA RIBEIRO contra

decisdo proferida pela Presidéncia que ndo conheceu de agravo em recurso especial.

Em primeira instancia, foi condenado pela pratica do crime do art. 16, § 1°,
inciso IV, da Lei 10.826/2003 a 3 (trés) anos de reclusdo, em regime inicial semiaberto, e
a 10 (dez) dias-multa (fls. 300/305).

O Tribunal de origem deu parcial provimento a apelagdo interposta pela defesa
para aplicar o regime aberto e substituir a pena privativa de liberdade por restritivas de
direito (fls. 393/403).

Em recurso especial, apontou contrariedade aos arts. 1°, 28, 28-A, 157, 158-B,
243 e 386 do Cdodigo de Processo Penal e 20, 21 e 65 do Codigo Penal (fls. 410/436).

Em relagdo a pretensdo de reduzir a pena aquém do minimo, em fung¢do de
atenuante, o recurso especial teve seguimento negado. No restante, ndo foi admitido, em
razao da impossibilidade de discutir matéria constitucional, Simula n° 283, STF, Simula
n°® 7, STJ e Simulas n° 282 e 356, STF (fls. 484/488).
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Em agravo, argumentou que o recurso especial também apontou violagado a
dispositivos infraconstitucionais; que trouxe argumentacdo adequada em relacdo a todos
os fundamentos do acorddo; que nao ha necessidade de reexame de prova, mas apenas de
revaloracdo; que toda a matéria objeto do recurso especial foi enfrentada pelo acérdao,

mesmo que implicitamente (fls. 496/520).
A Presidéncia ndo conheceu do agravo (fls. 631/632).

Em agravo regimental, reiterou as razdes de recurso especial e de agravo (fls.
637/663).

O Ministério Pubico Federal opinou pelo ndo provimento do agravo regimental
(fls. 679/682).

E o relatorio.

VOTO

O objetivo do agravo regimental ¢ demonstrar que a decisdo agravada ndo se

sustenta.

Nessa tarefa, as razdes devem atacar todos os fundamentos nela invocados (art.
1.021, §1°, do Cddigo de Processo Civil).

Além disso, ndo basta afirmar o desacerto, mas impugna-la a partir de

raciocinio, especifico, concreto e detalhado, que revele a sua insubsisténcia.

Caso esses parametros ndo sejam observados, havera viola¢do ao principio da
dialeticidade, com a aplicacao da Sumula n°® 182, STJ, e o ndo conhecimento do agravo

regimental.

Sobre o tema:

“O agravo regimental deve impugnar especificamente os
fundamentos da decisdo agravada, sob pena de ndo conhecimento, em
observancia ao principio da dialeticidade e ao art. 1.021, § 1°, do CPC,
aplicado ao processo penal pelo art. 3°do CPP”.

(AgRg no AREsp n. 3.127.853/MT, relator Ministro Joel Ilan
Paciornik, Quinta Turma, julgado em 7/4/2026, DJEN de 13/4/2026.).

“E invidvel o agravo regimental que ndo impugna de forma
especifica os fundamentos da decisdo agravada, limitando-se a
reproduzir razoes anteriores, hipotese em que incide a Sumula n.
182/STJ e, por analogia, a Sumula n. 284/STF por deficiéncia de
fundamentagdo”.
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(AgRg no AREsp n. 3.024.623/BA, relatora Ministra Maria
Marluce Caldas, Quinta Turma, julgado em 14/4/2026, DJEN de
23/4/2026.).

A decisdo ora agravada concluiu que o agravo nao impugnou especificamente
os seguintes Obices: 1) Sumulas n°® 282 e n° 356, STF; i1) Sumula n°® 284, STF; iii) Simula
n®7, STJ.

No agravo regimental, entretanto, hd mera reprodugdo do agravo e do recurso
especial, sem que se tenham articuladas razdes atreladas, objetiva e concretamente, ao

conteudo da decisdo que se quer ver reformada.
Ante o exposto, ndo conhego do agravo regimental.

E 0 voto.
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EM MESA JULGADO: 02/06/2026
Relator

Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JANUARIO PALUDO

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE . GILSON LIMA RIBEIRO
ADVOGADO : VINICIUS FELIPE HECHILA - SP380728 B
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagdo Extravagante - Crimes do Sistema
Nacional de Armas

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE © GILSON LIMA RIBEIRO

ADVOGADO . VINICIUS FELIPE HECHILA - SP380728 B

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do agravo regimental."

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Ribeiro Dantas e Joel llan Paciornik
votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Marluce
Caldas.Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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