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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3196751 - PB (2026/0084796-6)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO

AGRAVANTE :  PAULO ANDERSON DA SILVA LIMA

ADVOGADO :  FRANCICLAUDIO DE FRANCA RODRIGUES - PB012118

AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA PARAIBA - PGJ
EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DOSIMETRIA DA PENA. HOMICIDIO QUALIFICADO. PENA-
BASE. CULPABILIDADE. ANTECEDENTES. PERSONALIDADE.
SUMULAS 182, STJ E 7, STJ. AGRAVO REGIMENTAL
PARCIALMENTE PROVIDO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO. ACORDAO
DE ORIGEM MANTIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental contra decisdo da Presidéncia que ndo conheceu do agravo em
recurso especial, com fundamento no art. 21-E, V, c¢/c o art. 253, paragrafo tnico, I, do
RIST]J, ante a incidéncia da Sumula 182/ST]J.

2. Fato relevante. Condenacao pelo Tribunal do Juri por homicidio qualificado (art. 121, §
2° 11 e IV, do Cdédigo Penal), a pena de 18 anos de reclusdo, em regime inicial fechado.
Apelacdo defensiva voltada exclusivamente a dosimetria desprovida pelo Tribunal de
Justica.

3. As decisoOes anteriores. Recurso especial com alegada violagdo aos arts. 59, 61, 1II, “c”,
64, I, 65 e 67 do Codigo Penal e ao art. 619 do Codigo de Processo Penal, por suposta
inidoneidade na negativagcdo de culpabilidade, antecedentes e personalidade. Inadmissao
na origem por incidéncia da Sumula 7, STJ. Decisdo agravada que nao conheceu do
agravo em recurso especial por auséncia de impugnacao especifica ao 6bice da Sumula 7,
STIJ.

I1I. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdao em discussdo consiste em (1) saber se houve impugnac¢do especifica apta a
afastar a incidéncia da Stmula 182, STJ e permitir o exame do agravo em recurso
especial; e (i1) saber se a exasperacdo da pena-base, pela negativacdo da culpabilidade,
dos antecedentes ¢ da personalidade, esta concretamente fundamentada, sem bis in idem
com a qualificadora do recurso que dificultou a defesa da vitima, se ¢ proporcional o
aumento aplicado e se ¢ possivel o deslocamento de qualificadora remanescente para a
segunda fase como agravante, com compensac¢ao pela confissdo espontanea.
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II1. RAZOES DE DECIDIR

5. O agravo regimental deve ser provido para afastar a Sumula 182, STJ, pois houve
enfrentamento do obice da Sumula 7, STJ, permitindo o exame do agravo em recurso
especial.

6. A valoracdo negativa da culpabilidade ¢ idonea: crime praticado em via publica, com
violéncia concreta e multiplos disparos de arma de fogo, evidenciando maior
censurabilidade do modus operandi e risco social ampliado, sem confusdo com o
resultado morte e sem bis in idem com a qualificadora do recurso que dificultou a defesa
da vitima.

7. A negativacao dos antecedentes ¢ legitima: condenagdo anterior, embora nao configure
reincidéncia em razdo do periodo depurador do art. 64, I, do Cdédigo Penal, mantém
aptiddo para caracterizar maus antecedentes, em consondncia com o Tema 150 do
Supremo Tribunal Federal e a orientacao desta Corte.

8. A personalidade desfavoravel foi motivada com base em elementos extraidos da
instrucao, acolhidos pelas instancias ordindrias; sua revisao, no caso, demanda reexame
probatorio, vedado pela Sumula 7, STJ.

9. A pena-base fixada em 18 anos nao ¢ desproporcional: acréscimo de 6 anos
correspondente a consideracdo de trés circunstancias judiciais negativas, em patamar
compativel com a fracdo de 1/6 por vetor desfavoravel, concretamente motivada.

10. Na segunda fase, ¢ valida a compensagdo integral entre a atenuante da confissdo
espontanea e a agravante decorrente do recurso que dificultou a defesa da vitima.

IV. DiISPOSITIVO

11. Resultado do Julgamento: Agravo regimental parcialmente provido apenas para
afastar a Sumula 182, STJ e conhecer do agravo em recurso especial; recurso especial
desprovido, sem modificagdo do acérdao de origem.

Dispositivos relevantes citados:

CP, arts. 59, 61, 11, “c”, 64, 1, 65, 67 e 121, § 2°, Il e IV; CPP, art. 619; RISTJ, art. 21-E, V,
e art. 253, paragrafo unico, I; Simula 182/STJ; Simula 7/ST]J

Jurisprudéncia relevante citada:

STF, Tema 150 (repercussao geral).

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da Turma, por unanimidade, dar parcial provimento ao agravo regimental
para conhecer do agravo em recurso especial e negar-lhe provimento, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas e Joel Ilan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 16 de junho de 2026.

Ministro Messod Azulay Neto
Relator
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I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental contra decisdo da Presidéncia que ndo conheceu do agravo em
recurso especial, com fundamento no art. 21-E, V, ¢/c o art. 253, paragrafo Unico, I, do
RIST]J, ante a incidéncia da Sumula 182/ST]J.

2. Fato relevante. Condenacao pelo Tribunal do Juri por homicidio qualificado (art. 121, §
2° 11 e IV, do Cdédigo Penal), a pena de 18 anos de reclusao, em regime inicial fechado.
Apelagdo defensiva voltada exclusivamente a dosimetria desprovida pelo Tribunal de
Justica.

3. As decisOes anteriores. Recurso especial com alegada violagdo aos arts. 59, 61, 11, “c”,
64, 1, 65 e 67 do Cddigo Penal e ao art. 619 do Codigo de Processo Penal, por suposta
inidoneidade na negativagdo de culpabilidade, antecedentes e personalidade. Inadmissao
na origem por incidéncia da Sumula 7, STJ. Decisdo agravada que nao conheceu do
agravo em recurso especial por auséncia de impugnagao especifica ao 6bice da Simula 7,
STIJ.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em (i) saber se houve impugnacgdo especifica apta a
afastar a incidéncia da Stmula 182, STJ e permitir o exame do agravo em recurso
especial; e (ii) saber se a exasperacdo da pena-base, pela negativacdo da culpabilidade,
dos antecedentes e da personalidade, esta concretamente fundamentada, sem bis in idem
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com a qualificadora do recurso que dificultou a defesa da vitima, se € proporcional o
aumento aplicado e se ¢ possivel o deslocamento de qualificadora remanescente para a
segunda fase como agravante, com compensacao pela confissdo espontanea.

II1. RAZOES DE DECIDIR

5. O agravo regimental deve ser provido para afastar a Stimula 182, STJ, pois houve
enfrentamento do 6bice da Stimula 7, STJ, permitindo o exame do agravo em recurso
especial.

6. A valoracdo negativa da culpabilidade ¢ idonea: crime praticado em via publica, com
violéncia concreta e multiplos disparos de arma de fogo, evidenciando maior
censurabilidade do modus operandi e risco social ampliado, sem confusdo com o
resultado morte e sem bis in idem com a qualificadora do recurso que dificultou a defesa
da vitima.

7. A negativacao dos antecedentes ¢ legitima: condenacgdo anterior, embora ndo configure
reincidéncia em razdo do periodo depurador do art. 64, I, do Codigo Penal, mantém
aptiddo para caracterizar maus antecedentes, em consonancia com o Tema 150 do
Supremo Tribunal Federal e a orientacao desta Corte.

8. A personalidade desfavoravel foi motivada com base em elementos extraidos da
instrugdo, acolhidos pelas instancias ordinarias; sua revisao, no caso, demanda reexame
probatorio, vedado pela Sumula 7, STJ.

9. A pena-base fixada em 18 anos nao ¢ desproporcional: acréscimo de 6 anos

correspondente a consideragao de trés circunstancias judiciais negativas, em patamar
compativel com a fragdao de 1/6 por vetor desfavoravel, concretamente motivada.

10. Na segunda fase, ¢ valida a compensagdo integral entre a atenuante da confissdao
espontanea e a agravante decorrente do recurso que dificultou a defesa da vitima.

IV. DisposITIvO

11. Resultado do Julgamento: Agravo regimental parcialmente provido apenas para
afastar a Sumula 182, STJ e conhecer do agravo em recurso especial; recurso especial
desprovido, sem modifica¢do do acorddo de origem.

Dispositivos relevantes citados:

CP, arts. 59, 61, 11, “c”, 64, 1, 65, 67 ¢ 121, § 2°, Il e IV; CPP, art. 619; RISTJ, art. 21-E, V,
e art. 253, paragrafo tnico, I; Simula 182/STJ; Simula 7/STJ

Jurisprudéncia relevante citada:

STF, Tema 150 (repercussao geral).

RELATORIO

Documento eletrénico VDA57772488 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MESSOD AZULAY NETO Assinado em: 18/06/2026 21:41:16
Codigo de Controle do Documento: 42c0aa4d-4982-47ac-b230-fd77¢317c731



Trata-se de AGRAVO REGIMENTAL interposto por PAULO ANDERSON
DA SILVA LIMA contra decisdao da Presidéncia desta Corte que nao conheceu do agravo
em recurso especial n. 3.196.751/PB, com fundamento no art. 21-E, V, ¢/c o art. 253,
paragrafo tnico, I, do RISTJ, ante a incidéncia da Simula 182/ST]J.

Consta dos autos que o agravante foi condenado pelo Tribunal do Juri pela
pratica do crime de homicidio qualificado, previsto no art. 121, § 2°, II e IV, do Cddigo
Penal, a pena de 18 (dezoito) anos de reclusdo, em regime inicial fechado. A apelacao
defensiva, voltada exclusivamente a dosimetria da pena, foi desprovida pelo Tribunal de

Justica do Estado da Paraiba.

No recurso especial, a defesa sustentou violagao aos arts. 59, 61, II, “c”, 64, I,
65 e 67 do Codigo Penal, bem como ao art. 619 do Cdodigo de Processo Penal, aduzindo,
em sintese, que a pena-base teria sido exasperada mediante fundamentos inidoneos
quanto a culpabilidade, aos antecedentes e a personalidade. O recurso especial foi

inadmitido na origem com fundamento na Sumula 7/STJ.

A decisdo ora agravada nao conheceu do agravo em recurso especial, ao
fundamento de que a parte ndo teria impugnado especificamente o 6bice da Sumula
7/STI.

No presente regimental, o agravante sustenta que houve erro de premissa, pois
o agravo em recurso especial teria enfrentado expressamente a incidéncia da Stimula
7/STJ, afirmando que a insurgéncia ndo demandaria reexame probatdrio, mas apenas
revaloragdo juridica dos fundamentos constantes do acérddo recorrido. Requer o
conhecimento do agravo e, no mérito, o redimensionamento da pena para 12 anos de

reclusdo.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo conhecimento e provimento
parcial dos recursos, ao fundamento de que ndo incide a Sumula 7/STJ e de que ha
ilegalidade parcial na valoragdo negativa da culpabilidade e da personalidade, embora

tenha reputado idonea a negativacdo dos antecedentes.

E o relatoério.

VOTO

O agravo regimental deve ser provido apenas para afastar a Simula 182/STJ e
permitir o exame do agravo em recurso especial. Superado o 6bice formal, contudo, o

recurso especial ndo merece provimento.

No caso, a pena-base foi fixada em 18 (dezoito) anos de reclusio, com a

valoragdo negativa de trés circunstncias judiciais: culpabilidade, antecedentes e
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personalidade. A Corte local examinou expressamente os fundamentos da sentenca e

concluiu pela idoneidade da exasperagao.

Quanto a culpabilidade, nao se verifica ilegalidade manifesta. O Tribunal de
origem consignou que o crime foi praticado em plena via publica, com excessiva
violéncia, mediante multiplos disparos de arma de fogo. Tal circunstancia ndo se resume
ao resultado morte, tampouco se confunde com as qualificadoras reconhecidas pelo
Conselho de Sentenga. Trata-se de dado concreto do modus operandi, indicativo de maior
ousadia, agressividade executoria e risco social ampliado, pois a execu¢ao de homicidio
mediante sucessivos disparos em espago publico expde a coletividade a perigo adicional e

revela censurabilidade superior a inerente ao tipo do art. 121 do Codigo Penal.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
HOMICIDIO QUALIFICADO. DOSIMETRIA. PENA-BASE.
CULPABILIDADE. PREMEDITACAO. CIRCUNSTANCIAS DO
CRIME. ELEMENTOS CONCRETOS. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. Nos termos da orientagdo jurisprudencial desta Corte,
nao se infere ilegalidade na primeira fase da dosimetria, pois o decreto
condenatorio demonstrou que o modus operandi do delito revela
gravidade concreta superior a insita aos crimes de homicidio qualificado,
pois o paciente efetuou os disparos durante o dia, em via publica, nas
proximidades de feira livre, o que gerou risco a incolumidade publica.
Precedentes" (HC n. 506.576/PE, relator Ministro Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, julgado em 10/3/2020, DJe de 26/3/2020).

2. Na espécie, houve alusdo a audacia para a pratica do delito,
indicando inexisténcia de inibi¢ao pelo réu, considerando a execugdo em
via publica, durante o dia, em local bem movimentado, ressaltando-se a
utilizacdo de arma de fogo, sem autorizacdo para portar em publico,
circunstancia essa ndo considerada para qualificar o delito.

3. Desconstituir as premissas faticas delineadas no acordao
impugnado, com o objetivo de reverter a conclusdo a respeito da
premeditacdo, demandaria indevido revolvimento fatico-probatorio,
providéncia invidvel na estreita via do habeas corpus.

4. Agravo regimental desprovido (AgRg no HC n.
873.660/PR, relator Ministro Jesuino Rissato (Desembargador
Convocado do TJDFT), Sexta Turma, julgado em 10/6/2024, DJe de
20/6/2024.)

nn

Também ndo ha bis in idem com a qualificadora do recurso que dificultou a
defesa da vitima. O acordao foi claro ao distinguir os fundamentos: a qualificadora
remanescente, deslocada para a segunda fase, decorreu da surpresa na acdo criminosa; a

culpabilidade, por sua vez, foi negativada em razdo da pratica em via publica, da
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violéncia concreta e dos multiplos disparos. S@o, portanto, vetores faticos distintos e

autonomamente valoraveis.

Os maus antecedentes igualmente devem ser mantidos. A Corte estadual
registrou condenagdo anterior com extingdo da punibilidade em 28/2/2018, afastando a
reincidéncia, mas preservando sua aptiddo para negativar os antecedentes. Tal
entendimento estd em consonancia com a orientacdo firmada pelo Supremo Tribunal
Federal no Tema 150 e com a jurisprudéncia desta Corte, no sentido de que o periodo
depurador do art. 64, I, do Cédigo Penal ndo impede, por si s0, a valoragdo da condenagdo
anterior como maus antecedentes. Nesse sentido: AgRg no HC n. 1.070.824/SP, relator
Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 15/4/2026, DJEN de 23/4/2026.

No tocante a personalidade, também ndo se constata ilegalidade cognoscivel
em recurso especial. A sentenca, reproduzida e ratificada pelo acordao, assentou que, “de
acordo com o que foi colhido na instru¢cdo sumaria”, havia elementos a evidenciar maior
periculosidade do réu, tido como pessoa agressiva e acostumada a efetuar disparos em via

publica.

Essa premissa fatica, extraida da prova judicializada e acolhida pelas instancias
ordindrias, nao pode ser revista nesta Corte sem reexame probatdrio, providéncia vedada
pela Sumula 7/STJ. Nao compete ao Superior Tribunal de Justica, em recurso especial,
reapreciar o conteudo dos depoimentos colhidos na instru¢do para substituir a conclusao
do Tribunal local acerca da existéncia de elementos concretos indicativos de

personalidade desfavoravel.

Assim, preservada a moldura fatica definida na origem, a negativacdo da
personalidade mostra-se suficientemente motivada, pois fundada em dados extraidos da

instrug¢do, € ndo em meras conjecturas abstratas ou em gravidade genérica do delito.

Nesse contexto, a pena-base fixada em 18 (dezoito) anos de reclusdo nao
revela desproporcionalidade manifesta. O acréscimo de 6 (seis) anos corresponde a
consideracdo de trés vetores negativos, em patamar compativel com a jurisprudéncia
desta Corte, que admite a fragdo de 1/6 sobre a pena minima abstratamente cominada para
cada circunstancia judicial desfavoravel, desde que haja fundamentagdo concreta, como

ocorreu na hipdtese.

Quanto a segunda fase, também ndo ha reparo. O acordio manteve a
compensacao integral entre a atenuante da confissdo espontinea e a agravante decorrente
do recurso que dificultou a defesa da vitima, qualificadora remanescente validamente
deslocada para a etapa intermediaria da dosimetria. Tal solu¢do encontra respaldo na
jurisprudéncia desta Corte, que admite a utilizacdo de qualificadora excedente como

agravante, quando prevista no art. 61 do Cédigo Penal, sem ofensa ao sistema trifasico:

Documento eletrénico VDA57772488 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MESSOD AZULAY NETO Assinado em: 18/06/2026 21:41:16
Codigo de Controle do Documento: 42c0aa4d-4982-47ac-b230-fd77¢317c731



DIREITO PENAL. RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO
QUALIFICADO. DOSIMETRIA DA PENA. EXASPERACAO DA
PENA-BASE. CULPABILIDADE DESFAVORAVEL. FRIEZA NA
EXECUCAO DO DELITO. QUALIFICADORAS SOBEJANTES.
APLICACAO NA SEGUNDA FASE DA DOSIMETRIA.
POSSIBILIDADE. BIS IN IDEM. NAO OCORRENCIA.
JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA DO STJ.Recurso especial
provido.

(REsp n. 2.212.639/RJ, relator Ministro Sebastido Reis
Junior, Sexta Turma, julgado em 10/9/2025, DJEN de 15/9/2025.)

Ante o exposto, dou parcial provimento ao agravo regimental apenas para
afastar a Sumula 182, STJ e conhecer do agravo em recurso especial; recurso especial

desprovido, sem modificacdo do acorddo de origem.

E como voto.
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Ndmeros Origem: 00021108820208152002 21108820208152002
EM MESA JULGADO: 16/06/2026

Relator
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : PAULO ANDERSON DA SILVA LIMA
ADVOGADO : FRANCICLAUDIO DE FRANCA RODRIGUES - PB012118
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA PARAIBA - PGJ

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a vida - Homicidio Qualificado
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : PAULO ANDERSON DA SILVA LIMA

ADVOGADO . FRANCICLAUDIO DE FRANCA RODRIGUES - PB012118

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA PARAIBA - PGJ
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, deu parcial provimento ao agravo regimental para
conhecer do agravo em recurso especial e negar-lhe provimento, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator"

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas e Joel llan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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