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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3195302 - SP (2026/0083210-0)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADA

MINISTRO MOURA RIBEIRO

LCM & SOL PERFUMES E COSMETICOS LTDA
ANGELO JOSE PERCEBON - SP144814

CAMILA ALVARENGA BOSCO - SP420857
FERNANDA DE MORAES - SP461948

BANCO C6 S.A.

FERNANDO ROSENTHAL - SP146730

BANCO DO BRASIL SA

PAULO ROBERTO JOAQUIM DOS REIS - SP023134
ONEKEY PAYMENTS INSTITUICAO DE PAGAMENTO SA
JENNIFER FRIGERI YOUSSEF - PR075793

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E CONSUMIDOR. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE RESSARCIMENTO DE VALORES C/C
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. GOLPE DO FALSO BOLETO.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA.
RESPONSABILIDADE OBJETIVA. FORTUITO EXTERNO E CULPA
EXCLUSIVA DA VITIMA. INCIDENCIA DA SUMULA N.7/STJ PARA
REVER PREMISSAS FATICAS. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO QUANTO AOS ARTS. 876 E 884 DO
CODIGO CIVIL E AO ART. 7°, PARAGRAFO UNICO, DO CODIGO DE
DEFESA DO CONSUMIDOR. INADEQUACAO DE OFENSA DIRETA A
DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS EM RECURSO ESPECIAL.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO
E PREJUDICIALIDADE PELA SUMULA N. 7/STJ. ACORDAO EM
CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA. SUMULA N. 83/STJ.
AGRAVO CONHECIDO. ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E,
NESSA EXTENSAO, NAO PROVIDO.

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisao que inadmitiu
apelo nobre em acdo de ressarcimento de valores cumulada com
indenizagao por danos morais, em contexto de pagamento de boleto
falso supostamente relacionado a obrigagbes condominiais.

2. O objetivo recursal é decidir se (i) houve negativa de prestagao
jurisdicional; (ii) €& possivel responsabilizar civilmente instituicdes
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financeiras por fraude de boleto quando reconhecidos fortuito externo
e culpa exclusiva da vitima; (iii)) € cabivel restituicdo do indébito e
solidariedade na cadeia de consumo sem prequestionamento efetivo;
(iv) é viavel a andlise de dispositivos constitucionais; (v) esta
caracterizado dissidio jurisprudencial com cotejo analitico adequado.

3. Nao se configura negativa de prestagao jurisdicional quando o
acordao enfrenta o nucleo controvertido e decide de modo completo,
ainda que por fundamentos contrarios ao interesse da parte.

4. Reconhecida pelas instancias ordinarias a ocorréncia de fortuito
externo e de culpa exclusiva da vitima — boleto ndo emitido por canais
oficiais e possibilidade de conferéncia do beneficiario no aplicativo —, a
revisdo dessas premissas demanda reexame de provas, vedado pela
Sumula n. 7/STJ. Em tal quadro, afasta-se a responsabilidade objetiva
prevista no art. 14 do CDC e no art. 927, paragrafo unico, do CC.

5. A auséncia de pronunciamento explicito sobre os arts. 876 e 884 do
CC e o art. 7°, paragrafo unico, do CDC impede o conhecimento do
tema em recurso especial, por falta de prequestionamento.

6. Alegacdes de ofensa direta a dispositivos constitucionais ndo se
apreciam em recurso especial.

7. O dissidio jurisprudencial ndo se caracteriza sem cotejo analitico e
similitude fatica, e fica prejudicado quando a controvérsia exige
revolvimento probatério (Sumula n. 7/STJ). Estando o acérdao em
consonancia com a jurisprudéncia desta Corte sobre culpa exclusiva
da vitima em fraude de boleto enviada fora de canal oficial, incide a
Sumula n. 83/STJ.

8. Agravo conhecido para conhecer em parte do recurso especial e,
nessa parte, negar-lhe provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sesséo Virtual de 19/05/2026 a 25/05/2026, por unanimidade, conhecer parcialmente
do recurso, mas lhe negar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Moura
Ribeiro.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas B6as Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 25 de maio de 2026.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que inadmitiu
apelo nobre em acido de ressarcimento de valores cumulada com
indenizacdo por danos morais, em contexto de pagamento de boleto
falso supostamente relacionado a obrigagbes condominiais.

2. O objetivo recursal € decidir se (i) houve negativa de prestagao
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jurisdicional; (ii) é possivel responsabilizar civilmente instituicbes
financeiras por fraude de boleto quando reconhecidos fortuito externo
e culpa exclusiva da vitima; (iii) € cabivel restituicdo do indébito e
solidariedade na cadeia de consumo sem prequestionamento efetivo;
(iv) é viavel a analise de dispositivos constitucionais; (v) esta
caracterizado dissidio jurisprudencial com cotejo analitico adequado.

3. Nao se configura negativa de prestagao jurisdicional quando o
acérdao enfrenta o nucleo controvertido e decide de modo completo,
ainda que por fundamentos contrarios ao interesse da parte.

4. Reconhecida pelas instancias ordinarias a ocorréncia de fortuito
externo e de culpa exclusiva da vitima — boleto ndo emitido por canais
oficiais e possibilidade de conferéncia do beneficiario no aplicativo —, a
revisdo dessas premissas demanda reexame de provas, vedado pela
Sumula n. 7/STJ. Em tal quadro, afasta-se a responsabilidade
objetiva prevista no art. 14 do CDC e no art. 927, paragrafo unico, do
CC.

5. A auséncia de pronunciamento explicito sobre os arts. 876 e 884 do
CC e o art. 7°, paragrafo unico, do CDC impede o conhecimento do
tema em recurso especial, por falta de prequestionamento.

6. Alegacdes de ofensa direta a dispositivos constitucionais nédo se
apreciam em recurso especial.

7. O dissidio jurisprudencial ndo se caracteriza sem cotejo analitico e
similitude fatica, e fica prejudicado quando a controvérsia exige
revolvimento probatério(Sumula n. 7/STJ). Estando o acérddo em
consonancia com a jurisprudéncia desta Corte sobre culpa exclusiva
da vitima em fraude de boleto enviada fora de canal oficial, incide a
Sumula n. 83/STJ .

8. Agravo conhecido para conhecer em parte do recurso especial e,
nessa parte, negar-lhe provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por LCM & SOL
PERFUMES E COSMETICOS LTDA. (LCM & SOL) contra decisdo que ndo admitiu
seu apelo nobre manejado com fundamento no art. 105, Ill, alineas a e ¢, da
Constituicdo Federal contra acérdao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de
Sao Paulo, de relatoria da Desembargadora MARA TRIPPO KIMURA, assim ementado:

DIREITO CIVIL. APELACAO. RESSARCIMENTO DE VALORES E
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. IMPROCEDENCIA. I. CASO
EM EXAME 1.Acédo de ressarcimento de valores cumulada com
indenizagdo por danos morais. Sentencga julgou improcedente o pedido
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em relagdo aos réus Onekey Payments Instituicdo de Pagamento e
Banco do Brasil, e procedente em parte em relagdo ao Banco C6,
condenando-o ao reembolso de R$ 6.384,75. Apelagao interposta pela
autora e pelo Banco C6. Il. QUESTAO EM DISCUSSAO 2. A questéo
em discussédo consiste em (i) a responsabilizagdo das requeridas
Banco do Brasil e Onekey Payments Instituicdo de Pagamento; (ii) a
condenacdo das referidas rés ao pagamento de indenizagdo por
danos morais; (iii) o afastamento da responsabilidade do Banco C6
pelos fatos narrados. lll. RAZOES DE DECIDIR 3. A responsabilidade
do Banco C6 deve ser afastada, pois o boleto fraudulento foi enviado
por golpistas, sem envolvimento dos bancos requeridos. 4. A autora
efetuou o pagamento de boleto falso emitido por estelionatarios que se
passaram por representante do condominio. Ressalta-se que o
referido boleto ndo foi recebido por meio dos canais oficiais das
instituicbes financeiras, tampouco por meios que buscassem simular
tais canais. Houve auséncia de cautela por parte da autora ao realizar
0 pagamento, uma vez que os dados do beneficiario sdo exibidos no
aplicativo antes da conclusdo da operagdo. IV. DISPOSITIVO 5.
Recurso da autora ndo provido. Recurso do Banco C6 provido.

Os embargos de declaracao de LCM & SOL foram rejeitados.

Nas razbes do agravo, LCM & SOL apontou (1) negativa de prestagao
jurisdicional (art. 1.022 do CPC); (2) inexisténcia de deficiéncia de fundamentacéo; (3)
nao incidéncia da Sumula n. 7/STJ por se tratar de valoracgéo juridica dos fatos; (4)
adequada demonstragao de dissidio jurisprudencial pela alinea c.

Houve apresentac&o de contraminuta por BANCO DO BRASIL S.A. (BB),
ONEKEY PAYMENTS INSTITUICAO DE PAGAMENTO S.A (ONEKEY) e BANCO C6
S.A (BANCO C6), pugnando pela manutenc¢ao da inadmissao.

E o relatério.

VOTO
O agravo é espécie recursal cabivel, foi interposto tempestivamente e com
impugnacao adequada aos fundamentos da decisao recorrida.
CONHECO, portanto, do agravo e passo ao exame do recurso especial.

Do recurso especial

Nas razdes de seu apelo nobre, interposto com fundamento nas alineas ae ¢
do inciso Ill do art. 105 da CF, LCM & SOL apontou: (1) negativa de prestagao
jurisdicional por omissdo na analise de pontos centrais suscitados em embargos de
declaragao, especialmente responsabilidade objetiva, solidariedade na cadeia (art. 7°,
paragrafo unico, do CDC) e restituicao do indébito (art. 1.022 do CPC), além da falta de
enfrentamento de fundamentos constitucionais; (2) violagdo do art. 14 do Cédigo de
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Defesa do Consumidor ao afastar, sem excludente legal, a responsabilidade objetiva
pelo fortuito interno em fraude de boleto falso; (3) violagao do art. 927, paragrafo unico,
do Cddigo Civil, por desconsiderar o risco da atividade bancaria e a omisséo apds
comunicagao da fraude; (4) violagado dos arts. 876 e 884 do Cddigo Civil, por nao
reconhecer o dever de restituicdo do indébito e vedagao ao enriquecimento sem causa;
(5) ofensa ao art. 5° incisos XXXV, LIV e LV, da Constituicdo Federal, por
cerceamento e auséncia de tutela jurisdicional adequada; (6) existéncia de dissidio
jurisprudencial quanto a responsabilizagao objetiva em fraudes de boleto, solidariedade
na cadeia de consumo, restituicdo do indébito e dano moral.

Houve apresentacdo de contrarrazdes por BANCO DO BRASIL, ONEKEY e
BANCO C6, sustentando obices de admissibilidade (Sumulas n. 7/STJ, n. 83/STJ, n.
211/STJ, n. 284/STF) e, no mérito, a inexisténcia de falha e o fortuito externo.

O recurso nao comporta provimento.

(1) Da alegada negativa de prestacéo jurisdicional (arts. 489 e 1.022 do

CPC)

LCM & SOL sustentou que o acdérddo teria sido omisso sobre
a responsabilidade objetiva, a solidariedade na cadeia de consumo, a restituicdo do
indébito e o enfrentamento de dispositivos constitucionais e legais.

Contudo, o recurso nao prevalece.

O acordao dos embargos rejeitou a pretensdo, afirmando inexistirem
omissao, obscuridade, contradicdo ou erro material e que os embargos buscavam
rediscutir o mérito.

O Colegiado estadual explicitou as premissas que levaram a improcedéncia
integral: golpe cometido por terceiros, boleto enviado por remetente n&o habitual,
auséncia de utilizagdo de canal oficial bancario e falta de cautela na conferéncia do
beneficiario antes da confirmacdo da operacao; por isso, concluiu pelo fortuito externo
e pela culpa exclusiva da vitima, afastando a incidéncia da Sumula n. 479/STJ e a
responsabilidade objetiva das instituigbes (e-STJ, fls. 374-378).

Nos embargos, reafirmou que nao havia vicio decisério e que a parte
pretendia apenas efeito infringente (e-STJ, fls. 420-422).

A negativa de prestacdo n&o se configura quando o Tribunal decide
integralmente a controvérsia, ainda que por fundamentos diversos dos pretendidos
pela parte.

Afasta-se, pois, a tese de negativa de prestagdo, porque o acérdao
enfrentou o nucleo controvertido e decidiu de modo completo.
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(2) Do art. 14 do CDC e do art. 927, paragrafo unico, do CC: culpa exclusiva
da vitima

LCM & SOL defendeu que a fraude integra o risco da atividade bancaria e
que houve omissao apos notificagdo do golpe, invocando responsabilidade objetiva (e-
STJ, fls. 392-394). O acdérdao, porém, afirmou fortuito externo e ruptura do nexo
causal, porque o boleto ndo veio de canal oficial e havia alerta conferivel na tela de
confirmacéo do pagamento, que a autora ignorou.

Todavia, melhor sorte ndo se reserva ao recurso.

Para infirmar as premissas de culpa exclusiva e fortuito externo seria
indispensavel revolver o conjunto fatico-probatério que alicergou a concluséo estadual
(remetente n&o habitual, auséncia de canal oficial, conferéncia do benéeficiario,
dindmica do pagamento), o que esbarra na Sumula 7/STJ. A jurisprudéncia citada
confirma a orientacdo: culpa exclusiva da vitima afasta a responsabilizacédo, e sua
revisado exige reexame de provas.

Nesse sentido, os seguintes precedentes desta Corte:

PROCESSUAL CIVIL E CONSUMIDOR. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO INDENIZATORIA.
RECONSIDERACAO DA PRESIDENCIA. GOLPE DO *“FALSO
BOLETO”. RESPONSABILIDADE AFASTADA. CULPA EXCLUSIVA
DA VITIMA CONFIGURADA. DECISAO DE ACORDO COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. INCIDENCIA DA
SUMULA 83/STJ . AGRAVO INTERNO PROVIDO PARA CONHECER
DO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO ESPECIAL
DESPROVIDO.

1. De acordo com a jurisprudéncia do STJ, a responsabilidade das
instituicbes bancarias somente podera ser afastada se comprovada a
inexisténcia de defeito na prestacao do servigo ou a culpa exclusiva do
consumidor ou de terceiro, a teor do disposto no § 3° do art. 14 do
Cadigo de Defesa do Consumidor. Precedentes.

2. Na hipétese, o Tribunal de Justica, analisando as
circunstancias do caso, consignou que “o Autor sequer conferiu
os dados do beneficiario no momento do pagamento, sendo
evidente que a hipotese é de culpa exclusiva da vitima,
excludente prevista no artigo 14, § 3° Il do CDC, que afasta a
responsabilidade do Réu pelo evento narrado”.

3. Estando a decisao de acordo com a jurisprudéncia desta Corte,
o recurso especial encontra 6bice na Sumula 83/STJ, pelas
alineas “a” e ““c” do permissivo constitucional.

4. Agravo interno provido para conhecer do agravo em recurso
especial. Recurso especial desprovido.
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(Agint no AREsp n. 2.955.436/RJ, relator Ministro Raul Araujo, Quarta
Turma, julgado em 16/3/2026, DJe de 23/3/2026)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE CIVIL DE INSTITUICOES FINANCEIRAS.
FRAUDE EM BOLETO BANCARIO. CULPA EXCLUSIVA DA VITIMA.
IMPOSSIBILIDADE DE REVOLVIMENTO PROBATORIO EM
RECURSO ESPECIAL. SUMULA 7 DO STJ. RECURSO NAO
CONHECIDO.

. [..].

2. A parte agravante alegou que o acorddo recorrido desconsiderou a
origem do vazamento dos dados utilizados no golpe e o dever legal
das instituigbes financeiras de adotar medidas efetivas de protegédo de
dados pessoais, sustentando a responsabilidade objetiva das
instituicbes financeiras por fraudes em boletos bancarios.

3. O acérdao recorrido concluiu pela culpa exclusiva da vitima,
afastando o nexo causal e o dever de indenizar, com base na
auséncia de comprovacao de falha na seguranga do ambiente
eletrénico das instituicbes financeiras e na negligéncia do
consumidor.

Il. Questdo em discusséo

4. A questdo em discussdo consiste em verificar se ha nexo de
causalidade entre a conduta da instituicdo bancaria quanto ao dever
de seguranca de dados e 0s danos materiais e morais sofridos pelos
consumidores.

Ill. Razbes de decidir

[..]

7. A revisdo da conclusdao do acordao recorrido sobre a culpa
exclusiva da vitima demandaria o reexame do acervo fatico-
probatério dos autos, procedimento vedado pela Sumula n° 7 do
STJ.

8.[..]

9. Agravo em Recurso Especial ndo conhecido.

(AREsp n. 3.040.079/MT, relatora Ministra Daniela Teixeira, Terceira
Turma, julgado em 16/3/2026, DJe de 19/3/2026)

Assim sendo, pela necessidade de revolver conteudo fatico-probatério, com
incidéncia da Sumula n. 7/STJ, bem assim por estar o acordao em conformidade com o
entendimento desta Corte, com incidéncia da Sumula n. 83/STJ, ndo é possivel
conhecer da questao federal invocada, no ponto.

(3) Dos arts. 876 e 884 do CC (restituicdo do indébito) e solidariedade da
cadeia (art. 7°, paragrafo unico, do CDC): auséncia de prequestionamento e obices
sumulares

LCM & SOL invocou o dever de restituicdo e a solidariedade entre os
integrantes da cadeia.
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O acérdao de apelagao afirmou, expressamente, que afasta restituicao e
dano moral por inexisténcia de falha bancaria e por culpa exclusiva do consumidor;
e fez referéncia genérica aos dispositivos legais e constitucionais citados (e-STJ, fl.
378).

Nos embargos, a Turma rejeitou apontadas omissdes e considerou
prequestionada toda matéria sem examinar o alcance dos arts. 876 e 884 do CC ou do
art. 7 °, paragrafo unico, do CDC (e-STJ, fls. 421/422).

A jurisprudéncia desta Corte exige pronunciamento explicito ou inequivoco
sobre a tese juridica vinculada ao dispositivo de lei federal.

A mera referéncia genérica a prequestionamento ndo supre a exigéncia
quando a decisdo nao enfrentou o conteudo normativo indicado, a atrair a
Sumula n. 211/STJ e, por deficiéncia argumentativa, o enunciado n. 284/STF.

Como ndo houve debate efetivo dos arts. 876 e 884 do CC, a matéria nédo é
cognoscivel em recurso especial.

A proposito:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. OBRIGACAO DE
FAZER E OBRIGACAO DE PAGAR C/C INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS E TUTELA ANTECIPADA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. PREQUESTIONAMENTO IMPLICITO.
NAO VERIFICACAO. SUMULAS N. 282 E 356 DO STF. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. NAO CONHECIDO. DECISAO MANTIDA.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. O prequestionamento significa a prévia manifestagéao do tribunal de
origem, com emissao de juizo de valor, acerca da matéria referente ao
dispositivo de lei federal apontado como violado. Trata-se de requisito
constitucional indispensavel para o acesso a instancia especial.

2. A auséncia de enfrentamento da questdo objeto da
controvérsia impede o acesso a instancia especial e o
conhecimento do recurso especial, nos termos das Sumulas n.
282 e 356 do STF.

3. Ndo se considera preenchido o requisito do prequestionamento
(prequestionamento implicito) quando o tribunal de origem néo debate
efetivamente acerca da matéria inserta no dispositivo de lei federal.

4. A simples transcricdo das ementas, sem o correspondente cotejo
analitico entre os paradigmas e o acoérddo recorrido e sem a
demonstracdo da identidade ou similitude fatica entre eles nos moldes
do RISTJ, impede o conhecimento do recurso especial pela alinea ¢
do permissivo constitucional.

5. A falta de prequestionamento impede a analise do dissenso
jurisprudencial, porquanto inviavel a comprovagdo da similitude das
circunstancias faticas e do direito aplicado.

6. Agravo interno desprovido.
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(Agint no REsp n. 2.041.495/RN, relator Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, Quarta Turma, julgado em 18/12/2023, DJe de
20/12/2023)

Ademais, sobre a solidariedade na cadeia e a restituicdo, o revolvimento das
premissas de fato (origem do boleto, canais de envio, conferéncia do beneficiario, nexo
causal e conduta posterior) reencontra o 6bice da Sumula n. 7/STJ.

(4) Da invocacéo direta de dispositivos constitucionais (art. 5°, XXXV, LIV e

LV, da CF)

LCM & SOL apontou ofensa constitucional por cerceamento e tutela
insuficiente.

Todavia, nao se pode conhecer do recurso, no ponto.

A via do recurso especial ndo comporta exame direto de dispositivos
constitucionais, reservado ao recurso extraordinario; além disso, o acordao enfrentou
os fundamentos necessarios ao desate da controvérsia.

(5) Do dissidio jurisprudencial (alinea ¢ do art. 105, Ill, da CF): auséncia de

cotejo analitico e prejudicialidade pela Sumula n. 7/STJ

A recorrente transcreveu multiplas ementas de julgados estaduais sobre
golpe do boleto, credor putativo, fortuito interno, solidariedade, dano moral e
restituicao.

by

Limitou-se, porém, a colagem de ementas, sem demonstrar a identidade
fatica especifica com o caso decidido (remetente ndo habitual, auséncia de canal
oficial, conferéncia de beneficiario, reconhecimento facial, dinamica do pagamento),
nem procedeu ao devido cotejo analitico exigido pelo RISTJ.

Contudo, o recurso nao prevalece.

O dissidio fica prejudicado quando a matéria exige revolvimento de fatos e
provas — precisamente o0 que se passa aqui, em que se pretende infirmar a culpa
exclusiva da vitima e restabelecer nexo causal —, atraindo a Sumula n. 7/STJ.

Além disso, ausente confronto analitico, ndo se constitui o requisito formal
da alinea c. A falta de cotejo analitico impede o conhecimento do dissenso e que a
auséncia de prequestionamento também obsta sua analise.

O acérdao recorrido estd em consonéancia com a jurisprudéncia desta Corte,
que tem admitido o afastamento de responsabilidade quando configurada culpa
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exclusiva da vitima em golpes de boleto ndo vinculados a canais oficiais, incidindo a
Sumula n. 83/STJ , inclusive quanto a alinea c.

Nessa linha, também se firmou orientacido pela inadmissibilidade do
revolvimento probatério, de modo que o inconformismo ndo supera os Obices de
cognoscibilidade.

Nessas condigdes, CONHECO do agravo para CONHECER EM PARTE do
recurso especial e, nessa extensdo, NEGAR-LHE PROVIMENTO.

MAJORO em 5% o percentual dos honorarios advocaticios anteriormente
fixados em favor de BANCO C6, ONEKEY e BANCO DO BRASIL, nos termos do
art. 85, § 11, do CPC, respeitados os limites dos §§ 2° e 3° do mesmo artigo.

Por oportuno, previno que a interposicéo de recurso contra este acordao, se
declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente, podera acarretar
condenacéao nos termos do art. 1.026, § 2°, do CPC.

E como voto.
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A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
19/05/2026 a 25/05/2026, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas lhe negou

provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Moura Ribeiro.
Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo

Villas Bbéas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra

Daniela Teixeira.

Brasilia, 25 de maio de 2026
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