SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3197492 - SP (2026/0082941-4)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO
AGRAVANTE - ANDERSON RAMOS MENDES
ADVOGADO PEDRO HENRIQUE DELFINO MOREIRA DOS SANTOS -
SP422813
AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. BUSCA
PESSOAL FUNDADA EM DENUNCIA ANONIMA QUALIFICADA. TRAFICO
DE DROGAS. DOSIMETRIA E REGIME INICIAL. TEMA 712, STF. SUMULA 7,
STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental contra decisdo que conheceu de agravo para nao
conhecer de recurso especial interposto em agao penal por trafico de drogas.

2. Fato relevante. Busca pessoal decorrente de dentincia andnima qualificada, com
indicagdo de endereco, caracteristicas fisicas e vestimenta, seguida de confirmagdo em
campo do perfil do suspeito e de fuga de motociclista no momento da diligéncia.
Apreensdo de 58 por¢des de entorpecentes (45 de cocaina, 9 de crack e 4 de maconha),
acondicionadas individualmente, € numerario em notas variadas.

3. Pedidos principais. Reconhecimento da ilicitude da revista pessoal; revaloracdo do
conjunto probatério para absolvi¢do ou desclassificacao; redugdo da exasperacao da pena-
base; reconhecimento de bis in idem quanto ao uso da natureza e quantidade dos
entorpecentes (Tema 712, STF); aplicacao da causa de diminuicdo do art. 33, § 4°, da Lei
n. 11.343/2006; fixacdo de regime menos gravoso; € substituicdo da pena privativa de
liberdade por restritivas de direitos.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha sete questdes em discussao: (i) saber se a busca pessoal foi licita a luz de fundada
suspeita derivada de denuncia anonima qualificada, confirmagdo empirica do perfil e fuga
observada no local; (i1) saber se € possivel a revisdo das premissas fatico-probatorias e da
condenacao/dosimetria em recurso especial, diante da Sumula 7, STJ; (ii1) saber se a
exasperacdo da pena-base, lastreada na natureza e quantidade dos entorpecentes, atende
aos critérios do art. 42 da Lei n. 11.343/2006 e a proporcionalidade; (iv) saber se houve
bis in idem vedado pelo Tema 712, STF na utilizacdo da natureza e quantidade dos
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entorpecentes tanto na pena-base quanto para afastar o trafico privilegiado; (v) saber se
estdo presentes os requisitos do art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006 para incidéncia da
causa de diminuigdo; (vi) saber se ¢ legitima a fixacdo do regime inicial fechado com
pena inferior a 8 anos, a luz do art. 33, §§ 2° e 3°, do Cddigo Penal e do art. 42 da Lei n.
11.343/2006; e (vii) saber se ¢ cabivel a substituicdo da pena privativa de liberdade por
restritivas de direitos ante o limite objetivo do art. 44, I, do Codigo Penal.

II1. RAZOES DE DECIDIR

5. A abordagem policial e a busca pessoal foram legitimadas por fundadas razdes:
dentincia andnima qualificada com elementos de individualizagdo, confirmagdo em campo
do perfil descrito e fuga de terceiro no contexto da diligéncia, distinguindo-se hipoteses de
dentncia genérica sem corroboracgao prévia.

6. A pretensdao de revalorar o conjunto probatério quanto a autoria e a tipicidade, bem
como rediscutir a dosimetria em sua base fatica, demandaria revolvimento de provas,
providéncia inviavel em recurso especial, conforme Stimula 7, STJ.

7. A exasperacdo da pena-base pela vetorial natureza e quantidade dos entorpecentes
encontra amparo no art. 42 da Lei n. 11.343/2006. A apreensdo de trés espécies distintas,
em 58 porg¢oes individualizadas, e numerario em notas variadas configura fundamentagao
idonea e proporcional, ndo sendo possivel cotejo abstrato com casos diversos para
infirma-la.

8. Nao configurado bis in idem do Tema 712, STF: a quantidade e a natureza dos
entorpecentes nao foram utilizadas de modo exclusivo para afastar o trafico privilegiado,
atuando como elementos supletivos em contexto de circunstancias concretas indicativas
de habitualidade e dedicacao a atividade criminosa.

9. O afastamento da causa de diminui¢ao do art. 33, § 4° da Lei n. 11.343/2006 foi
motivado em elementos objetivos (modo de atuagao em via pubhca habitualidade
indicada por denuncia especifica e inser¢do em localidade controlada), ndo se tratando de
presungao abstrata.

10. O regime inicial fechado foi adequadamente fixado com base na gravidade concreta
aferida pela quantidade, variedade e forma de acondicionamento dos entorpecentes, nos
termos do art. 33, §§ 2° e 3° do Codigo Penal e do art. 42 da Lei n. 11.343/2006, sendo
legitimo regime mais gravoso mesmo com pena inferior a 8 anos quando circunstancias
judiciais desfavoraveis estao motivadas.

11. A substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos ¢ inviavel ante
a pena definitiva de 6 anos de reclusdo, que ultrapassa o limite objetivo de 4 anos do
art. 44, I, do Codigo Penal.

IV. DISPOSITIVO

12. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.
Dispositivos relevantes citados: Lei n. 11.343/2006, arts. 33, § 4°, e 42; Codigo Penal,
art. 33, §§ 2% e 3°, e art. 44, I; Stimula 7/STJ; STF, Tema 712 (ARE 666.334/AM).

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 1.059.228/SP; STJ, HC 757.476/SP;
STJ, RCD no AgRg no AgRg no AREsp2.438.979/SP; STJ, AgRg no REsp
2.239.348/AL; STJ, AgRg no HC 1.058.188/SP; STJ, AgRg no HC 804.533/PE; STJ,
AgRg no HC 659.003/SP; STF, ARE 666.334/AM (Tema 712).

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas e Joel Ilan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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Brasilia, 18 de agosto de 2026.

Ministro Messod Azulay Neto
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3197492 - SP (2026/0082941-4)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO
AGRAVANTE - ANDERSON RAMOS MENDES
ADVOGADO PEDRO HENRIQUE DELFINO MOREIRA DOS SANTOS -
SP422813
AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. BUSCA
PESSOAL FUNDADA EM DENUNCIA ANONIMA QUALIFICADA. TRAFICO
DE DROGAS. DOSIMETRIA E REGIME INICIAL. TEMA 712, STF. SUMULA 7,
STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental contra decisdo que conheceu de agravo para nao
conhecer de recurso especial interposto em agdo penal por trafico de drogas.

2. Fato relevante. Busca pessoal decorrente de dentincia andonima qualificada, com
indicagdo de endereco, caracteristicas fisicas e vestimenta, seguida de confirmagdo em
campo do perfil do suspeito e de fuga de motociclista no momento da diligéncia.
Apreensao de 58 porgdes de entorpecentes (45 de cocaina, 9 de crack e 4 de maconha),
acondicionadas individualmente, € numerario em notas variadas.

3. Pedidos principais. Reconhecimento da ilicitude da revista pessoal; revaloracdo do
conjunto probatorio para absolvicdo ou desclassificacdo; redu¢do da exasperagdo da pena-
base; reconhecimento de bis in idem quanto ao uso da natureza e quantidade dos
entorpecentes (Tema 712, STF); aplicacao da causa de diminuicdo do art. 33, § 4°, da Lei
n. 11.343/2006; fixacdo de regime menos gravoso; € substituicdo da pena privativa de
liberdade por restritivas de direitos.

I1I. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha sete questdes em discussao: (i) saber se a busca pessoal foi licita a luz de fundada
suspeita derivada de denuncia anonima qualificada, confirmagdo empirica do perfil e fuga
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observada no local; (ii) saber se € possivel a revisdo das premissas fatico-probatdrias e da
condenagdo/dosimetria em recurso especial, diante da Samula 7, STJ; (ii1) saber se a
exasperacdo da pena-base, lastreada na natureza e quantidade dos entorpecentes, atende
aos critérios do art. 42 da Lei n. 11.343/2006 e a proporcionalidade; (iv) saber se houve
bis in idem vedado pelo Tema 712, STF na utilizagdo da natureza e quantidade dos
entorpecentes tanto na pena-base quanto para afastar o trafico privilegiado; (v) saber se
estdo presentes os requisitos do art. 33, § 4° da Lei n. 11.343/2006 para incidéncia da
causa de diminuicao; (vi) saber se ¢ legitima a fixacdo do regime inicial fechado com
pena inferior a 8 anos, a luz do art. 33, §§ 2° e 3°, do Cddigo Penal e do art. 42 da Lei n.
11.343/2006; e (vii) saber se ¢ cabivel a substituicdo da pena privativa de liberdade por
restritivas de direitos ante o limite objetivo do art. 44, I, do Codigo Penal.

II1. RAZOES DE DECIDIR

5. A abordagem policial e a busca pessoal foram legitimadas por fundadas razoes:
dentincia andnima qualificada com elementos de individualizagdo, confirmagdo em campo
do perfil descrito e fuga de terceiro no contexto da diligéncia, distinguindo-se hipoteses de
dentincia genérica sem corroboracao prévia.

6. A pretensdo de revalorar o conjunto probatorio quanto a autoria e a tipicidade, bem
como rediscutir a dosimetria em sua base fatica, demandaria revolvimento de provas,
providéncia inviavel em recurso especial, conforme Simula 7, STJ.

7. A exasperacdo da pena-base pela vetorial natureza e quantidade dos entorpecentes
encontra amparo no art. 42 da Lei n. 11.343/2006. A apreensdo de trés espécies distintas,
em 58 porg¢oes individualizadas, e numerario em notas variadas configura fundamentacgao
idonea e proporcional, ndo sendo possivel cotejo abstrato com casos diversos para
infirma-la.

8. Nao configurado bis in idem do Tema 712, STF: a quantidade e a natureza dos
entorpecentes nao foram utilizadas de modo exclusivo para afastar o trafico privilegiado,
atuando como elementos supletivos em contexto de circunstancias concretas indicativas
de habitualidade e dedicacao a atividade criminosa.

9. O afastamento da causa de diminui¢ao do art. 33, § 4° da Lei n. 11.343/2006 foi
motivado em elementos objetivos (modo de atuacdo em via publica, habitualidade
indicada por dentncia especifica e inser¢ao em localidade controlada), nao se tratando de
presuncao abstrata.

10. O regime inicial fechado foi adequadamente fixado com base na gravidade concreta
aferida pela quantidade, variedade e forma de acondicionamento dos entorpecentes, nos
termos do art. 33, §§ 2° e 3° do Cddigo Penal e do art. 42 da Lei n. 11.343/2006, sendo
legitimo regime mais gravoso mesmo com pena inferior a 8 anos quando circunstancias
judiciais desfavoraveis estdo motivadas.

11. A substituicao da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos ¢ inviavel ante
a pena definitiva de 6 anos de reclusdo, que ultrapassa o limite objetivo de 4 anos do
art. 44, I, do Codigo Penal.
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IV. DisposITIVO
12. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Dispositivos relevantes citados: Lei n. 11.343/2006, arts. 33, § 4°, e 42; Codigo Penal,
art. 33, §§ 2% e 3°, e art. 44, I; Simula 7/STJ; STF, Tema 712 (ARE 666.334/AM).

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 1.059.228/SP; STJ, HC 757.476/SP;
STJ, RCD no AgRg no AgRg no AREsp2.438.979/SP; STJ, AgRg no REsp
2.239.348/AL; STJ, AgRg no HC 1.058.188/SP; STJ, AgRg no HC 804.533/PE; STJ,
AgRg no HC 659.003/SP; STF, ARE 666.334/AM (Tema 712).

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por ANDERSON RAMOS MENDES
em face de decisdo proferida, as fls. 461/467, que conheceu do agravo para nao conhecer

do recurso especial.

Nas razdes do agravo, as fls. 472/482, a parte recorrente argumenta, em
sintese: (1) auséncia de fundadas razdes para a busca pessoal, pois a abordagem teria se
baseado exclusivamente em denuncia andonima genérica, sem investigacdo prévia e
realizada em endereco diverso do indicado, sendo a fuga do motociclista conduta nao
atribuivel ao agravante; (i1) insubsisténcia dos fundamentos da condenac¢do por trafico,
porquanto a quantidade de drogas seria compativel com uso pessoal e nao teriam sido
apreendidos apetrechos tipicos de traficancia; (iii) desproporcionalidade da exasperagao
da pena-base, com invocagdo de precedente em que quantidade quatro vezes superior teria
recebido majoracdo menor; (iv) incidéncia do bis in idem vedado pelo Tema 712/STF,
porque a quantidade e a natureza dos entorpecentes teriam sido utilizadas tanto na
primeira fase da dosimetria quanto para afastar o trafico privilegiado; e (v) cabimento da
minorante do art. 33, § 4° da Lei n. 11.343/2006, ante a primariedade, os bons

antecedentes e a auséncia de vinculos com organizag¢ao criminosa.

Ao manter a decisdo agravada por seus proprios e juridicos fundamentos,

submeto o agravo regimental a apreciagdo da Quinta Turma.
E o relatorio.

VOTO

Presentes os requisitos legais, conheco do agravo regimental.
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Em que pesem os argumentos contidos nas razdes recursais, 0 agravo nao
comporta provimento, porquanto a parte agravante ndo trouxe argumentos capazes de
ensejar a alteragdo do entendimento firmado por ocasido da decisdo monocratica, que

deve ser mantida, méxime porque embasada em julgados desta Corte Superior de Justica.

A defesa insiste na tese de que a revista pessoal teria sido realizada
exclusivamente com base em dentncia andénima genérica e sem qualquer diligéncia
investigativa prévia, em enderego distinto do indicado, circunstancias que, segundo alega,
afastariam o precedente invocado na decisdo agravada (AgRg no HC n. 1.059.228/SP,
Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma) e aproximariam o caso do HC n. 757.476/SP, da

minha propria relatoria.

Como consignado na decisdo agravada, o suporte fatico que autorizou a
abordagem nado se resumiu a existéncia de dentincia andénima. Ao contrario, reuniu trés
elementos objetivos, concretos e concatenados: (i) a deniincia anonima era qualificada,
com indicacdo de enderego, caracteristicas fisicas e vestimenta dos suspeitos; (ii) ao
chegarem ao local, os agentes de seguranga publica confirmaram que o acusado
correspondia ao perfil descrito — o que afasta, por definicdo, a alega¢do de que a
abordagem teria sido aleatoria; e (ii1) no instante da diligéncia, um motociclista com quem

o0 agravante interagia empreendeu fuga ao avistar a viatura policial.

Esse conjunto de circunstincias objetivas concomitantes € qualitativamente
distinto da hipotese do HC n. 757.476/SP, no qual a denlincia an6nima era de carater
genérico, sem elementos de individualizagdo dos suspeitos, e a abordagem nao foi
precedida de qualquer confirmacao empirica das informagdes recebidas. A distingdo que a
defesa pretende estabelecer opera, em realidade, no sentido inverso ao pretendido: os
elementos concretos presentes neste processo aproximam-no do suporte fatico que,

naquele julgado, ndo estava presente.

A circunstancia de a diligéncia ter ocorrido em enderego préximo, € nao
idéntico, ao indicado na denuncia ndo infirma a legalidade da abordagem, porquanto os
demais elementos objetivos — em especial a identificagdo do suspeito pelas
caracteristicas descritas — suprem qualquer deficiéncia de localizagdo. A fuga do
motociclista, ademais, ndo precisa ser atribuida ao agravante para reforcar a fundada
suspeita: basta que integre, como contexto objetivo da cena, o quadro perceptivo dos

agentes no momento da abordagem, o que o Tribunal a quo reconheceu motivadamente.

Alterar esse diagndstico demandaria, necessariamente, o reexame do acervo
probatorio, providéncia vedada em sede de recurso especial pelo ¢bice consolidado da
Sumula 7/STJ.

Documento eletrénico VDA59254339 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MESSOD AZULAY NETO Assinado em: 19/08/2026 16:55:45
Codigo de Controle do Documento: 2e7cf7e8-7795-4f6f-b2b7-5d8b5db1c349



A defesa renova o argumento de que a quantidade e a variedade de drogas
seriam compativeis com uso pessoal, que a ocultacdo nas vestes intimas denunciaria
consumo e nao trafico, e que a auséncia de apetrechos de fracionamento demonstraria a

destinacao pessoal das substancias.

Ocorre que o Tribunal de origem examinou detidamente esses mesmos
elementos e, com base no conjunto probatédrio, concluiu de forma fundamentada pela
configuracdo do trafico, destacando nao apenas a quantidade e a variedade de
entorpecentes — 45 porcoes de cocaina, 9 porgdes de crack e 4 por¢des de maconha,

acondicionadas em forma compativel com a comercializagdo —, como também a

apreensdo de numerario em notas variadas, a fuga do motociclista no momento da

abordagem e a contradicdo interna do discurso defensivo, porquanto o agravante declarou

ser usuario apenas de cocaina, circunstancia inconciliavel com a posse simultdnea das

demais substancias.

A pretensdo de substituir esse diagnostico pela versao defensiva, conferindo
interpretacao diversa a cada um desses elementos isoladamente, constitui, na esséncia,
pedido de revisao do conjunto fatico-probatorio, o que ¢ vedado pela Stimula 7/STJ. Nao
ha, na alegagdo defensiva, indicacdo de violagdo legal ou constitucional passivel de
apreciacdo em abstrato por esta Corte sem o indevido revolvimento dos fatos e das

provas.

A defesa sustenta que a majoracdo de 1/5 acima do minimo legal seria
desproporcional, invocando precedente no qual quantidade superior de droga teria

recebido majoracao proporcionalmente menor (AgRg no REsp n. 2.239.348/AL).

O argumento ndo se sustenta. O cotejo analitico entre casos para fins de
controle dosimétrico ndo opera pela simples comparacao de penas em abstrato, mas pela
verificacdo da existéncia de fundamentacao idonea a luz dos critérios legais pertinentes.
No presente caso, a valoracao negativa da vetorial natureza e quantidade do entorpecente
encontra amparo expresso no art. 42 da Lei n. 11.343/2006, que confere preponderancia a
essas circunstancias na fixacao da pena-base para os crimes dessa natureza. A apreensao
de trés tipos distintos de substancias — cocaina, crack e maconha —, acondicionadas em
58 por¢des individualizadas, constitui suporte fatico adequado para a majoracao aplicada,
sem que se possa identificar ilegalidade flagrante ou desproporcionalidade que autorizem

a intervencao desta Corte.

O simples fato de que, em outro processo € por outro relator, quantidade maior
possa ter recebido tratamento dosimétrico distinto ndo configura, por si sd, violagao legal

ou divergéncia jurisprudencial relevante, na medida em que a dosimetria ¢ tarefa
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individualizada, dependente das circunstancias especificas de cada caso, e o controle desta
Corte se restringe as hipoteses de flagrante ilegalidade ou manifesta desproporcionalidade

— nenhuma das quais esta configurada nos presentes autos.

A defesa insiste na tese de que a quantidade e a natureza dos entorpecentes
foram utilizadas em duplicidade: primeiro para exasperar a pena-base na primeira fase da
dosimetria e depois para afastar a minorante do trafico privilegiado na terceira fase, em
violagdo a tese firmada no Tema 712 do STF (ARE 666.334/AM).

O argumento foi expressamente enfrentado na decisdo agravada. Nao houve,
no acorddo estadual, utilizacdo exclusiva da quantidade e da variedade de drogas como

fundamento para o afastamento da minorante. O Tribunal de origem apoiou-se em

conjunto autbnomo e mais amplo de elementos indicativos de habitualidade e dedicacdo a

atividade criminosa, que inclui: (i) a comercializacdo de entorpecentes em via publica

com grau de organizacdo e profissionalismo incompativel com o perfil do traficante

eventual: (ii) a existéncia de dentncia anOnima especifica sobre a traficancia naquele

local, indicativa de habitualidade da conduta: e (iii) a premissa, extraida do conjunto dos

fatos, de que o exercicio da mercancia em localidade controlada pressupde vinculo com

estrutura criminosa organizada, afastando o requisito da conduta isolada exigido pelo § 4°
do art. 33 da Lein. 11.343/2006.

A quantidade e a variedade das substancias, nesse contexto, atuaram como
elementos supletivos e concatenados aos demais indicios, € ndo como fundamento isolado

e exclusivo.

O precedente invocado pela propria defesa — RCD no AgRg no AgRg no
AREsp n. 2.438.979/SP (Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma) — ndo
socorre a tese recursal. Naquele caso, o habeas corpus foi concedido de oficio por se
verificar que o afastamento da minorante se apoiava em presungdo genérica de dedicagao
a atividade criminosa desacompanhada de elementos concretos. No presente caso, ao
revés, o Tribunal estadual identificou circunstancias objetivas especificas — modo de
atuacdo, habitualidade indicada pela dentincia e inser¢do em localidade controlada — que
individualizaram o juizo de reprovagdo acerca da dedicacdo do agravante, situagao

qualitativamente distinta de mera presuncao abstrata.

A revisdo das conclusdes do acordao estadual sobre o preenchimento ou nao
dos requisitos da minorante dependeria, em ultima analise, de uma reavaliagdo dos
elementos concretos de que se valeu o Tribunal de origem, o que se encontra vedado pela
Sumula 7/STJ.
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A fixagdo do regime inicial fechado foi adequadamente fundamentada na
gravidade concreta da conduta, aferida pela quantidade, pela variedade e pela forma de
acondicionamento dos entorpecentes, em consonancia com o art. 42 da Lei n. 11.343/2006
e com o art. 33, §§ 2° e 3°, do Codigo Penal. A jurisprudéncia desta Turma ¢é assente no
sentido de que ¢ legitima a fixacdo de regime mais gravoso, ainda que a pena seja inferior
a 8 anos, quando as circunstancias judiciais desfavordveis estiverem devidamente
motivadas (AgRg no HC n. 1.058.188/SP, relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta
Turma, julgado em 6/5/2026, DJEN de 11/5/2026).

Quanto a substitui¢do da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos,
mantém-se o Obice objetivo: a pena definitiva de 6 anos de reclusdo supera o limite de 4
anos estabelecido pelo art. 44, inciso I, do Cdédigo Penal, o que impede a concessao do
beneficio independentemente do exame dos demais requisitos. O argumento de que a
eventual aplicacdo da minorante do trafico privilegiado reduziria a pena a patamar
compativel com a substituicdo constitui premissa que pressupde a reforma do acordao

quanto a minorante, o que, como demonstrado, ndo se impoe.

Assim, a matéria restou devidamente debatida na decisdo recorrida, claro, nos

limites da via eleita, de forma que ndo ha falar em possivel reversdao do antes julgado.

Por fim, destaque-se que, no presente agravo regimental, ndo se aduziu
qualquer argumento apto a ensejar a alteracdo da decisdo ora agravada, devendo ser
mantida por seus proprios fundamentos. Acerca do tema: AgRg no HC n. 804.533/PE,
Quinta Turma, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, DJe de 17/3/2023; e AgRg no HC
n. 659.003/SP, Sexta Turma, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe de 30/3/2023.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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Ndmeros Origem: 15000557920258260201 20127632025 20250000957483
EM MESA JULGADO: 18/08/2026

Relator
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. LUCIANO MARIZ MAIA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : ANDERSON RAMOS MENDES
ADVOGADO : PEDRO HENRIQUE DELFINO MOREIRA DOS SANTOS - SP422813
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Trafico
llicito e Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ANDERSON RAMOS MENDES
ADVOGADO : PEDRO,HENRIQUE DELFINO MOREIRA DpS SANTOS - SP422813
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas e Joel llan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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