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JEFERSON MONTELLI
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ADRIANO ZAITTER - PR047325

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E BANCARIO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE BUSCA E APREENSAO. TUTELA PROVISORIA
MANTIDA EM AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. CREDITO RURAL.
ALONGAMENTO DE DiVIDA. SUMULA 298/STJ. NECESSIDADE DE
DEMONSTRACAO CONCRETA DOS REQUISITOS LEGAIS E
REGULAMENTORES. REEXAME DE PROVAS E INTERPRETACAO
DE CLAUSULAS CONTRATUAIS. SUMULAS 7/STJ E 5/STJ. TUTELA
PROVISORIA. INADEQUACAO DA VIA ESPECIAL PARA
REVOLVIMENTO FATICO. SUMULA 735/STF (ANALOGIA). DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO E DE
SIMILITUDE FATICA.

1. A negativa de prestacao jurisdicional ndo se configura quando o
acordao enfrenta, de modo suficiente, as questdes essenciais e
explicita a razdo de decidir, ndo se exige a analise pormenorizada de
todos os argumentos das partes.

2. O alongamento da divida de crédito rural é direito do devedor, nos
termos da Sumula 298/STJ, desde que comprovados, de forma
concreta, a natureza rural da operagdo, as hipoteses do MCR e o
cumprimento dos requisitos legais e regulamentares. A alteragdo das
decisbes assentadas pela Corte estadual exige reexame de provas e
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interpretacdo de clausulas contratuais, excegbes vedadas pelas
Sumulas 7/STJ e 5/STJ.

3. Revisar a conclusdo adotada pela Corte local acerca da presenca
dos requisitos autorizadores da tutela proviséria demandaria reexame
do conjunto fatico-probatério, atraindo, por analogia, a Sumula
735/STF.

4. O dissidio jurisprudencial ndo se demonstra sem cotejo analitico e
sem similitude fatica entre os paradigmas e o acérdéo recorrido; além

disso, a incidéncia da Sumula 7/STJ prejudica sua analise.

5. Agravo conhecido para conhecer em parte do recurso especial e,

nessa extensao, negar-lhe provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 25/08/2026 a 31/08/2026, por unanimidade, conhecer parcialmente
do recurso, mas lhe negar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Moura

Ribeiro.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e

Ricardo Villas B6as Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 31 de agosto de 2026.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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interpretacdo de clausulas contratuais, excegbes vedadas pelas
Sumulas 7/STJ e 5/STJ.

3. Revisar a conclusdo adotada pela Corte local acerca da presenca
dos requisitos autorizadores da tutela proviséria demandaria reexame
do conjunto fatico-probatério, atraindo, por analogia, a Sumula
735/STF.

4. O dissidio jurisprudencial ndo se demonstra sem cotejo analitico e
sem similitude fatica entre os paradigmas e o acérdéo recorrido; além
disso, a incidéncia da Sumula 7/STJ prejudica sua analise.

5. Agravo conhecido para conhecer em parte do recurso especial e,
nessa extensao, negar-lhe provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por JEFERSON
MONTELLI (JEFERSON) contra decisdao que nao admitiu seu apelo nobre manejado
com fundamento no art. 105, lll, alineas a e ¢, da Constituicdo Federal contra acordao
proferido pelo Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul, assim ementado:

AGRAVO INTERNO. DECISAO MONOCRATICA. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. ALIENAGCAO FIDUCIARIA. ACAO DE BUSCA E
APREENSAO. MANUTENCAO DA DECISAO DE CONCESSAO DA
MEDIDA LIMINAR. AUSENCIA DE PROBABILIDADE DO ALEGADO
DIREITO AO ALONGAMENTO DA DIVIDA, CONSOANTE DECISAO
PROFERIDA EM ACAO CONEXA AJUIZADA PARA TAL FINALIDADE.

AGRAVO INTERNO DESPROVIDO. (e-STJ, fl. 317)

Os embargos de declaragdo de JEFERSON MONTELLI foram rejeitados (e-
STJ, fls. 323-329).

Nas razdées do agravo, JEFERSON apontou (1) ndo incidéncia dos &bices
sumulares, com critica a aplicagdo das Sumulas 735/STF e 7/STJ; (2) negativa de
prestacao jurisdicional por auséncia de enfrentamento de teses centrais (arts. 489 e
1.022 do CPC); e (3) dissidio jurisprudencial sobre a suspensao de medidas executivas
e direito ao alongamento de divida rural.

E o relatorio.

VOTO
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O agravo é espécie recursal cabivel, foi interposto tempestivamente e com
impugnacao adequada aos fundamentos da decisao recorrida.

CONHECO, portanto, do agravo e passo ao exame do recurso especial, que
nao merece prosperar.

Nas razdes de seu apelo nobre, interposto com fundamento nas alineas ae ¢
do inciso Il do art. 105 da Constituicdo Federal, JEFERSON apontou (1) negativa de
prestagao jurisdicional por violagdo dos arts. 1.022, Il, e 489, § 1°, do Cddigo de
Processo Civil, alegando omissdo sobre a aplicagdo da Sumula 298/STJ, a fungéo
social do contrato (art. 421 do Cdédigo Civil) e o regime do crédito rural, além
de qualificar a operagao pela destinacdo econémica dos recursos; (2) violagdo do art. 5°
da Lei n°® 9.138/1995 e do item 2.6.4 do Manual de Crédito Rural, sustentando direito
subjetivo a prorrogagédo diante de frustragdo de safra e incapacidade temporaria de
pagamento, inclusive quando formalizada por Cédula de Crédito Bancario, se
comprovada a finalidade rural; (3) violagdo do art. 421 do Coddigo Civil pela
desconsideragao da funcdo social do contrato e da essencialidade do maquinario
agricola, com pedido de preservagao da posse; (4) violagdo do art. 300 do Codigo de
Processo Civil por indeferimento da tutela de urgéncia sem cognicédo adequada e com
exigéncia indevida de requerimento administrativo prévio; e (5) existéncia de dissidio
jurisprudencial sobre a suspensdo de medidas executivas e reconhecimento do direito
ao alongamento das dividas rurais (e-STJ, fls. 331-359).

Houve apresentacdo de contrarrazées por BANCO CNH INDUSTRIAL
CAPITAL S.A. (BANCO CNH), defendendo a incidéncia das Sumulas 735/STF, 7/STJ e
211/STJ, a suficiéncia da fundamentacdo e a natureza bancaria da Cédula em
discusséao, além da falta de comprovacgao dos requisitos legais (e-STJ, fls. 368-375).

(1) Negativa de prestacéo jurisdicional

Na propria abertura do voto nos embargos de declaragao, o TJRS explicitou
a moldura legal dos embargos (art. 1.022) e o dever de fundamentacao do art. 489, §
1°, distinguindo, com precisao, o que se exige do julgador e 0 que extrapola esse dever,
fixando que nao ha obrigacdo de examinar, um a um, todos os argumentos se 0s
fundamentos adotados sao suficientes a solugao da controvérsia.

Consta do voto:

E importante ressaltar que, pela dicgdo do art. 489, § 1° IV, do Cédigo
de Processo Civil de 2015, incumbe ao julgador o enfrentamento dos
argumentos deduzidos no processo que, em tese, sdo capazes de
infirmar a conclusdo adotada pelo julgador. O texto da lei é claro ao
delimitar o dever de fundamentagdo, que ndo se confunde com
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obrigagédo de analise, um a um, de todos os argumentos expendidos
pelas partes. Em interpretagdo sistematica da Nova Lei, tem-se que a
regra disposta no citado art. 489 prevé um dever de andlise dos
fundamentos relevantes da tese juridica discutida naquela agdo. No
caso, ndo se verifica omissao, contradicdo ou obscuridade na decisdo
embargada, ja que examinada a controvérsia sub judice de forma
fundamentada e suficiente. (e-STJ, fl. 324)

Ao enfrentar a tese central, direito ao alongamento compulsério, o acordao
embargado reconstruiu, com transcricdo extensa, a decisdo proferida na acdo conexa
de alongamento, evidenciando a auséncia de verossimilnanca e de demonstragdao dos
requisitos do Manual de Crédito Rural (MCR 2.6.4). A decisédo reproduzida apontou
inconsisténcias faticas relevantes e a falta de prova idénea acerca da natureza rural da
CCB n° 2229572, destacando, em suma, a necessidade de dilagao probatdria.

O voto registrou:

Requisito indispenséavel para o alongamento do crédito é a finalidade
rural, isto é, Cédula de Crédito Rural (...). No que diz respeito a cédula
de crédito bancario n° 2229572 ndo ha elementos de prova que
indiquem se tratar de rural (...). Afora isso, ndo ha nenhuma referéncia
expressa na cédula que comprove, minimamente, que o dinheiro tenha
sido revertido para o custeio agricola e tenha origem em programa de
governo para esse fim (...). Nesse sentido é a orientagao
jurisprudencial: (...) No caso dos autos, o pedido se baseia na
possibilidade do alongamento da cédula de crédito bancario (...).
Eventual tipificacdo da cédula bancaria em crédito rural requer prova
exauriente (...). A teor do entendimento firmado pelo Superior Tribunal
de Justica que justificou a edigdo da Sumula 298 (...). No caso dos
autos, (...) nado restarem observados, em cognicdo sumaria, 0S
requisitos legais que autorizem a prorrogacdo da divida (...). Nesse
passo, afigura-se temeraria a concessdo da medida, porquanto a
andlise da finalidade do financiamento n&o foi satisfatoriamente
comprovada em juizo de cogni¢do sumaria, carecendo, pois, de maior
dilagao probatédria. (e-STJ, fls. 324-326)

Ainda dentro da mesma linha, o acordao articulou, de modo claro e
suficiente, a razao de decidir sobre a inexisténcia de probabilidade do direito, apontando
que o laudo agronémico era unilateral e ndo vinculado a linha de crédito sub judice, que
faltava comprovagéo cabal de dificuldade de comercializagédo, e que nao se evidenciou
protocolo administrativo tempestivo capaz de ilidir a mora, afastando, por consequéncia,
a tutela de urgéncia e a suspensao pretendida, tudo nos seguintes termos:

O laudo pericial apresentado pelo requerente (...) foi produzido de
forma unilateral (...) logo, ndo pode ser considerado meio de prova
idéneo (...). Além disso, ndo houve a demonstracdo, de maneira cabal,
da dificuldade de comercializagdo dos produtos agricolas (...). De igual
forma, ndo houve a comprovagdo da tentada prévia solugdo
administrativa (...). A respeito da proibicdo de inscricgdo do nome do
autor em 6rgédos de prote¢éo ao crédito, o Superior Tribunal de Justica
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pacificou entendimento de que a ‘simples discussao judicial do débito
ndo impede a inclusGo do nome do devedor no cadastro de
inadimplentes’ (...) Por fim, o pedido de suspensdo de atos de
cobranga judicial e extrajudicial ndo comporta a analise nestes autos
(...). Isso posto, indefiro o pedido de tutela de urgéncia, uma vez que
ausentes os requisitos legais, previstos no art. 300 do Codigo de
Processo Civil. (e-STJ, fls. 326/327)

O Colegiado também registrou que o agravo de instrumento interposto na
acao de alongamento ndo obteve efeito ativo, justamente por auséncia, naquele
momento, de verossimilhanga dos requisitos do MCR e pela necessidade de formagao
do contraditério, reafirmando que a medida de busca e apreensao poderia ser
reavaliada se sobreveniente tutela favoravel na agao conexa:

Com efeito, ndo ha, por ora, demonstracdo da verossimilhan¢ca do
direito alegado, especialmente em relacdo ao cumprimento dos
requisitos para o deferimento da prorrogagdo pretendida pelo
agravante, previstos no Manual de Crédito Rural do Banco Central do
Brasil (MCR 2.6.4). Ademais, & necessario aguardar a formacdo do
contraditério (...). Indefiro, pois, o pedido de antecipag¢ao dos efeitos da
tutela recursal (...). Nada obsta, vale dizer, que a medida de busca e
apreensao seja reapreciada neste feito, caso (...) venha a obter tutela
favoravel no ambito da aludida agdo mandamental de alongamento de
divida. (e-STJ, fls. 315/316)

Esse percurso decisorio afasta, por indugao, as alegagdes de omissao sobre
funcao social do contrato, Sumula 298/STJ e qualificacdo da operacao pela destinagao
econdmica, porque tudo foi enfrentado a luz dos critérios legais aplicaveis a tutela de
urgéncia e a prova entdo carreada, com a conclusao de inexisténcia de elementos
minimos para subsumir, em cogni¢do sumaria, a operagao a disciplina do crédito rural.
Em dialética, o Colegiado ndo desconheceu a Sumula 298/STJ nem o regime especial,
mas considerou inviavel aplicar-lhes os efeitos pretendidos sem a demonstragcao dos
requisitos condicionantes, o que torna desnecessario rebater minudéncias periféricas
quando os pilares decisérios, auséncia de verossimilhanga e necessidade de
contraditério, bastaram ao desfecho.

A compreensao de que nado ha negativa de prestagao jurisdicional, quando a
decisdo adota fundamentagao suficiente, coaduna-se com a técnica processual dos
embargos de declaragao, cuja finalidade ¢é estrita.

A doutrina é categorica:

Por serem recurso de fundamentacdo vinculada, os embargos de
declaracdo sédo cabiveis apenas para sanar vicios especificos, ndo se
prestando a reconsideragdo, ao reexame do mérito ou ao
inconformismo com o resultado do julgamento. (FREDIE DIDIER JR. E
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LEONARDO CARNEIRO DA CUNHA. Curso de Direito Processual
Civil. Vol. I. 132 ed. Salvador. Ed. JusPodivm, 2016, p. 263).

De modo convergente, e em chave de persuasao racional, a formagao do
convencimento pode eleger fundamentos essenciais e desprezar argumentos
secundarios, desde que motivada e lastreada nos autos.

Ensina a doutrina:

O juiz é livre na formagdo de seu convencimento, na apreciagdo das
provas e argumentos apresentados pelas partes. Essa liberdade de
convicgédo, no entanto, ha de ser exercida de forma motivada (principio
da motivagdo ou da fundamentagdo), estando o juiz vinculado a prova
e aos demais elementos existentes nos autos, bem como as regras
legais porventura existentes e as maximas de experiéncia. (...) O
principio da persuasdo racional, também denominado livre
convencimento motivado (...) O juiz ainda tem liberdade
(fundamentada, repita-se) para escolher entre este ou aquele
fundamento, esta ou aquela prova.

(ELPIDIO DONIZETTI, Novo Cddigo de Processo Civil Comentado, 32
edicdo. STJ Minha Biblioteca, Grupo GEN, 2018, p. 337).

Além disso, o método de fundamentagdo por referéncia foi legitimamente
empregado: o acordéo reproduziu trechos da decisdo conexa como razdes de decidir e,
ao mesmo tempo, enfrentou, ainda que de forma sucinta, as questdes relevantes no
agravo interno e nos embargos, tornando desnecessaria a analise pormenorizada de
cada alegacao.

Dessa forma, ndao ha falar, portanto, em negativa de prestagao jurisdicional,
pois, a pretexto da alegacao de ofensa ao art. 1.022, Il, do CPC, o que busca
JEFERSON ¢é apenas manifestar o seu inconformismo com o resultado do julgamento
que lhe foi desfavoravel.

A jurisprudéncia desta Corte € pacifica ao proclamar que, se os fundamentos
adotados bastam para justificar o concluido na decisdo, o julgador ndo esta obrigado a
rebater, um a um, os argumentos utilizados pela parte.

Confiram-se os precedentes:

Né&o viola os arts. 489 e 1.022 do Cédigo de Processo Civil nem
importa deficiéncia na prestacdo jurisdicional o acérddo que adota,
para a resolucdo da causa, fundamentacdo suficiente, porém diversa
da pretendida pelo recorrente, para decidir de modo integral a
controvérsia posta.

(Agint no AREsp n. 2.549.627/MT, RELATOR MINISTRO RICARDO
VILLAS BOAS CUEVA, Terceira Turma, julgado em 26/5/2025, DJEN
de 30/5/2025)
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Né&o ha violacdo aos arts. 489 e 1.022 do Coédigo de Processo Civil de
2015, tendo em vista que o v. acorddo recorrido, embora nao tenha
examinado individualmente cada um dos argumentos suscitados pela
parte, adotou fundamentagdo suficiente, decidindo integralmente a
controvérsia.

(Agint no AREsp n. 1.520.112/RJ, RELATOR MINISTRO RAUL
ARAUJO, Quarta Turma, julgado em 4/2/2020, DJe de 13/2/2020)

(2) Do direito ao alongamento do crédito rural e sua repercusséo na tutela de
urgéncia

Esta Corte Superior possui entendimento consolidado no sentido de que o
alongamento da divida originada de crédito rural, quando preenchidos os requisitos
legais e regulamentares pertinentes, nédo constitui faculdade da instituicdo financeira,
mas direito subjetivo do mutuario.

Tal orientagao encontra-se sintetizada na Sumula n® 298 do STJ:

O alongamento de divida originada de crédito rural ndo constitui faculdade da
instituicdo financeira, mas direito do devedor, nos termos da lei.

Também é firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que a natureza
rural da operacdo nao decorre exclusivamente da denominacéo formal do instrumento
contratual utilizado, podendo operagdes formalizadas mediante Cédula de Crédito
Bancario submeterem-se ao regime juridico do crédito rural, desde que demonstrada a
efetiva destinagao dos recursos a atividade agropecuaria.

Todavia, o reconhecimento judicial do alegado direito ao alongamento
pressupde demonstragdo concreta da natureza rural da operagao, da ocorréncia das
hipoteses previstas no Manual de Crédito Rural, e do preenchimento dos requisitos
legais e regulamentares aplicaveis.

E foi justamente nesse ponto que o TJRS concluiu pela insuficiéncia dos
elementos constantes dos autos.

Em sintese, a Corte estadual assentou inexistirem elementos suficientes para
demonstrar a natureza rural integral das operagdes discutidas, nao estar
adequadamente comprovado o preenchimento dos requisitos previstos no MCR 2.6.4, e
serem insuficientes, naquele estagio processual, os elementos probatérios produzidos
acerca da alegada frustracao de safra.

Percebe-se, assim, que o acoérdao recorrido foi construido sobre premissas
eminentemente fatico-probatérias.
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Desse modo, eventual conclusdo em sentido diverso demandaria reexame
da documentacdo contratual, reavaliacdo da destinacdo econdOmica das
operagdes, novo exame acerca da suficiéncia dos laudos técnicos
apresentados, verificagdo concreta da alegada incapacidade temporaria de
pagamento, e analise aprofundada acerca do preenchimento dos requisitos previstos no
Manual de Crédito Rural.

Tais providéncias mostram-se inviaveis em recurso especial, diante do obice
da Sumula 7/STJ.

Além disso, a pretensdo recursal igualmente demandaria interpretacéo das
clausulas constantes das Cédulas de Crédito Bancéario objeto da lide, atraindo a
incidéncia da Sumula 5/STJ.

Outro aspecto relevante merece destaque.

O presente recurso especial foi interposto contra acérddo proferido em
julgamento de agravo interno relacionado a manutencdo de tutela proviséria deferida
em acao de busca e apreenséo.

A jurisprudéncia desta Corte consolidou-se no sentido de que o recurso
especial ndo constitui via adequada para revisdo da presenga ou auséncia dos
requisitos autorizadores da tutela proviséria quando a controvérsia depende da
reavaliacdo do conjunto fatico-probatério produzido nos autos.

Incide, na hipotese, por analogia, o entendimento consagrado na
Sumula 735/STF.

Nao se desconhece a relevancia econbmica da atividade desenvolvida por
JEFERSON, tampouco a importancia do crédito rural como instrumento de fomento da
atividade agropecuaria.

Também n&o se ignora a utilidade do maquinario objeto da lide para o
desenvolvimento da atividade produtiva.

Todavia, a solugdo da controvérsia pressupde demonstracdo concreta do
preenchimento dos requisitos legais e regulamentares necessarios ao reconhecimento
do direito ao alongamento, circunstancia cuja revisao, na hipétese, esbarra nos limites
cognitivos proprios do recurso especial.

(3) Dissidio jurisprudencial

A demonstragcao do dissidio jurisprudencial exige cotejo analitico
adequado, demonstragcdo especifica da similitude fatica entre os julgados
confrontados, e indicagao precisa das circunstancias que identifiquem ou assemelhem
0S casos comparados.
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Na hipotese dos autos, embora JEFERSON tenha indicado julgados desta
Corte relacionados ao alongamento de divida rural e a suspensdo de medidas
executivas, nao demonstrou adequadamente a identidade fatica necessaria a
configuracéo da divergéncia.

Os paradigmas invocados partiram de premissas faticas distintas daquelas
estabelecidas no acérdao recorrido, especialmente acerca da comprovagao da natureza
rural das operagdes, demonstracdo do preenchimento dos requisitos previstos no
Manual de Crédito Rural e suficiéncia da prova produzida.

Além disso, o alegado dissenso igualmente esbarra na necessidade de
reexame do conjunto fatico-probatério dos autos, providéncia incompativel com a via
estreita do recurso especial.

A propésito:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DE
DECLARACAO. OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE.
NAO INDICACAO. SUMULA 284/STF. VIOLACAO DO ART. 489 DO
CPC. INOCORRENCIA. PROMESSA DE COMPRA E VENDA DE
IMOVEL. ATRASO POR LONGO PERIODO NA ENTREGA DA OBRA.
DANOS MORAIS CONFIGURADOS. ALTERACAO DO VALOR DA
COMPENSACAO POR DANO MORAL PELO STU.
EXCEPCIONALIDADE ~ NAO  VERIFICADA NA  HIPOTESE.
SUCUMBENCIA RECIPROCA. PERCENTUAL DE DECAIMENTO.
REEXAME DE FATOS E PROVAS. INADMISSIBILIDADE. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO.

[.]

6. O reexame de fatos e provas em recurso especial é inadmissivel.

7. A incidéncia da Sumula 7 do STJ prejudica a analise do dissidio
jurisprudencial pretendido. Precedentes desta Corte.

[-]

(REsp n. 2.253.124/MA, relatora Ministra NANCY ANDRIGHI, Terceira
Turma, julgado em 13/4/2026, DJEN de 17/4/2026 — sem destaques no
original)

Nessas condi¢gdes, CONHECO do agravo para CONHECER EM PARTE do
recurso especial e, nessa extensdo, NEGAR-LHE PROVIMENTO.

DEIXO de majorar honorarios advocaticios, nos termos do art. 85, § 11, do
CPC, porque nao fixados na origem.

Por oportuno, previno que a interposicao de recurso contra este acordao, se
declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente, podera acarretar
condenacao nos termos do art. 1.026, § 2°, do CPC.

E o meu voto.
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TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessado Virtual de
25/08/2026 a 31/08/2026, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas lhe negou
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo Villas
Bbas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela
Teixeira.
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Brasilia, 31 de agosto de 2026
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