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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

W

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3196304 - MG
(2026/0082211-4)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

AGRAVANTE : ALEXANDRE RODRIGUES

ADVOGADO :  DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
FURTO. INSIGNIFICANCIA. NAO CONFIGURACAO. VALOR DA
RES FURTIVA SUPERIOR A 10% DO SALARIO MINIMO NA DATA
DO FATO. MAUS ANTECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. Para que o fato seja considerado criminalmente relevante, nao basta a
mera subsun¢dao formal a um tipo penal. Deve ser avaliado o desvalor
representado pela conduta humana, bem como a extensdo da lesdo
causada ao bem juridico tutelado, com o intuito de aferir se ha
necessidade e merecimento da sang¢do, a luz dos principios da
fragmentariedade e da subsidiariedade.

2. Como delincado na decisdo agravada, as instancias ordindrias
consignaram que o valor da res furtiva (R$ 158,70) supera o pardmetro
jurisprudencial de 10% do salario minimo vigente a época dos fatos, o
que afasta a inexpressividade da lesdo e inviabiliza a aplicagao do
principio da insignificancia.

3. Conquanto a defesa sustente que a lesdo patrimonial seria infima se
considerado a vitima ("maquina estatal"), necesario observar que nao ha
diferenciacdo, nos parametros estabelecidos na jurisprudéncia desta
Corte Superior, para afericao da expressividade da lesdo causada.

4. Além disso, a tese fixada no Tema Repetitivo n. 1.205 deixa claro que
"a restituicao imediata e integral do bem furtado ndo constitui, por si so,

motivo suficiente para a incidéncia do principio da insignificancia"
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5. Ademais, a decisdo foi clara ao demonstrar que os maus antecedentes
do réu sao elementos objetivos que, somados ao valor da res furtiva,
afastam os vetores da minima ofensividade e do reduzidissimo grau de
reprovabilidade.

6. Agravo regimental ndo provido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Carlos Pires Branddo, Nilsoni de Freitas
(Desembargadora Convocada do TIDFT), Og Fernandes e Sebastido Reis Junior
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 09 de junho de 2026.

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
Relator
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1. Para que o fato seja considerado criminalmente relevante, ndo basta a
mera subsun¢do formal a um tipo penal. Deve ser avaliado o desvalor
representado pela conduta humana, bem como a extensdo da lesdo
causada ao bem juridico tutelado, com o intuito de aferir se ha
necessidade e merecimento da sanc¢do, a luz dos principios da
fragmentariedade e da subsidiariedade.

2. Como delineado na decisdo agravada, as instancias ordindrias
consignaram que o valor da res furtiva (R$ 158,70) supera o parametro
jurisprudencial de 10% do saldrio minimo vigente a época dos fatos, o
que afasta a inexpressividade da lesdo e inviabiliza a aplicagdo do
principio da insignificancia.

3. Conquanto a defesa sustente que a lesdo patrimonial seria infima se
considerado a vitima ("maquina estatal"), necesario observar que nao ha
diferenciacdo, nos parametros estabelecidos na jurisprudéncia desta
Corte Superior, para aferi¢cao da expressividade da lesdo causada.

4. Além disso, a tese fixada no Tema Repetitivo n. 1.205 deixa claro que
"a restituicao imediata e integral do bem furtado ndo constitui, por si so,
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5. Ademais, a decisdo foi clara ao demonstrar que os maus antecedentes
do réu sao elementos objetivos que, somados ao valor da res furtiva,
afastam os vetores da minima ofensividade e do reduzidissimo grau de
reprovabilidade.

6. Agravo regimental ndo provido.
RELATORIO

ALEXANDRE RODRIGUES agrava de decisdo em que conheci do

agravo e neguei provimento ao recurso especial.

No regimental, a defesa sustenta a aplicacio do principio da
insignificancia, porque os bens foram restituidos ¢ o valor da res furtiva (R$
158,70) seria apenas ligeiramente superior a 10% do saldrio minimo a época.
Afirma, ainda, que a reincidéncia e os maus antecedentes ndo impedem, por si soOs,
o reconhecimento da atipicidade material, apontando precedentes em que se

aplicou a bagatela.

Postula a reforma da decisdo para absolver o agravante com fulcro no art.
386, 111, do CPP.

VOTO

A despeito das ponderacdes defensivas, ¢ caso de manutencdo do

decisum combatido.

Como delincado na decisdo agravada, as instancias ordindrias
consignaram que o valor da res furtiva (R$ 158,70) supera o pariametro
jurisprudencial de 10% do salario minimo vigente a época dos fatos, o que
afasta a inexpressividade da lesdo ¢ inviabiliza a aplicacdo do principio da

insignificancia.

Conquanto a defesa sustente que a lesdo patrimonial seria infima se
considerado a vitima ("maquina estatal"), necesario observar que nao ha
diferenciacdo, nos parametros estabelecidos na jurisprudéncia desta Corte
Superior, para afericao da expressividade da lesao causada. Além disso, a tese
fixada no Tema Repetitivo n. 1.205 deixa claro que "a restituicdo imediata e
integral do bem furtado nio constitui, por si sd, motivo suficiente para a
incidéncia do principio da insignificancia" (grifei).
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Ademais, a decisdo foi clara ao demonstrar que os maus antecedentes
do réu sio elementos objetivos que, somados ao valor da res furtiva, afastam os

vetores da minima ofensividade e do reduzidissimo grau de reprovabilidade.

Nessa moldura, o acordao do tribunal de origem estd em consonancia
com a jurisprudéncia desta Corte Superior, que afasta a insignificincia quando
presentes habitualidade ou reiteragdo, salvo situagdes excepcionais nao

evidenciadas no caso. Confira-se (fls. 421-424, destaques no original):

Extrai-se dos autos que o agravante foi condenado, em primeira
instancia, a pena de 1 ano e 4 meses de reclusdo, em regime inicial
semiaberto, mais multa, como incurso no art. 155, caput, do
Codigo Penal.
Irresignada, a defesa recorreu. O Tribunal a quo negou provimento
ao apelo, ocasido em que consignou (fls. 307-311, grifei):
Busca o apelante a sua absolvicdo, por atipicidade da
conduta, ante o reconhecimento do principio da
insignificancia.
Sem razao, contudo.
Com efeito, decompondo o conceito de tipicidade penal,
tenho entendido por absolver os autores dos intitulados
crimes de bagatela.
Ora, como sabido, a tipicidade penal congrega a adequagdo
tipica e a lesividade da conduta.
A adequagdo tipica ou tipicidade formal verifica-se sempre
quando a conduta do agente - comissiva ou omissiva -
amoldar-se, com precisao, aquela abstratamente definida em
lei como crime.
Por sua vez, a tipicidade conglobante ou conglobada, nela
incluida a tipicidade material, determina-se pela ?
repercussao? imposta - no meio social - pela conduta do
agente. Noutras palavras, a conduta sera materialmente tipica
quando, na pratica, seriamente ofender bem juridicamente
tutelado. Somente assim importara ao Direito Penal, que
deve ser minimo, fragmentario.
Nesse contexto, conclui-se que o minimo valor do resultado
obtido autoriza o juiz a absolver o réu quando a conduta do
agente nao gerou prejuizo consideravel para o lesado, nem
foi cometida com o emprego de violéncia ou grave ameaca
contra a pessoa. E o principio do direito penal minimo. Alias,
desde Justiniano, de minimis non curat praetor.
In casu, narra a dentincia haver o réu subtraido - do interior
de uma constru¢ao de propriedade da vitima Warlei Ribeiro
da Silva - 02 registros % (trés por quatro polegadas) para
encanamento, da marca Decca, e 01 alicate
torqués, avaliados em RS 158,70, o que afasta a alegacio
de ser a res insignificante ou de pequeno valor, de sorte
que tal importancia é superior a 10% do salario minimo
vigente a época dos fatos (R$ 1.320,00), que vem sendo
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utilizado como referencial para aferir a inexpressividade da
lesio ao bem juridico tutelado pela norma penal
incriminadora.

Conforme entendimento consolidado pela Suprema Corte do
pais, a incidéncia do principio da insignificancia pressupoe a
presenca cumulativa de quatro vetores: 1) minima
ofensividade da conduta do agente; 1ii) nenhuma
periculosidade social da acdo; iii) reduzidissimo grau de
reprovabilidade do comportamento; e 1v) inexpressividade da
lesdo juridica provocada.

A esse proposito:

[...]

Assim, configurada a lesividade da acdo perpetrada pelo
acusado e¢ o desvalor da conduta, ¢ de se rejeitar a tese
absolutoria fundada no principio da bagatela.

Destarte, comprovadas a autoria e materialidade dos delitos
e, ndo sendo aplicdvel o principio da insignificancia, a
condenacao do acusado, pela pratica dos crimes de furto, ¢
mesmo medida que se impoe!

O acusado era, ao tempo dos fatos, portador de maus
antecedentes, conforme se verifica da CAC aninhada no
doc. de ordem n° 06 e das informagdes extraidas do Sistema
Eletronico de Execugao Unificada - SEEU.

Para que o fato seja considerado criminalmente relevante, nao
basta a mera subsun¢ao formal a um tipo penal. Deve ser avaliado
o desvalor representado pela conduta humana, bem como a
extensdo da lesdo causada ao bem juridico tutelado, com o intuito
de aferir se ha necessidade ¢ merecimento da san¢do, a luz dos
principios da fragmentariedade e da subsidiariedade.

As hipodteses de aplicacio do principio da insignificancia se
revelam com mais clareza no exame da punibilidade concreta -
possibilidade juridica de incidéncia da pena -, que atribui contetido
material e sentido social a um conceito integral de delito como fato
tipico, ilicito, culpavel e punivel, em contraste com a estrutura
tripartite (formal) tradicionalmente adotada, conforme expus de
maneira mais aprofundada no julgamento do REsp n.
1.864.600/MG, ocorrido em 15/9/2020.

Por oportuno, ressalto que, por se tratar de categorias de contetido
absoluto, a tipicidade e a ilicitude nd3o comportam
dimensionamento do grau de ofensa ao bem juridico tutelado,
compreendido a partir da apreciacdo dos contornos faticos da
conduta delitiva e dos condicionamentos sociais em que se inserem
o agente e a vitima.

Nesse contexto, o dialogo entre a politica criminal e a
dogmatica na jurisprudéncia sobre a bagatela deve também
ser informado pelos elementos subjacentes ao crime, que se
compdem do valor dos bens subtraidos e do comportamento
social do acusado nos ultimos anos.

Assim, os registros de vida pregressa devem ser entendidos
como elementos objetivos, ¢ ndo subjetivos. Isso porque nao se
avalia a pessoa do agente, mas, sim, o seu historico penal - que
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pode ser incompativel com a exclusdo da punibilidade - e a
perspectiva de recidiva do comportamento avesso ao direito.
O exame desses dados alinha-se com o principio da isonomia, pois
o individuo que furta uma vez ndo pode ser igualado ao que furta
habitualmente,  escorando-se  este, conscientemente, na
impunidade.
Na espécie, como declinado pelas instancias ordinarias, além de o
valor da res furtiva ser superior a 10% do saldrio minimo a
época dos fatos, o paciente possui maus antecedentes.
Assim, a negativa de aplicagdo do principio da insignificancia
estd em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte
Superior.
[lustrativamente:
[...]
1. Nos termos do acérddo de apelacao, considerando que
a res furtiva foi avaliada em R$ 303,80, restando superado
o critério jurisprudencialmente adotado de 10% do
salario-minimo a época do fato, descabe falar em
inexpressividade da lesdo ao bem juridico.
2. A jurisprudéncia desta Corte reconhece que o principio da
insignificancia niao tem aplicabilidade em casos de
reiteracio da conduta delitiva, salvo excepcionalmente,
quando as instancias ordinarias entenderem ser tal medida
recomendavel diante das circunstancias concretas.
3. Agravo regimental ndo provido.
(AgRg no HC n. 918.108/SP, relator Ministro Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, julgado em 9/9/2024, DlJe de
12/9/2024, grifei.)

[...]

1. Para a incidéncia do principio da insignificancia exige-se,
conforme decidido pelo Supremo Tribunal Federal no HC n.
84.412/SP, cumulativamente, (I) minima ofensividade da
conduta do agente, (II) auséncia de periculosidade social da
acao, (III) reduzidissimo grau de reprovabilidade do
comportamento e (IV) inexpressividade da lesdo juridica
provocada.

2. Com relagdo ao componente objetivo, o valor da res
furtivae, em regra, nao pode ultrapassar 10% (dez por
cento) do salario minimo vigente a época dos fatos ?
patamar que, a depender das circunstancias do caso concreto,
em se tratando de vitima pessoa juridica, pode ser elevado
para 20% (vinte por cento). Precedentes.

3. Nao se configuram os requisitos da minima ofensividade
da conduta e reduzidissimo grau de reprovabilidade quando
se delineia a reiteracdo delitiva, sobretudo quando esta
ocorre em delitos patrimoniais. Precedentes.

4. Caso concreto em que o agravante ¢ reincidente em
delitos patrimoniais, tendo subtraido bens que
ultrapassam 10% (dez por cento) do valor do salario
minimo vigente a época. Nao incidéncia do postulado.

[.]
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6. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no HC n. 909.330/DF, relator Ministro Otavio de
Almeida Toledo (Desembargador Convocado do TISP),
Sexta Turma, julgado em 20/8/2024, DJe de 23/8/2024,
destaquei)

[.]

2. Na espécie, ndo had como reconhecer o reduzido grau de
reprovabilidade ou a minima ofensividade da conduta,
pois, independentemente do valor atribuido a res furtiva,
consta dos autos que o recorrente possui duas
condenacgoes anteriores definitivas pela pratica de crimes
de roubo e furto, circunstincia que demonstra a pratica de
crimes de forma habitual e reiterada, reveladora de
personalidade voltada para o crime, ficando afastado o
requisito do reduzido grau de reprovabilidade da conduta
para aplica¢do do principio da insignificincia ora pretendido.
Precedentes.

[...]

6. Recurso em habeas corpus improvido.

(RHC n. 161.967/MG, relator Ministro Antonio Saldanha
Palheiro, 6 T., DJe de 6/5/2022, grifei)

Portanto, ausentes fatos novos ou teses juridicas diversas que permitam a
analise do caso sob outro enfoque, deve ser mantida a decisdo agravada. A
propésito: “E assente nesta Corte Superior de Justica que o agravo regimental deve
trazer novos argumentos capazes de alterar o entendimento anteriormente firmado,
sob pena de ser mantida a r. decisdo vergastada pelos préprios fundamentos”
(AgRg no HC n. 749.888/RS, Rel. Ministro Jesuino Rissato (Desembargador
Convocado do TIDFT), 5* T., DJe 26/8/2022).

A vista do exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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EM MESA JULGADO: 09/06/2026

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ARTHUR DE BRITO GUEIROS SOUZA

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : ALEXANDRE RODRIGUES
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patrimbnio - Furto
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . ALEXANDRE RO,DRIGUES

ADVOGADO : DEFEN$ORIA FjUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Carlos Pires Brandao, Nilsoni de Freitas (Desembargadora
Convocada do TJDFT), Og Fernandes e Sebastido Reis Junior votaram com o Sr. Ministro
Relator.
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