SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3227199 - BA (2026/0082184-8)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
AGRAVANTE - LSBM
ADVOGADOS : GILBERTO VIEIRA LEITE NETO - SE002454

GRACIELA RIBEIRO - BA031987
EMANOEL ALMEIDA TELES BARRETO - SE012019
AGRAVADO : BBS
ADVOGADOS - MARIA LUCILIA GOMES - SP084206
AMANDIO FERREIRA TERESO JUNIOR - SP107414
MARIA LUCILIA GOMES - BAO0O1095A
AMANDIO FERREIRA TERESO JUNIOR - BA031661

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. DECISAO MANTIDA. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

l. Raz6es de decidir

1. A parte agravante nao apresentou argumentos capazes de afastar os
termos da decisao agravada.

2. O entendimento desta Corte é firme no sentido de que ndo cabe recurso
especial contra decisdo monocratica proferida nos termos do art. 932, IV, do
CPC, sem o esgotamento das instancias ordinarias.

3. A aplicagao da Sumula n. 281/STF é adequada ao caso, por analogia.

Il. Dispositivo

4. Agravo interno nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 08/09/2026 a 14/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do
TJMG), Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo e Maria Isabel Gallotti votaram com o Sr.
Ministro Relator.
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Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 14 de setembro de 2026.

Ministro Antonio Carlos Ferreira
Relator
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EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. DECISAO MANTIDA. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

l. Raz6es de decidir

1. A parte agravante nao apresentou argumentos capazes de afastar os
termos da decisao agravada.

2. O entendimento desta Corte é firme no sentido de que ndo cabe recurso
especial contra decisdo monocratica proferida nos termos do art. 932, IV, do
CPC, sem o esgotamento das instancias ordinarias.

3. A aplicagao da Sumula n. 281/STF é adequada ao caso, por analogia.

Il. Dispositivo

4. Agravo interno nao provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno (fls. 497-506) interposto contra decisdo da
Presidéncia desta Corte que ndo conheceu do agravo por aplicagdo da Sumula n.
281/STF ao caso (fls. 493-494).
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Em suas razbes, a parte agravante alega ser inaplicavel o referido ébice,
bem como repisa os argumentos do especial.

Ao final, pede a reconsideragao da decisdo monocratica ou a apreciagao do
agravo pelo Colegiado.

A parte agravada apresentou impugnacéo (fl. 512-514).

E o relatorio.

VOTO

A insurgéncia ndo merece ser acolhida.

A parte agravante nao trouxe nenhum argumento capaz de afastar os termos
da decisao agravada, motivo pelo qual deve ser mantida por seus proprios fundamentos
(fls. 493-494):

Cuida-se de Agravo interposto por L S B M, a decisado que inadmitiu Recurso
Especial com fundamento no art. 105, lll, da Constituicao Federal.

E o relatdrio.
Decido.

Por meio da analise do recurso de L S B M, verifica-se que o Recurso
Especial foi interposto contra decisdo monocratica proferida pelo Tribunal a
quo.

Consoante entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal, é
necessario que a parte interponha todos os recursos ordinarios na justica de
origem antes de buscar a instancia especial (Sumula n. 281 do STF).

E, pois, pacifico o entendimento do STJ de que a interposigdo do Recurso
Especial pressupde o julgamento da questdo controvertida pelo érgao
colegiado da instancia ordinaria. Nesse sentido, o Agint nos EDcl no AREsp
1571531/SC, Rel. Ministro Og Fernandes, Segunda Turma, DJe de
20.5.2020.

Caso exista nos autos prévia fixagdo de honorarios advocaticios pelas
instdncias de origem, determino sua majoragdo em desfavor da parte
recorrente, no importe de 15% sobre o valor ja arbitrado, nos termos do
art. 85, § 11, do Cdédigo de Processo Civil, observados, se aplicaveis, os
limites percentuais previstos nos §§ 2° e 3° do referido dispositivo legal, bem
como eventual concessao da gratuidade da justica.

Ante o exposto, com base no art. 21-E, V, do Regimento Interno do Superior
Tribunal de Justica, ndo conheco do recurso.

Publique-se.

Intimem-se.

Conforme assinalado, o Especial (fls. 427-438) foi interposto contra a deciséo
monocratica (fls. 414-425).
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E firme o entendimento desta Corte de que ndo cabe recurso especial contra
decisdo monocratica proferida nos termos do art. 932, IV, do CPC, uma vez que nao
houve o0 necessario esgotamento das instancias ordinarias no Tribunal de origem. Incide
na hipétese, por analogia, a Sumula n. 281/STF.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSO
CIVIL. DECISAO MONOCRATICA. RECURSO ESPECIAL. SUMULA N°
281/STF.

[.]

2. O exaurimento da instancia ordinaria é pressuposto de admissibilidade do
recurso especial. Inteligéncia da Sumula n° 281/STF.

3. Agravo interno nao provido.

(Aglnt no AREsp n. 1.717.425/PR, Relator Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 11/11/2020, DJe 17/11/2020.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. SOBRESTAMENTO. IMPOSSIBILIDADE.
IMPUGNACAO DO CUMPRIMENTO DE SENTENCA. AUSENCIA DE
EXAURIMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA. APLICACAO, POR
ANALOGIA, DA SUMULA 281/STF. NECESSIDADE DE INTERPOSICAO DO
RECURSO DO ART. 1.021, § 2°, DO CPC. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Nao se pode conhecer do recurso especial interposto contra decisao
monocratica, tendo em vista que ndo houve o necessario esgotamento das
instancias ordinarias. Aplicagdo, por analogia, da Sumula 281 do STF.
Precedentes.

2. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp n, 879.030/RO, Relator Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, julgado em 11/5/2020, DJe 25/5/2020.)

Assim, n&do prosperam as alegaglOes apresentadas, incapazes de alterar os
fundamentos da decisao impugnada.

Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E como voto.
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Secretario
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUAGAO
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ADVOGADOS : GILBERTO VIEIRA LEITE NETO - SE002454
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AGRAVADO : BANCO BRADESCO S/A
ADVOGADOS : MARIA LUCILIA GOMES - SP084206
AMANDIO FERREIRA TERESO JUNIOR - SP107414
MARIA LUCILIA GOMES - BAO0O1095A
AMANDIO FERREIRA TERESO JUNIOR - BA031661

ASSUNTO : DIREITO DO CONSUMIDOR - CONTRATOS DE CONSUMO - BANCARIOS -
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ADVOGADOS : MARIA LUCILIA GOMES - SP084206
AMANDIO FERREIRA TERESO JUNIOR - SP107414
MARIA LUCILIA GOMES - BA0OO1095A
AMANDIO FERREIRA TERESO JUNIOR - BA031661

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 08/09/2026
a 14/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG), Joao

Otavio de Noronha, Raul Araujo e Maria Isabel Gallotti votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu
o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 14 de setembro de 2026

Documento eletronico VDA60023503 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 15/09/2026 00:55:56
Codigo de Controle do Documento: 15b82bd8-d7al-4eda-9734-c8d0c8fb304d



